TECHNISCHE

UNIVERSITAT

WIEMN

Wienna University of Technology
DIPLOMARBEIT

StadtParterre Berlin

Eine Bestandsaufnahme

ausgefUhrt zum Zwecke der Erlangung des akademischen Grades
eines Diplom-Ingenieurs
unter der Leitung

Senior Postdoc Dipl. -Ing Dr.techn. Angelika Psenner
E260 - Institut fUr Stddtebau, Landschaftsarchitektur und Entwerfen
Forschungsbereich Stddtebau

eingereicht an der Technischen Universitat Wien
Fakultat fUr Architektur und Raumplanung
von

Klaus Kodydek, BSc MA
0926687

Wien, am 27.05.2019



Abstract

Das offentliche Leben in Stddten findet zwischen den Héusern
statt. Umso wichtiger ist es, Lebensrdume zu schaffen, die Rahmen-
bedingungen fUr ein harmonisches Miteinander gewdhrleisten. Es
wdre jedoch viel zu kurz gegriffen, hier nur auf das Funktionieren
von StraBenr&dumen zu fokussieren, sind diese doch Teil eines gro-
Beren Systems, ndmlich dem StadtParterre. Das StadtParterre ist
ein zusammenhdngendes, miteinander in Wechselwirkung stehen-
des System bestehend aus ErdgeschoB, Innenhof und StraBe.!

Vor allem in Wien aber ist es durch Einfluss verschiedener Faktoren
in den letzten Jahrzehnten zu einem scheinbaren Zusammenbre-
chen dieses Systems gekommen. Der Vormarsch des Autos in den
StraBenzigen hat selbst vor dem ErdgescholB nicht Halt gemacht.
So werden in Wien unter anderem leerstehende Lokale zu Mini-
garagen umfunkfioniert. Das Wiener StadtParterre sieht sich mit
monofunktionalen Nutzungsmustern und Leerstand konfrontiert.
Innenhofe — einst Teil des StadtParterres — verkiUmmern zu Abstell-
fldchen fUr MistkUbel und Fahrrdder.

Vor diesem Hintergrund stellte sich die Frage, welche Strategien
andere Stadte, die einen dhnlichen Anteil an grinderzeitlicher Be-
bauung wie Wien vorweisen, fir ein Funktionieren des StadtParter-
res anwenden.

Als Vergleichsstadt wurde hierfUr Berlin gewdahlt, da Berlin dhnlich
wie Wien ein enormes Stadtwachstum in der Grinderzeit erfahren
hat und noch heute die Grinderzeitarchitektur das Berliner bezie-
hungsweise Wiener Stadtbild wesentlich pragt.

Vor diesem Hintergrund versucht die vorliegende Arbeit in einer
theoretischen Abhandlung die Genese des Berliner StadtParterres
in der Grunderzeit zu verstehen und geht den aktuellen Nutzungs-
mustern nach.

Wdhrend eines dreimonatigen Forschungsaufenthaltes am Institut
fUr Bestandsentwicklung und Siedlungseinheiten der TU Berlin wur-
den zwei Forschungsareale — der Chamissoplatz im Bezirk Kreuz-
berg und die NollendorfstraBe im Bezirk Schéneberg untersucht.
Deren Entstehung wird vor dem Hintergrund des 1862 verabschie-
deten Bebauungsplans von Hobrecht und der damals geltenden

1 vgl Psenner

2012:S5



Bauordnungen untersucht. Hier soll untersucht werden, wie sich
der Bebauungsplan und die urbanen Regulative der Bauordnun-
gen stadtebaulich und architektonisch manifestiert haben und so-
mit die Grundlage fUr das heutige StadtParterre liefern.

Um fundierte Aussagen Gber das Funkfionieren des heutigen Ber-
liner StadtParterres treffen zu kdnnen, wird in der vorliegenden Ar-
beit methodisch auf die stadtmorphologische Untersuchung der
Nutzungsstrukturanalysen, auf StraBenpanoramen sowie auf Er-
kenntnisse aus der Feldforschung zurickgegriffen. Anhand dieser
Daten kédnnen den Herausforderungen und Potentialen des aktfu-
ellen StadtParterres parzellenscharf nachgegangen werden.

Die Erkenntnisse der intensiven Grundlagenforschung in der Bau-
aktenkammer, der Feldforschung und der Nutzungsstrukturanaly-
sen flieBen in urbane Strategien fUr die jeweiligen Forschungsstra-
Ben ein.



Abstract

Pubilic life in cities takes place between the houses. It is therefore
all the more important to create living spaces that ensure a fra-
mework for harmonious coexistence. However, it would be far too
short fo focus only on the functioning of street spaces since these
are part of a larger system, the Urban Parterre. The Urban Parterre
is a cohesive, interrelated system consisting of ground floor, cour-
tyard and street.1

Especially in Vienna, however, the influence of various factors has
led to an apparent collapse of this system over the last few decao-
des. The dominance of the car in the streets did not stop even in
front of the ground floor. In Vienna, ground floor vacancies, for
example, have been converted into mini-garages. The Viennese
Urban Parterre is confronted with monofunctional usage patterns
and vacancies. Courtyards — once part of the Urban Parterre —
have been downgraded to storage areas for garbage containers
and bicycles.

Against this background, the question arose as to which strate-
gies other cities, which have a similar proportion of Grunderzeit/
Historism style buildings as Vienna, apply to enable the vital Urban
Parterre.

Berlin was chosen as the comparison city, because Berlin, like Vi-
enna, has experienced an enormous urban growth during the
GrUnderzeit/Historism era, and even today the GrUnderzeit style
architecture significantly shapes the Berlin or Viennese cityscape.
Against this background, the present work attempts to understand
in a theoretical essay the genesis of the Berlin StadtParterre during
the Grunderzeit era and follows the current patterns of usage.
During a three-month research stay at the Institute for Urban De-
velopment and Renewal of Settlement Units at the TU Berlin, two
research areas — the Chamissoplatz in the Kreuzberg district and
the NollendorfstraBe in the Schéoneberg district were investigated.
Its origin is examined against the background of the land use plan
of Hobrecht adopted in 1862 and the building regulations valid
at that time. Here, the work investigates how the land use plan as
well as the urban regulations of building regulations have manifes-

1 see Psenner 2012: S5



ted themselves in urban planning and architecture, thus providing
the basis for today's Urban Parterre.

In order to be able to make well-founded statements about the
functioning of the today's urban parterre in Berlin, the methodo-
logies used in this work rely on the morphological investigation of
the city through ufilization structure analyzes, on street panoramas
as well as on findings from the field research.

On the basis of these data, the challenges and potentials of the
current Urban Parterre can be pursued with parcety precision.
The findings of the intensive basic research in the construction
chamber, the field research and the ufilization structure analyzes
help shape urban strategies for the respective research areas.
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Motivation, Fragestellung, Zielsetzung

Mehr als ein Viertel (27%) des Gebdudebestandes in Berlin geht
auf die Periode des Historismus, die auch als Grinderzeit bekannt
ist, zurUck.2 Ahnlich ist die Situation in Wien, wo Gebdude, die auf
die GrUnderzeit zurickgehen, ca. 20% des Gebdudebestandes
ausmachen? (jede vierte Wohnung in Wien befindet sich in einem
Gebdude aus der Grunderzeit).*

Berlin Wien
LLLLL g [Liiiee
pcoco CCCCE EBEBER
EEEEE CCCCD £
CCCCLCRLLLL COLELGER
EEEEAr L EECCC BEAECA
cceeglLELL [m--HF SEBED
geeegl LOLL|-t BEGER
olr—
27 % 20 %
des Gebaudesbesandes Griinderzeitarchitektur des Gebdudesbesandes Griinderzeitarchitektur

Abb. 3
Griinderzeitarchitektur in Berlin und Wien

Wesentliche stadtstrukturelle Elemente, die beide Stadte bis heute
noch fundamental prégen, gehen auf das 19. Jahrhundert zurck.
So zahlte Berlin 1900 2.53 Millionen Einwohner und war somit viert-
groBte Stadt der Welt. Dicht gefolgt drangte sich Wien mit 1,7 Milli-
onen Einwohnern auf Platz sechs.® Beide Stddte erlebten in der Zeit
der Industrialisierung einen enormen Aufschwung und sahen sich
mit dhnlichen Herausforderungen, sowohl demographischer als
auch sta@dtebaulicher Natur, wie etwa Wohnraumknappheit, de-
sastrosen Hygienebedingungen oder soziodkonomischen Schwie-
rigkeiten konfrontiert. Dem rasanten Bevolkerungsanstieg musste
mit einer raschen Bereitstellung von Wohnraum entgegenwirkt
werden. Die Errichtung von grinderzeitlichen Stadthdusern pragt
noch bis heute das Stadtbild und somit auch das StadtParterre.
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Das StadtParterre - Eine Definition
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Abb. 4
Definition StadtParterre

Der Frage, wie wichtig ein vitales, durchmischtes ErdgeschoB fur
das Quartier und im gréBeren MaBstab fUr die Stadt ist, geht An-
gelika Psenner seit Anfang der Nuller Jahre nach und hebt den
Diskurs Uber das ErdgeschoB mit der EinfUhrung des Begriffs ,,Stadt-
Parterre” auf einen systemischen Ansatz. Geprégt durch einen
holistischen Zugang versteht man unter dem Stadtparterre ein
zusammenhdangendes Gefuge aus StraBenraum, der ErdgeschoB-
zone samt angrenzender RGume, wie KellergeschoBe, Souterrains
und ObergerschoBe und dem Hofraum. Die Wichtigkeit sich dem
Thema holistisch anzundhern, unterstreicht sie mit der Aussage:
»Funktioniert das Stadtparterre, funktioniert die Stadt.*
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Aufbau der Arbeit

In der vorliegenden Arbeit wird der Versuch unternommen, sich
zun@chst Uber stddtebauliche Motive an die Thematik anzund-
hern. Die Arbeit ist so aufgebaut, dass der inhaltliche Fokus sich auf
Berlin konzentriert und Wien, aber vor allem die langjdhrige For-
schungsarbeit Angelika Psenners zum Wiener StadtParterre, immer
wieder als Vergleich herangezogen wird. Zundchst soll die Urbane
Formation Berlins erértert werden, indem zentrale Leitfiguren der
Berliner Stadtentwicklung beziehungsweise Stadterweiterung des
19. Jahrhunderts abgebildet werden.

Vertieft werden die Aussagen Schmids, Lennés und Hobrechts, in
dem konkret an zwei ForschungsstraBen in Berlin Uberprift wird,
inwieweit deren stddtebaulichen Aussagen Uber BlockgréBen,
Quartiere und StraBenquerschnitte noch heute im StadtParterre
ablesbar sind. Dabei werden urbane Bausteine des StadtParterres
und deren Wechselwirkungen zueinander untersucht. Dazu wer-
den die Aussagen des Hobrechtsplans beziehungsweise der logisti-
schen Faktoren der historischen Bauordnung anhand der Original-
daten aus den Bauaktenkammern der beiden ForschungsstraBen
Chamissoplatz und NollendorfstraBe verifiziert. Die urbanen Bau-
steine werden mit jenen Wiens verglichen und abschlieBend in Re-
lation zueinander gesetzt.

Nach der Abhandlung der urbanen Genese ist der zweite Teil der
Arbeit stark von gegenwdartigen Herausforderungen und Potenzi-
alen des konkreten StadtParterres gepragt. Diese Abhandlung soll
ein Verstdndnis dafUr liefern, welche Rolle das StadtParterre heute
einnimmt und welche Nutzungsmuster sich abzeichnen. Um schar-
fe Aussagen zu den Nufzungsstrukturen formulieren zu kénnen,
wurden Zusammenhdngende Grundrissaufnahmen erstellt.

Die Ergebnisse dieser Untersuchung stellen die Basis fUr urbane
Strategien fUr eine zukUnftige, resiliente Entwicklung dar.
Abgerundet wird die Arbeit durch eine Urbane Vision, die Erkennt-
nisse dieser Analyse darstellt.
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Forschungsfragen

Vor dem Hintergrund der Annahme, dass das Funktionieren des
StadtParterrres fUr das Funktionieren einer Stadt unabdingbar ist
und wesentliche stadtebauliche Parameter sich aus der grinder-
zeitlichen Stadtstruktur ableiten lassen, versucht diese Arbeit fol-
genden Forschungsfragen nachzugehen:

Welche (stddte-)baulichen Parameter fiihrten zum
griinderzeitlichen StadtParterre in Berlin?
Worin unterscheiden sich diese von Wien?

Die Forschungsfragen sollen vor allem auch dazu beitragen, we-
sentliche (stadte-)bauliche Elemente zu visualisieren und so be-
greifbar zu machen, welches Erbe die Grinderzeit uns hinterlassen
hat.

Mit welchen Herausforderungen sieht sich das griinderzeitliche
StadtParterre aktuell konfrontiert?

Nicht zuletzt soll erértert werden, wie man mit diesem historischen
Erbe der Grinderzeitarchitektur umgehen soll. DarGber hinaus soll
auch aufgezeigt werden, welche Potenziale aktiviert werden kon-
nen, um ein resilientes StadtParterre zu forcieren.

Welche (stddte-)baulichen Spielrdume gibt es im grinderzeitli-
chen Bestand, um auf gesellschaftspolitische und soziobkonomi-
sche Verdnderungen, aber auch auf Umweltfaktoren reagieren zu
kénnen?

17



Methodik

Mit dem Ziel jene strukturgebenden Parameter fUr das StadtPar-
terre in Berlin begreiflich zu machen, untersucht die Arbeit die
historischen, stddtebaulichen Planungsinstrumente und Regulo-
tive. Dazu gehdren einerseits die Bauordnungen 1853, 1887 und
1897 sowie der Hobrechtsplan. Dabei steht im Vordergrund, wie
sich Hobrechts Visionen st&dtebaulich im StadtParterre manifes-
tiert haben und welche seiner Aussagen in der heutigen Stadt-
gestalt noch ablesbar sind. Dazu stUtzt sich die Arbeit besonders
auf die Publikation ,,Das Hobrechtsche Berlin — Wachstum, Wan-
del und Wert der Berliner Stadterweiterung" der TU Berlin, die sich
einhergehend mit der Genese und dem Werk Hobrechts intensiv
auseinandergesetzt haben. Ergdnzt werden diese durch eigene
Recherchen in diversen Archiven und Bauaktenkammern, sowie
zahlreiche Feldforschungen.

Um zu verstehen, wie das StadtParterre heute funktioniert, wurde
wdahrend eines dreimonatigen Forschungsaufenthalts am ,,Institut
fUr Bestandsentwicklung und Siedlungswesen' der TU Berlin umfas-
send mit Fokus auf StraBen in Nebenlagen geforscht. In mehreren
Workshops gemeinsam mit den Forschern Florian Hutterer und Felix
Bentlin wurden potentielle ForschungsstraBen im Hobrechtschen
Berlin definiert, wobei das Gebiet innerhalb der Akzisemauer be-
wusst vernachldssigt wurde.¢ Nach Begehung der Forschungsstra-
Ben wurden drei Zielgebiete festgelegt.

Um fundierte Aussagen zum Funktionieren des StadtParterres in
den jeweiligen ForschungsstraBen treffen zu kénnen, wird in dieser
Arbeit auf die Methode der Zusammenhdngenden Grundrissauf-
nahmen zurUckgegriffen, die Angelika Psenner in inren Arbeiten
zum Wiener StadtParterre einerseits in inrer Pilotstudie ,,Das Wiener
GrUnderzeit-Parterre — eine analytische Bestandsaufnahme® von
2012-2014 als auch in ihrem FWF-finanzierten Projekt ,, StadtParterre
Wien" von 2015-2019 elaboriert hat. Psenner greift dabei auf eine
Methode der Stadtmorphologen Muratori beziehungsweise Can-
niggia zurGck.

18
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Voraussetzung fUr das Erstellen von zusammenhdngenden Grund-
rissaufnahmen sind stichhaltige Originaldaten. Diese wurden aus
den Bauaktenkammern (in Wien ist hier die Baupolizei zusté&ndig)
beschaffen. Dazu wurden die Akten der einzelnen Parzellen fo-
tografiert und im Anschluss mittels CAD-Software digitalisiert. Die
erarbeiteten Grundrisse werden in der Arbeit im stddtebaulichen
MaBstab 1:1000 bzw. 1:5000 dargestellt. Aufgrund der begrenzten
Ressourcen war es nicht méglich, NaturmaBe zu nehmen, wodurch
es punktuell zu Unscharfen in den planlichen Aussagen kommen
kann. Diese sind allerdings vernachldssigbar, da sie die Aussagen
der Nutzungsstrukturanalyse nicht wesentlich beeintr&chtigen.

In der Arbeit wird auf den methodischen Ansatz der zusammen-
hé&ngenden Grundrissaufnahmen zuruckgegriffen. Diese haben
ihren Ursprung bei Saverio Muratori, der diese fur Venedig durch-
fUhrte, beziehungsweise Gianfranco Canniggia, der sie fUr Florenz
und Como erstellte. In den 1990er wird diese Methode wieder von
Margarte Peters fUr Stadte in der Schweiz aufgegriffen. Allerdings
kam diese Methode durch das Aufkommen der 3D Stadtmodel-
le zu einem abrupten Ende. Anfang der 2000er griff die Stadfpla-
nungsforscherin Angelika Psenner diese Methode wieder auf und
entwickelte sie mit einer 3D Software weiter. Unter ihrer Leitung
enfstanden zusammenhdnge Grundrissaufnahmen, die in ein 3D
Modell eingespeist wurden.”

Auf Grund begrenzter Ressourcen liegt der Fokus dieser Arbeit auf
zusammenhdngenden Grundrissaufnahmen der Forschungszige.
Der 3D Aspekt wird vernachld@ssigt.

Neben der Recherche in Archiven und der Digitalisierung der Ori-
ginaldaten wurde vor allem ein Augenmerk auf die Feldforschung
gelegt. Es wurden investigative Stadtspaziergéinge durchgefUhrt.
Bei diesen wurden die Fassaden der Gebd&ude auf ihre Permeabi-
lit&t untersucht, Innenhéfe auf deren Beschaffenheit erforscht und
die Nutzungen diverser ErdgeschoBlokale aufgenommen.
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Momentaufnahmen aus der Griinderzeit

Abb. 4
Kreuzberg in der Griinderzeit

M Abb.5
™ Kreuzberg in der Griinderzeit
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»Dass eine Epoche so ungeheuer gesteigerter
Bautdtigkeit wie die, wohinein die Entwicklung
Grof$-Berlin fdllt, sich kiinstlerisch als absolut
unfdhig erweist,

steht einzig da in der Geschichte der Baukunst.“
Karl Scheffler

Berlin. Ein Stadtschicksal (1910). Neuausgabe bei Suhrkamp, 2015

Abb. 6
Kreuzberg in der Griinderzeit
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Urbane Formation

Was fiir Paris Hausmann und fiir Barcelona Cerda
ist, stellt James Hobrecht mit seinem tiber die Gren-
zen des Stadtebaudiskurses hinausreichendem
Werk, dem Hobrechtplan dar. Der Hobrechtsplan
liefert die Bebauungsgrundlage fiir die griinderzeit-
liche Bebauung Berlins.

Will man jedoch die stidtebaulichen Motive und
Ideen Hobrechts verstehen, so darf man die Vorgin-
gerplanungen insbesondere jene von Schmid, Schin-
kel und Lenné, aber auch die privaten Planungen,
wie etwa der Waaren-Credit-Gesellschaft nicht aufler
Acht lassen, bauen die stddtebaulichen Motive Hob-
rechts stark auf dem Ersten Berliner Bebauungsplan
auf.*Im nun folgenden Kapitel wird erdrtert, welche
weitreichenden Folgen der Hobrechtsplan auf das
Stadtparterre hatte.
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1830 Erster Berliner Bebauungsplan - Schmid

Berlin sieht sich ab Beginn der 1820er mit einem zunehmenden Be-
vOlkerungsanstieg konfrontiert, welcher durch gUnstige infrastruk-
turelle Voraussetzungen wie etwa der Versorgung mit Wasser und
Gas, vorangetrieben werden.'° Der steigende Druck auf Wohn-
raum macht eine Stadterweiterung und einen damit verbunde-
nen Stadterweiterungsplan dringend von Néten. Nachdem die
Rahmenbedingungen wie das Seperationsverfahren''2 eine neue
Bauordnung,'® die Vermessung des Stadtgebiets und die rechtli-
che Regelung, wer fUr die Kosten neuer StraBen aufkommen muss,
geklart sind, beauftragt das Polizeiprésidium Oberbaurat Johann
Carl Ludwig Schmid 1827 mit dem ,,Bebauungsplan fir die Umge-
bung Berlins*. 1415

Schmid gliedert seinen Entwurf fUr die Stadterweiterung in fUnf
Abteilungen,'® davon werden die Abteilungen | bis IV 1830 ge-
nehmigt. Schmids Plan wurde fUr die Erteilung der Bauerlaubnis
herangezogen, war er schlieBlich der Einzige, der Uber die Plane
verfugte.”” Staddtebaulich markante Elemente sind vor allem die
kreisformigen Platzsituationen, die an die Innenstadt anknUpfen.
Diese Verkehrspl@tze knUpfen an die BestandsstraBen der Innen-
stadt an und erschlieBen Gebiete im Norden.'®

Verortet man Schmids Bebauungsplan in einem internationalen
Kontext, so stellt man fest, dass Berlin eine Stadterweiterung in die-
sem AusmaBe relativ froh erfahrt.'”

10 vgl. Senatsvergltung fiir Stadtentwicklung, 2002: S2
11 vgl. Geist/Kiivers Band 1 1980: S471
2a Unter einem Seperationsverfahren versteht man die Umwandlung von Ackergrundstiicken in bebaubare Parzellen.
Vgl Geist/Kivers 1980 S471 und Dolff-Bonekamper, Million, Pahl-Weber, 2018: S37
12 ,,Das Seperationsverfahren jener Flichen, die an die Luisenstadt angrenzenden und des Képenicker Feldes innerhalb und
auflerhalb der Stadtmauer dauern von 1820- 1840.°
Siehe Dolff-Bonekidmper, Million, Pahl-Weber, 2018: S56
13 vgl. Geist/Kiivers Band 1 1980: S471
Die Bauordnung wird 1821 gemeinsam von Magistrat und Polizeiprisidium erstellt, jedoch erst 1853 finalisiert
14 vgl. ebenda: $471
5vgl. Dolff-Bonekamper, Million, Pahl-Weber, 2018: S37
1. Geist/Kiivers Band 1 1980: S474
1. ebenda: S475
1. Dolff-Bonekidmper, Million, Pahl-Weber, 2018: S38
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Abb. 7
Ausschnitt aus Schmids Planung




Erster Berliner Bebaungsplan
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20 vgl. Dolff-Bonekiamper, Million, Pahl-Weber, 2018: S38

21 vgl. Geist/Kiivers Band 1, 1980: S476

22 vgl: Dolff-Bonekamper, Million, Pahl-Weber, 2018: $38

23 vgl. Geist/Kiivers Band 1, 1980: S476

24vgl. Dolff-Bonekimper, Million, Pahl-Weber, 2018: $39

25 “Die Ideen und Entwiirfe zum Berliner Kanal- und Hafensystem wurden von Peter Joseph Lenné mafigeblich zu Beginn des 19. Jahrhunderts bestimmt. Im Jahr 1840 erhielt der
Stadtplaner und Gartenarchitekt vom preufSischen Konig den Auftrag, parallel zur Bebauung des Kopenicker Felds einen Entlastungskanal fiir die Spree zu projektieren, der zwischen
1845 und 1850 auf einer Liinge von 10,7 Kilometern realisiert wurde: der Landwehrgraben sollte zum Landwehrkanalausgebaut werden.” Zitiert nach Dolff-Bonekiamper, Million,
Pahl-Weber 2018: S174

26 vgl. Geist/Kiivers Band 1, 1980: $476-477

27 ebenda. $479

28 vgl. Dolff-Bonekiamper, Million, Pahl-Weber, 2018: $39

29 vgl. Geist/Kiivers Band 1, 1980: S480
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1840 Schmuckplan - Lenné

1840 wird Friedrich Wilhelm Il K&nig von PreuBen. Mit ihm kommt es
zu einer Neuorientierung der Stadtplanung Berlins.? Der Garten-
baudirektor Peter Josef Lenné ist bereits durch Vorplanungen wie
dem Tiergarten und durch seine planerischen Aufgaben fUr die
koniglichen Parkanlagen mit Berlin vertraut. So entsteht 1840 der
Bebauungsplan ,,Projektiere Schmuck- und Grenzzige von Berlin
mit n&chster Umgebung” unter seiner FederfUhrung.?' Lenne greift
die fUnf Unterteilungen, die schon vor ihm Schmid entwickelt hat,
auf und verfeinert diese.?? Besonders das RingstraBenprojekt sticht
aus Lennés Planung hervor. Mit diesem versucht er eine stéadte-
bauliche Klammer zu schaffen, die die einzelnen Teilgebiete wie
Zoologischer Garten, Landwehrkanal, Képenicker Feld und den
Entwurf fUr das Pulvermihlengelé&nde verbinden. Im Entwurf for
dieses RingstraBenprojekt wird auch Lennes landschaftsarchitek-
tonische Handschrift deutlich. So formuliert er diese PrachtstraBe
mit Baumalleen aus.?®

Eine weitere stGdtebauliche Idee ist der Ausbau der Schifffahrts-
wege. So knUpft er mit kUnstlich angelegten Kandlen die Innen-
stadt an bestehende Schiffswege an.?*? Untermauert wird Lennés
Entwurf durch ein fUr die Zeit progressives Begleitschreiben, in dem
er die soziale Dimension seines Vorhabens betont. Er weist auf die
Wichtigkeit von offentlichen Spazierg&ngen und Parkanalagen for
die Gesundheit des Volkes hin.?

Jedoch scheitert Lennés Gesamtplanung. Aufgrund mangelnder
finanzieller Ressourcen regt der Kénig einen neuen Plan an. Das
Scheitern wird aus dem 1843 veroéffentlichten Plan ,Schmuck- und
Bauanlagen der Residenz Berlin® deutlich. Der groBe Wurf von
1840 zerfdllt in Teilprojekte.?

Lenné wird in den Folgejahren immer wieder fUr seine Expertise
herangezogen, sein Einfluss auf die Stadfplanung stagniert aber
in den 1850er Jahren. 1853 kommt es zur Genehmigung fir den
Bebauungsplan fir den Norden Berlins.?® Im selben Jahr tritt die
Bauordnung, deren Urspringe auf das Jahr 1821 zurGckgehen, in
Kraft.?
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Lennés Schmuckplan
|

Abb. 9
Ausschnitt aus Lennés Planung

Abb. 10
Lennés Planung verortet im heutigen Berlin

31



32



1859 -1862 Das Hobrechtsche Berlin - James Hobrecht

Die durch Mitte des 19. Jahrhunderts verstarkt einsetzende Indus-
trialisierung brachte einen dramatischen Bevolkerungsanstieg
mit sich, was dazu fuhrte, dass der erste Berliner Bebauungsplan
Schmids Uberarbeitet werden musste. Dazu wurde 1852 im Poli-
zeiprésidium die Stelle des Bauinspektors geschaffen.?°3' So erar-
beitenin den Jahren 1852-1858 Heinrich Julius Kébicke und Johann
Friedrich Gustav Rothe Grundlagen fUr einen neuen Bebauungs-
plans Berlins. Zundchst wurden die funf Abteilungen, die in ihrer
Handhabung als zu groB erachtet werden, in ihren Dimensionen
verdndert und auf 14 Abteilungen ergdnzt.® Ab Anfang 1858 be-
gann James Hobrecht Kébicke zu vertreten und Ubernahm des-
sen Agenden ab 1.4.1859 vollst&dndig und wurde Leiter des Kom-
misariums.

Beim Planungsgebiet fUr den zweiten Berliner Bebauungsplan
dachte man weit Uber die Grenzen des Weichbilds Berlins hinaus.
Dieses umfasste neben den neuen Eingemeindungen® auch die
Gemeinden Charloftenburg, Wilmersdorf, Rixdorf, Reinickendorf,
WeiBensee und Lichtenberg. Im Gegensatz zu Hausmann, der
auch Durchbriche in der Innenstadt vornimmt, bleibt der histori-
sche Stadtkern weitgehend unangetastet von Hobrecht.®
Hobrecht sieht sich aber mit massiven Vorgaben konfrontiert und
muss die Vorplanungen berUcksichtigen, was den Planungsspiel-
raum einschrdnkf. So erhdlt er Instrukfionen, existierende PlGne
in den Zweiten Berliner Bebauungsplan einzuarbeiten. So sollten
die Planungen Schmids , die Bebauungen Lennés, der 1858 ge-
nehmigte Bebauungsplan der Waaren Credit Gesellschaft, aber
auch einer Reihe von StraBen, die von ortlichen Grundbesitzern
beantragt wurden, in den neuen Plan eingearbeitet werden. Des
Weiteren wurden Hobrecht die Ausverhandlungsprozesse mit den
GrundstUcksbesitzern Ubertragen, es wurde inm aber auch aufer-
legt, aus Kostengrinden RuUcksicht auf bestehende Parzellen zu
nehmen, und anstatt neue StraBen anzulegen lieber auf beste-
hende Feldwege zurlckzugreifen.® Zu guter Letzt gehdrte es zu
Hobrechts Aufgaben, die fehlenden Abteilungen zu ergdnzen.
Der Gestaltungsspielraum, der ihm blieb, war etwa bei der Aus-
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formulierung der BlockgréBen.” Im Mai 1859 wurde mit den Ver-
messungsarbeiten gestartet.® Im selben Jahr wurde Hobrecht von
Baumeister Assmann vertreten, der spater mit der Publikation der
Mustergrundrisse eine zentrale Figur im grunderzeitlichen Kontext
spielte.®? In den Jahren 1859 bis Ende 1861 lieferte Hobrecht Ent-
wUrfe und ErlGuterungsberichte zu den Abteilungen |- XV ab. Hob-
recht verlieB Ende 1861 das Kommissarium, sein Nachfolger wurde
Baumeister SeBhafft. In seiner aktiven Zeit als Bauinspektor wurde
lediglich die Abteilung Il im Jahr 1860 genehmigt. Alle anderen
Abteilungen wurden erst 1862 nach dem Ausscheiden Hobrechts
aus dem Kommissarium ohne Hobrechts Mitwirken finalisiert und
genehmigt.® Dies verdeutlicht auch, dass der Begriff Hobrechts-
plan mit Vorsicht zu verwenden ist. So ist der Hobrechtplan als
Summe der Vorplanungen durch Schmid und Lenné zu verstehen.
AuBerdem waren auch unter der Leitung Hobrechts zahlreiche Ak-
teure an der Ausarbeitung des Hobrechtsplan beteiligt. Ab 1862
wurde der Hobrechtsplan im MaBstab 1:6250 und 1:4000 gedruckt
und vervielfdltigt.#' Hobrecht selbst sah den Plan als ein flexibles
Werk an. Auch wenn dieser spater zunehmend in Kritik geriet und
als Baufluchtlinienplan abgestempelt wurde, obliegt ihm doch
auch eine soziale Komponente. Hobrecht machte sich durchaus
auch Gedanken zur Sozialstruktur. So meinte er, dass in den zu
errichtenden Wohngebduden eine soziale Mischung vertikal pas-
sieren wurde und dadurch die Entstehung von Arbeiterslums ent-
gegen gewirkt werden kdnnte. Diese durchaus begriBenswerte
Idee fand unter den Vorzeichen der kapitalistischen Stadtplanung
keinen Anklang. Die Bebauung der Grundsticke wurde bis auf ein
Maximum ausgereizt, was zu einer enormen Dichte und in Folge
dessen zu prekdren Wohnverhdltnissen fUhrte 42

Der Hobrechtsplan war bis 1919 ein rechtlich bindendes Planungs-
instrument Berlins.*
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Die Bedeutung des Hobrechtsplans fir das StadtParterre

Der Hobrechtsplan ist immer in Abstimmung mit den Bauord-
nungen 1853, 1887 und 1897 zu lesen, um RUckschlUsse auf die
Strukturgebung fur das Berliner StadtParterre ziehen zu kénnen. So
definiert er als Baufluchtlinienplan urbane Bausteine wie StraBen-
breiten und BlockgréBen. Die formale AusfUhrung der BlockgréBen
wiederum bestimmt die mogliche Parzellierung etwaiger Grund-
stUcke und die ErschlieBung dieser und somit auch die Typologien
dieser. Das Planungsregulativ der Bauordnung definiert in weiterer
Abfolge dann (architektonische) Elemente wie Raumh&he oder
Dimension der Innenhofe.
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N Der Hobrechtsplan 1862
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¢
-
e Abb. 11
: Hobrechtsplan

lrn..l. Abb. 12

Hobrechtsplan verortet im heutigen Berlin
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1862 - 1900 Die Revisionsjahre

,Der aus den einzelnen Abteilungspldnen hervorgegangene Be-
bauungsplan ,,ist als durchaus wandelbar und elastisch aufzufas-
sen und hat sich jeder neuen Kombination, welche aus wech-
selnden Ursachen hervorgeht, zu akkommodieren.” beschreibt
Hobrecht sein Verstdndnis zum Bebauungsplan rickblickend.'44
Hobrecht konzipierte relative groBe BlockgréBen, um so spdte-
ren Bauherren Spielraum fUr diverse Nutzungen zu geben. Des
Weiteren sah Hobrecht in seinem Plan nur jene StraBen vor, die
von Dringlichkeit waren und spielte den Ball fUr die Errichtung von
NebenstraBen den privaten Bauherren zu. Dass dies so nur selten
eintrat, wird in etlichen Beispielen deutlich und manifestiert sich in
der fUr Berlin so typischen Typologie der Berliner Mietskaserne mit
seinen Seitenfligeln und Hinterhdusern, die Uber die Innenhofe er-
19 vel. Geist/tivers Band 1, 1980: 5158 schlossen wurden.
Als flexibles Planwerk konzipiert, wurden zahlreiche Anderungen im
Laufe der Jahre vorgenommen. Dies wird auch in den fUr die vor-
liegende Arbeit gewdhlten ForschungsstraBen deutlich. Sie waren
beide nicht in der Originalfassung Hobrechts eingeplant. Die Noll-
endorfstraBe wird als Notwendigkeit eingefUhrt, um den zu groBen
Block zu teilen. Dieses Phdinomen der spdteren Revision findet sich
auch auf dem Gebiet des jetzigen Chamissoplatzes wieder, an
dessen Stelle in der Fassung von 1862 sich ein circa 13 ha groBer
Block befand. Dieser wurde in sp&teren Revisionen in sechs kleine-
re Blécke, die sich um einen Platz anordnen, unterteilt. Dabei sticht
der westlichste Block mit seiner Dimension von 5,6 ha heraus. Auf
diesem Block findet sich Hobrechts Gedanke der Mischnutzung
wieder. In der Mitte des Blockes, die schlecht erschlossen werden
konnte und auch Nachteile in der Belichtung hat, wurde eine Bier-
brauverei errichtet.
Grundsdatzlich wurde dann mit dem urbanen Regulativ der Bau-
ordnung von 1887 nachgefeilt und die Ausnutzung der Grund-
stUcke verscharft, die MindestgréoBe der Innenhdfe erndht und es
wurden Vorschriften zur Beluftung und Belichtung der Wohnungen
16 vel. Lampugnani /Stithlinger, 2018 getroffen.*
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Revisionsplan - Abteilung V

Abb. 13
Ausschnitt aus der Revisionsplanung
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Berlin im Kontext zu Wien

Obwohl in Berlin schon 1821 eine Neufassung fUr eine zeitgema-
Be Bauordnung angedacht wurde, zdgerte sich die Verabschie-
dung bis 1853 hin.# Dennoch wird 1830 mit dem ,Ersten Berliner
Bebauungsplan® von Schmid relativ frih die Stadterweiterung vo-
rangetrieben. Diese Stadterweiterung setzt somit 20 Jahre frOher
als in Wien ein, wo zwar die erste Bauordnung 1829 verabschiedet
wird, aber erst 1850 die erste Stadterweiterung einsetzt. Dies wur-
de durch die Eingemeindung der Vorstédte, welche innerhalb des
Linienwalls lagen, vollzogen.

Wien erfuhr ein dhnlich rasantes Wachstum wie Berlin. So vervier-
fachte sich die Einwohnerzahl Wiens in den Jahren 1869 bis 1910
auf knapp UGber zwei Milionen.® Damit war Wien sechstgroBte
Stadt der Welt.# Die Stadte Berlin und Wien hatten auf Grund zahl-
reicher Arbeitsmdglichkeiten in Fabriken und Dienstleistungsge-
werbe eine starke Anziehungskraft fur Arbeitssuchende aus dem
ndheren Umfeld. So schreibt Melinz: ,,Charakteristisch fUr die zwei-
te Halfte des 19. Jahrhunderts war der relativ enge Einzugsbereich
fur die Zuwanderung in die GroBstadte. In Staddten wie Wien, Prag,
Budapest — in Deutschland Berlin — kam der Uberwiegende Teil
der Zuwandernden aus einem Umkreis von 300 bis 500 km Radius
auf eigenem Staatsgebiet.”*® Wien musste sich — dhnlich wie Ber-
lin - entsprechenden Herausforderungen, die der rasche Bevolke-
rungsanstieg mit sich brachte, stellen. Die Bereitstellung von drin-
gend bendtigten Wohnungen wurde groBteils dem privaten Markt
Uberlassen. Die Wohnverhdltnisse waren in Berlin genauso wie in
Wien prekdr. In den 1870er Jahren hinkte die Bereitstellung von
gunstigen Wohnungen der Nachfrage deutlich hinterher.s' Das
Phdnomen der Kellerwohnungen, die in Berlin mit der Bauordnung
von 1887 verboten wurden, gab es auch in Wien: ,,Wer die H6hlen
der Armuth in Gaudenzdorf, in Margarethen, im Liechtenthal, in
der Brigittenau, die Souterrains in Hernals und Ottakring besucht,
der muss zugestehen, dass die Wirklichkeit alle Schilderungen
Ubertrifft. Ehemalige Stallungen, hélzerne Gartenh&uschen, nasse
Kellergewdélbe, Dachrdume... werden vermiethet [siclund gehen
zu hohen Preisen ab."%2 1858 kommt es in Wien zu einem weiteren
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stadtebaulich markanten Ereignis. Die Schleifung der Stadtmau-
ern wurden veranlasst. An deren Stelle kam es zur Errichtung der
RingstraBe. Beim Bau der RingstraBe handelt es sich jedoch nicht
um ein klassisches Stadterweiterungsprojekt, sondern diente sie viel
mehr auch als ErschlieBungsfldche zwischen den Bestandsbauten.
Die RingstraBe ist mit 57 Metern &hnlich breit dimensioniert wie die
PrachtstraBe Berlins Unter den Linden.®® In der Zeit des Ringstro-
Benbaus kommt es in Berlin unter Leitung von James Hobrecht und
Gustav Assmann zum Hobrechtplan, der als zweite Stadterweite-
rung angesehen werden kann.

Neben dem RingstraBenbau in Wien wird in den Jahren 1870 bis
1873 mit dem Bau der 1. Hochquellenwasserleitung eine wichtige
Grundlage fUr die Wasserversorgung der Stadt geschaffen.

In den Jahren1890 bis 1892 vollzog sich die zweite Stadterweite-
rung Wiens. 1894 wurde der Linienwalles — an dessen Stelle sich
heute der Gurtel befindet — abgerissen. Die Stadterweiterung fand
schlieBlich 1892 inren Hohepunkt mit der Zweiten Eingemeindung.’®
In Berlin 1910 ist die von Hobrecht vorgesehene Stadterweiterung
fast zur Ganze bebaut.
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Urbane Bausteine

Das folgende Kapitel versucht, stiddtebauliche Ele-
mente und Strukturen vor dem Hintergrund des
Bebauungsplans und der Bauordnungen 1853, 1887
beziehungsweise 1897 zu untersuchen. Es ist als
stadtmorphologische Anndherung zu verstehen. Im
Vordergrund steht dabei die zentrale Forschungsfra-
ge der Arbeit:

Welche (stddte-)baulichen Parameter fiihrten zur
Strukturgebung fiir das griinderzeitliche StadtParter-
re in Berlin?

Worin unterscheiden sich diese von jenen in Wien?
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Stadtebauliche Motive des Hobrechtsplans

Untersucht man den Hobrechtsplan nach seinen stddtebaulichen
Aussagen und nach seiner Relevanz fUr das StadtParterre, so wird
deutlich, dass Hobrecht mit seinen Aussagen zu StraBen und seinem
Blockmuster den Stadtraum und in Konsequenz das StadParterre
prégt.

Die Forscher Johann Friedrich Geist und Klaus KUvers lieferten in den
1980er Jahren mit ihrer dreiteiligen Publikation wesentliche Grund-
lagen zum Berliner Mietshaus. An diese Arbeit knUpft 2018 das For-
schungsprojekt ,,Hobrechtsche Berlin“ der TU Berlin an. Sie stellen in
inrer Untersuchung fest, dass Hobrecht, der auf Grund des engen Plo-
nungskorsetts minimalen Gestaltungsspielraum hatte, zwei Planideen
verfolgte. Dies war zum einen das RingstraBenprojekt, dass er von
Lenné aufgriff und zum anderen das StraBennetz und Blockmuster,
das die Quartiere strukturiert. Eine groBe stGdtebauliche Geste, wie
man sie etwa von Cerdd in Barcelona kennt, sucht man jedoch ver-
geblich. Vielmehr ergab sich durch die Schonung privater Grundbe-
sitzverhdltnisse ein unregelmdaBiges Stadtmosaik.%

Hobrecht konnte bei seiner Planung, gemeinsam mit Gustav Assman,
mit dem er das Kommissarium leitete, auf zwei Referenzprojekte in
Berlin zurUckgreifen. Zum einen diente die 1688 errichtete Friedrichs-
stadt als Vorbild. Die stark gerasterte Blockrandbebauung mit Block-
groBen von 20 x 30 Ruthen (beziehungsweise 75 x 113 Meter) wurde
Hobrecht von den an der Stadterweiterung direkt beteiligten Bau-
meistern und Ministern als Referenz fur den Idealblock der Stadterwei-
terung aufgeordert.

Des Weiteren konnte das Kommissarium auf Praxiserfahrung aus dem
Feld bei der noch andauernden Stadterweiterung am Kdépenicker
Feld, der Luisenstadt zurGckgreifen.”

Prédgende stddtebauliche Elemente des Hobrechtsplans sind:

1. Das RingstraBenprojekt, das er von Lenné aufgriff, das aber nie vollsténdig
umgesetzt wurde

2. Das Hobrechtsche StraBennetz mit seiner Differenzierung in
Promenaden-, Haupt- und NebenstraBen

3. Idealtypische BlockgroBe

4, Platztypologien wie Quartiers-, Boulevard-, Kreuzungs-, Promenaden-

und Hafenplatze®®

Die urbanen Bausteine Block- und ParzellengréBen beziehungsweise
Hobrechts Ideen zu StraBenqguerschnitten werden im Abschnitt der
Urbanen Bausteine noch ausfUhrlicher behandelt.
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Die Bauordnungen 1857, 1887 und 1897

Die genaue Betrachtung der ,Baupolizeiordnung fdr Berlin und
dessen Baupolizeibezirk" von 1853 ist fUr diese Arbeit unersetzlich,
da sie Regelungen mit typlogischer Bedeutung liefert und den Ber-
liner Wohnungsbau maBgeblich normiert.

Als Vorlaufer der Berliner Bauordnung gelten die Observanzen von
1641.%¥ Im Rahmen des Ersten Berliner Bebauungsplans wurde die
Berliner Bauordnung 1821 erarbeitet, deren offizielle Verabschie-
dung sich jedoch bis 1853 hinauszégerte.®©

Ihre Gliederung erfolgt in acht Teilen:

1. Bauerlaubnis

2. Vorschriften hinsichtlich der StraBen und Platze aus RUcksichten
des &ffentlichen Verkehrs

3. Nd&here Bestimmungen Uber Bebauung der Grundsticke und
Errichtung der Gebdude

4, Vorschriften in Betreff der Wohnréume

5. Nd&here Bestimmungen in Betreff des Bau-Materials und
der BauausfUhrung

6. Vorschriften in Betreff der BUrgersteige und Rinnsteine

7. Bauten am Wasser

8. Allgemeine Bestimmungen?®'

Typologisch wesentlich sind die Aussagen der Bauordnung zur Be-
bauung des Grundstucks, zur Ausformulierung des Innenhofs oder
etwa zur Bebauungshdhe.

So muUssen gemdaB §26 Gebdude von einer offentlichen StraBe
oder einem &ffentlichen Platz erschlossen werden und eine Zufahrt
aufweisen. Pragendste Vorschrift ist §27, der regelte, dass Innnen-
hofe ein Mindestmal von 17 x 17 FuB (5,33 m x 5,33 m) aufweisen
mussen, was in etwa 28 m? entspricht. Diese Vorgabe ist auf feu-
erpolizeiliche Uberlegungen zurickzufUhren und orientiert sich am
Wendebedarf der Feuerspritze.®? Diese Mindestangaben zu den
Hofen und fehlende Angabe zur Ausnutzung des Grundstucks sol-
len sich im Laufe der Zeit jedoch als gravierend herausstellen, da
diese LUcke in der Bauordnung von privaten Bauherren zum Vortell
genutzt wird und Grundsticke intensiv bebaut werden.$

§28 regelte die maximale Gebdudehohe, welche fir neue Ge-
bdude auf 36 FuB (11,3 m) reglementiert ist. Bei StraBenbreiten von
36-48 FUB (14 m-15,3 m), ist eine Uberschreitung der Gebdudehshe
von 1 4 der StraBenbreite zuldssig. Bei noch breiteren StraBen gibt
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es keine Beschrankung der Gebdudehdhe mehr. 1860 wird dieser
Paragraph jedoch Uberarbeitet und die StraBenbreite darf nicht
mehr Gberschritten werden.¢* Der innovativste Aspekt der Bauord-
nung von 1853 liegt darin, dass sie erstmals Uber feuerpolizeiliche
Bestimmungen hinausgeht und mit dem vierten Teil ,,Vorschriften
in Betreff der Wohnrdume" Aussagen zur Qualitat der Wohnungen
trifft. Dabei darf kein GescholB niedriger als 8 FuB also etwa 2,48 m
sein.

Wohnungen in KellergeschoBen sind zul&ssig, ,,wenn deren FuB-
boden mindestens einen FuB Uber dem hdchsten Wasserstande,
deren Decke aber wenigstens drei Fuls Uber dem Niveau der Stra-
Be liegen. ..."¢> Die Errichtung von Kellerwohnungen kann auch
durch die Bauakten der ForschungsstraBen verifiziert werden, die
immer wieder in KellergeschoBen beziehungsweise im Souterrain,
Wohnungen darstellen. Auch wird geregelt, dass Wohnungen erst
9 Monate nach der Fertigstellung des Rohbaus bezogen werden
durfen.

Mit 15. JGnner 1887 tritt eine Uberarbeitete Version der Bauord-
nung, die ,Baupolizei Ordnung fur den Stadtkreis Berlin* in Kraft.¢

1. Polizeiliche Anforderungen und Beschré&nkungen bei Bauten

2. Polizeiliche Kontrolle bei Bauten

3. Besondere Bestimmungen mit RUcksicht auf die Benutzung
von Gebduden

4. Allgemeine Bestimmungen

Mit der neuen Bauordnung kam es zu einem MaBnahmenbindel
an Reglementierung der GeschoBhohe, -anzahl und GeschoBklas-
sifizierung. So z4ahlte ab nun das Souterrain als RegelgeschoB, die
maximale Bauh&he lag bei 22 m Traufhdhe und die FuBbodenober-
kante des obersten GeschoBes durfte nicht hdher als 17,50 m Uber
dem BuUrgersteig liegen. Diese Reihe an MaBnahmen sollte den
katastrophalen sozialhygienischen Bedingungen entgegenwirken
und fUhrte dazu, dass das ErdgeschoB fast vollstandig auf StraBen-
niveau lag. Somit wurde festgelegt, dass von nun an ErdgeschoB
und vier weitere ObergeschoBe errichtet werden durften.s”
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Des Weiteren wollte man den Bebauungsgrad einigermalen ein-
dé&mmen und erhdhte die MindestgréoBe des Innenhofes von etwa
27 m? auf 60 m?, bei Eckgrundsticken auf 40 m?2.¢¢ Auch die maxi-
male Ausnutzung des GrundstUcks wurde auf 2/3 reduziert, bei be-
reits vornanden auf %. Die Hohe der Hinterhduser durfte die Tiefe
der Héfe um nur sechs Meter Uberschreiten.®” Mit der Novellierung
1897 kam es zu einer weiteren VergroBerung der MindesthofgréBe
auf 80 m? und bei Eckgrundsticken auf 60 m?2.

Die Raumhohen fur bewohnte RGume wurden auf 2,80 m angeho-
ben. Der Bebauungsgrad wurde nochmails verscharft, indem mit
Tiefe des GrundstUcks jener abnahm. Dazu wurden die GrundstU-
cke in drei Streifen eingeteilt:

1. erster Streifen — 6 m ab Fluchtlinie: volle Ausnutzung
2. zweiter Streifen — 6-32 m hinter der Fluchtlinie: Bebauung 7/10
der FlGche zulassig

3. verbleibendes Grundstick: 2 Bebauung der Fidche zuldssig

Das HéchstmaB fUr die funfgeschoBige Bebauung wurde auf eine
Traufhdhe von 22 m reglementiert.’®
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Urbane Bausteine

Im folgenden Teil wird das StadtParterre als solches in Einzelteile, in
sogenannte Urbane Bausteine zerlegt. Auch wenn diese zundchst
solitdr betrachtet werden, sind sie immer als Teil des StadtParter-
res zu verstehen. Insbesondere soll stadtmorphologisch untersucht
werden, inwiefern sich die zuvor beschriebenen stédtebaulichen
Regulative auf die urbanen Bausteine auswirkten. Das Kapitel ist
so strukturiert, dass jeder Baustein vor dem Hintergrund der Bau-
ordnungen und des Hobrechtsplans erdrtert wird und dass im
Anschluss dieser Abhandlung anhand der FeldforschungsstraBen
Chamissoplatz und NollendorfstraBe verifiziert wird, inwieweit Hob-
rechts stGddtebauliche Motive noch heute ablesbar sind.
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Parzellen und Blockgrofien | Berlin

Hobrecht, der sein Planwerk als flexiblen Baufluchtlinienplan an-
sieht, definiert mit seinen Vorgaben fur BlockgréBen und StraBen-
breiten Eckpfeiler fUr das StadtParterre und schafft damit Voraus-
setzungen fUr seine Benutzung. Es sind auch jene Variablen des
StadtParterres, die am meisten von jenen Wiens divergieren. Mit
den Dimensionierungen der BlockgréoBen und in Konsequenz der
damit verbundenen Parzellierung pragte Hobrecht das StadftPar-
terre wesentlich.

Die Instruktionen, die Hobrecht zur Ausformulierung der Blockgré-
Ben erhielt, richteten sich an jene der Friedrichsstadt, die 1688 er-
richtet wurde. Die Bl6cke der Friedrichsstadt weisen 75x 115 m und
somit eine FlGche von etwa 0,8 ha auf.”! Zur Errichtung von Fabrik-
anlagen sollten groBere Blbécke vorgesehen werden, die eher am
Stadtrand beziehungsweise an Schiffahriswegen angelegt wer-
den sollten. Ein Blick auf den Hobrechtsplan zeigt aber, dass die
GréBenanordnung der Blécke nicht linear stadtauswdarts verlauft,
sondern sich vielmehr ein unregelmdaBiges Stadtraster ergibt. Die-
ses unregelmdaBige Stadtmosaik entsteht auch dadurch, dass die
BlockgréBen und Blockzuschnitte vor allem an bestehende Parzel-
lierungen und GrundstUcksverhd&linisse angepasst werden.”?

Das stédtebauliche Motiv des Blockrasters zieht sich durch den Be-
bauungsplan.
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73 ebenda S64

74 ebenda S71

Hobrecht sieht die Friedrichstadtfische BlockgroBenvorgabe als zu
klein an und Uberschreitet diese um das Zwei- bis Dreifache, oft um
ein Vielfaches sogar, vor allem um den verschiedenen Interessen
der GrundstUcksbesitzer, aber auch um gemischte Wohn- und Ge-
werbebldcke zu ermdglichen.” Vergleicht man den Bebauungs-
plan mit den Revisionsplanen fallt immer wieder auf, dass nach-
fraglich groBere Blocke in kleinere unterteilt wurden. Dies belegt
auch wieder, dass der Hobrechtsplan ein flexibles Planwerk ist.

Die ErschlieBung der Blbcke wird offmals den privaten Grundstucks-
besitzern Uberlassen, um damit die Kosten auf private Bauherren
abzuwdlzen. Angedacht wurde, dass die groBen Blécke von den
Besitzern durch TeilstraBen in Abstimmung auf den Nutzungsmix des
zu errichteten Blockes unterteilt werden. Dies war aber nur selten
der Fall. So nutzten GrundstUcksbesitzer, die auf Profitmaximierung
bedacht waren, ein fehlendes Regulativ zur Maximalausnutzung
der GrundstUcke aus. So setzte es sich durch, dass die ErschlieBung
der Blécke durch das System der InnenhoferschlieBung entstand.
In Folge entstanden die fUr Berlin typischen Mietskasernen beste-
hend aus Vorderhaus, Seitenfligel und Hinterhaus, deren Erschlie-
Bung Uber den Innehof erfolgt.

Auch Assmann, der Stellvertreter Hobrechts machte darauf auf-

merksam, dass man der Parzellierung mehr Aufmerksamkeit schen-
ken sollte.”*
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Parzellen und Blockgrofien | Wien

Block

Einen idealtypischen ,Wiener Block’ gibt es nicht. Daniel Glo-
ser betont, dass unter dem Begriff ,Wiener Block® vielmehr ein
Sammelsurium an unterschiedlichen Ausprdgungen von Block-
randbebauungen differenziert werden muss.”> So muss zwischen
grinderzeitlichen Blécken innerhalb und auBerhalb des Gurtels
unterschieden werden als auch die Geometrie der Blockrandbe-
bauung in Betracht gezogen werden.

Der Stadtplanungsforscher Erich Raith hebt hervor, dass beim
grinderzeitlichen Block in Wien zwischen zwei Fassadensystemen
unterschieden werden kann, ndmlich zwischen den aufwdndig
mit Stuck dekorierten StraBenfassaden und den Hoffassaden, die
keinen Stuck aufweisen.’s Dieses System trifft auch auf die Berliner
Fassaden zu.

Block innerhalb des Gurtels 7 Bezirk, 2,6 ha
Block innerhalb des Gurtels 9 Bezirk, 0,59 ha

Block auBerhall des Gurtels 15. Bezirk 0,79 ha
Block auBerhall des Gurtels 18. Bezirk 0,47 ha
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Parzellenstruktur

»Charakteristisch ist vor allem die Gleichwertigkeit der Einzelpar-
zellen mit dem ebenso charakteristischen leichten Bedeutungs-

27 Raiith 1998: $102 Uberhang der Eckparzelllen. Die Parzellenstruktur begrindet

die strenge Modularitdt des Stadtsystems.”’”” Die Parzellen in der
78 val. Offferdinger, Schulimeyer— Frghgrinderzeit’® sind schmal und rechteckig.”” Dabei wurden
975: 54 quadratische Grundsticke mit StraBentraktern bebaut, schmale
Frohgrinderzeit 1840 - 1870 Grundsticke mit Seitenfligeltypen. In der Hochgrinderzeit steigt
Hochgrinderzeit 1870 - 1890 auf Grund der Industrialisierung und des damit verbundenen Be-
Spétgrinderzeit 18901918 volkerungsanstiegs der Druck auf Wohnraum. Es kommt &hnlich
79 vgl. Offterdinger. schulimeyer ~ Wi€ iN Berlin zu einem Bauboom. Die Typologien der Fruhgrinder-
1975: 54

zeit wurden weiterentwickelt. Auf tiefe Parzellen reagierte man mit
hintereinandergereinten Traktern.® ,,In der Spatgrinderzeit kommt

ek Jheeness SEIEE T as zur maximalen Fldchenausnutzung: in der Bauordnung von
1895 wird eine Reduzierung des Hofraumes auf 15% zugelassen.
Besonders begehrt sind groBe Parzellen (daher ZusammenschiuB
mehrerer Kleinparzellen) und Eckparzellen. Auf besonders tiefen
Parzellen wird ein Vorderhaus und Hinterhaus errichte. Schmale,
tiefe Parzellen werden durch lange Seitenfligel genutzt. Auf tiefen
und breiten Parzellen entstehen Wohnhdéfe und straBenhdfe. Der

81 Offterdinger schuttermeyer — h@ufgtigste Bautyp ist der Doppelfrakter. ‘8!

1975: S8
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11-15m

Verbindungsstrafle 11 - 15 Meter

19 -23 m

Nebenstrafle 19 -23 Meter

49 - 57 m

Promenadenstrafien 49 - 57 Meter

Abb. 14
Straffenquerschnitt Berlin
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Straflenquerschnitte | Berlin

Betrachtet man den Hobrechtsplan aus Sicht des StadtParterres,
so ist die Gestaltung der StraBenrdume ein zweiter wichtiger urba-
ner Baustein fur die Ausformulierung des StadtParterres.

FUr die Ausformulierung der StraBenbreiten erhielt Hobrecht kon-
krete Instruktionen seitens des Ministeriums von Minister August Frei-
herr von der Heydt, der die Aufsicht der Bebauungsplanung inne-
hatte. Dies wird auch in der Publikation ,,Das Hobrechtsche Berlin*
ausfUhrlich erértert: ,,Die StraBen sollten laut von der Heydt je nach
Bedeutung als PromenadenstraBen (13-15 Ruthen/ 49-57 Meter),
HaupftstraBe (7-9 Ruthen/ 26-34 Meter), NebenstraBen (5-6 Ruthen/
19-23 Meter) oder VerbindungsstraBe (3-4 Ruthen/11-15 Meter) hi-
erarchisch in unterschiedlichen StraBenquerschnitten organisiert
werden. Der Minister konkretisierte und ergénzte diese StraBenhie-
rarchie 1862. Jeder Stadtteil sollte zusatzlich eine zwdlf Ruthen (45
Meter) breite, mit Baumreihen bepflanzte HauptstraBen erhalten
und der kleinste StraBenquerschnitt sollte funf bis sechs Ruthen (19-
23 Meter) betragen."®?

StraBenbreiten, die geringer waren als NebenstraBen mit 19-23
Metern, wurden fir den Verkehr als nicht wesentlich betrachtet,
was dazu fUhrte, dass man ihnen kaum Aufmerksamkeit schenk-
te. Vor allem am Stadtrand des Bebauungsplans sind diese kaum
mehr aufzufinden, da Hobrecht so ermdglichen wollte, dass man
auf das zukUnftige Stadtwachstum flexibel reagieren konnte.
Stadtebaulich wird im Planwerk immer wieder auf Diagonalstra-
Ben und das rechtwinklige StraBenraster zurickgegriffen. Das Stra-
Bennetz bestehend aus Haupt- und NebenstraBen wird rechtwink-
lig oder parallel als Quer- und LéangsstraBen zu den Chausseeen
integriert. Vergleicht man den Hobrechtsplan mit dem Plan Cerda
wird deutlich, dass das Prinzip des orthogonalen StraBenrasters
hier nicht stringent verfolgt wird. Dies ist vor allem darauf zurick-
zufUhren, dass Hobrecht, immer wieder RUcksicht auf bestehende
Besitzverhdltnisse nimmt und die Idee des StraBenrasters diesem
Prinzip unterordnet.’
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Ein charakteristisches Element der StraBenplanungen war die Anle-
gung einer GUrtel- bzw. RingstraBe. Hier wurde auf die Idee Lennés
zurUckgegriffen, der diese schon in seinem Schmuckplan fur Ber-
lin aufgegriffen, aber nie vollstdndig umgesetzt hatte. Hierbei soll-
te eine RingstraBe mit einer Breite von 68 Metern am Rande des
Stadterweiterungsgebietes dieses vollstdndig umschlieBen. Eine
weitere GurtelstraBe, weiter innen liegend und nicht als vollstéan-
dig geschlossener Ring ausgefUhrt, sollte durch das Hobrechtsche
Planungsgebiet laufen. Weiters wurden Radiale angelegt, die an-
knUpfend an das historische Stadtzentrum, den Verkehr aus der
Stadt herausfUhren sollten.

Der Bebauungsplan bestehend aus Transversalen, Radialen und
Gurtel- bzw. RingstraBe legte somit ein Verkehrskonzept dar, das bis
heute noch Berlin pragt.®

Abgesehen von den Instrukfionen der StraBenbreiten seitens des
Ministeriums, den stadtebaulichen Motiven der RingstraBen, muss
man die liberalen Vorzeichen der Stadtplanung dieser Zeit in An-
betfracht ziehen, um den StraBenplan zu verstehen. So besal 1862
die offentliche Hand kaum Grundstucke, was dazu fGhrte, dass
man die Errichtung der StraBen fast gdnzlich zur Aufgabe Priva-
ter Ubertrug. Hierbei ging man stark auf die Interessen derer ein.
FUhrten etwa StraBenplanungen zu ungUnstigen Zuschnitten der
Grundstucke, wurde der StraBenverlauf abgedndert. Die Planung
der ErschlieBungsstraBen auf Block- bzw. Quartiersebene UberlieB
man privaten Bauherren. Durch diese liberale Haltung der Stadt-
planung entstand dann ein fur Berlin sehr typisches ErschlieBungs-
system, nGmlich jenes der InnerhoferschlieBung.8
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87 vgl

ebenda S81

Wahrend es zu den Breiten der StraBenprofile Vorgaben gab,
machte sich Hobrecht selbst Gedanken zur gestalterischen Aus-
formulierung des StraBenraums, die sich stark an jenen Londons
orienfierten.

Hier hatte er auch mehr Gestaltungsspielraum und stellte seine
Ideen mittels StraBenquerschnittszeichnungen dar. Neben der An-
lage von Baumalleen wurde auch die Idee der Vorgdarten in Ne-
benstraBen diskutiert, denen Hobrecht jedoch kritisch gegentber
steht. Einerseits weil die Pflege, da in Privatbesitz, nicht garantiert
werden kann, andererseits stellt er hier einen systemischen Zusam-
menhang zum StadtParterre her und argumentiert, dass Vorgarten
vor allem den ErdgeschoBladden mit Schaufenstern hinderlich wa-
ren.?’

Das Forschungsprojekt ,,Hobrechtsche Berlin“ kommt in seinen For-
schungen Uber die StraBenplanungen zu der Erkenntnis, dass das
konzentrische ErschlieBungssystem auf Hobrecht zurGckzufUhren ist
und veranschaulicht den liberalen Planungsansatz.
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9,15 m

Vorgabe der Bauordnung 1829: 9,15m

14,36 m

Vorgabe der Bauordnung 1868: 14,36 m

12,0 m

Vorgabe der Bauordnung 1883: 12,0 m

Abb. 15
Stralenquerschnitt Wien
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16,0 m

Nivellierung der Bauordnung 1870: 16,0 m

16,0 m




88 vgl. Bauordnung 1829
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91 vgl. Bauordnung 1883

92 vgl. Psenner 2012: S6

Straflenquerschnitte | Wien

Die StraBenbreiten wurden anders als in Berlin, wo diese durch den
Hobrechtsplan vorgegeben wurden, durch das urbane Regulativ
der Bauordnung festgelegt. So sah die 1. Wiener Bauordnung von
1829 eine StraBenbreite von 5 Klafter beziehungsweise 9,15 m vor.88
Die Bauordnung von 1868 sah schon 8 Klafter vor, was 14,36 m ent-
spricht, und wurde dann auf 16,0 m korrigiert. (Novellierung der
Bauordnung auf das metrische MaB).#

Vergleicht man dieses MaB mit dem Hobrechtsplan, der 1862 ab-
gesegnet wurde, fallt auf, dass die Wiener StraBenquerschnitte
deutlich geringer als jene Berlins ausfallen. So sah Hobrecht fUr Ne-
benstraBen 5-6 Ruthen/ 19-23 Meter vor.”° Selbst die Bauordnung
fUr Wien und Niederdsterreich von 1883 sieht fUr den StraBenquer-
schnitt 12-16 m vor.?! Vor allem in Relation zu Gebdudehdhen von
ca. 25 m wirken die Wiener StraBen im Vergleich zu Berlins wie Stra-
Benschluchten. Dieser enge StraBenqguerschnitt fihr auch zu Be-
lichtungsproblemen.??

Anders ist hier die Situation in Berlin, wo auch in StraBen in Neben-
lagen mit einem MaB von 22,0 m, dem eine Traufhdhe von maxi-
mal 22,0 m gegenubersteht, das ErdgeschoB straBenseitig ausrei-
chend belichtet werden kann.
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1. reines Vorderhaus mit dahinter freistehendem Gebédude

3. Vorderhaus mit zwei Seitenfliigel

5. Vorderhaus mit zwei Seitenfliigeln und Quergebaude

Abb. 16
»Muster- Bebauungs-Typologien nach Assmann

2. Vorderhaus mit einem Seitenfliigel

4.Vorderhaus mit einem Seitenfliigel und Quergebaude

6. Eckgrundstiick
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Bebauungs-Typologien | Berlin

Wie schon zuvor bei den Parzellen- und BlockgroBen beziehungs-
weise bei den Abhandlungen Uber die StraBenquerschnitte er-
wahnt, ergeben sich die typologischen Rahmenbedingungen
durch die Zuschnitte der BlockgroBen und die dadurch entstehen-
den ParzellengréBen.

Gustav Assmann — der Vertreter Hobrechts und Mitarbeiter im Bau-
kommissarium — machte darauf aufmerksam, dass man die Parzel-
lierung nicht auBer Acht lassen durfe, da die Form und GroBe der
Baupl&atze von der Parzellierung abhdngig sind.?”

In der von ihm 1862 entwickelten Grundrisssammlung unterschied
er dabei sechs verschiedene Typologien, die je nach Zuschnitt der
Parzelle erweitert werden kénnen:

reine Vorderhduser und dahinter freistehende Quergebdude
Vorderh&user mit einem Seitenfligel

Vorderh&user mit zwei Seitenflugeln

Vorderh&user mit einem Seitenfligel und Quergebdude
Vorderh&user mit zwei Seitenfligeln und Quergebdude
Eckgrundsticke

O OTEN RIS

Diese Grundrisssammlung macht auch deutlich, dass — obwonhl
der Hobrechtsplan als Baufluchtlinienplan, der lediglich zwischen
bebauten und unbebauten Fldchen unterscheidet — man sich im
Baukommissarium auch sehr wohl Gedanken darUber gemacht
hat, zu welcher architektonischen AusfUhrung es auf den Parzellen
kommen konnte. Die Grundrisssammlung kann als Reaktion auf die
unhygienischen Zustdnde in der Grinderzeit gelesen werden, wie
Assmann betont: ,,Die Wichtigkeit gesunder, sicherer und zweck-
maBiger Wohnungen fdr das Wohlbefinden des Einzelnen wie fir
das gemeine Wohl ist indessen Uberall genugsam anerkannt und
die Herstellung derselben Gegenstand der allgemeinsten Fdrsorge
geworden. Die gesetzlichen Bestimmungen verlangen auch fir
die Wohnung des Armsten Licht und Luft und suchen sein Leben,
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wie seine Habe gegen Feuergefahr zu schdfzen. Dennoch hat die
Gestaltung des stadfischen Wohngebdudes auch innerhalb sol-
cher gesetzlichen Bestimmungen eine Menge von Anordnungen
durchlaufen mussen, bis das erreicht wurde, was heute den An-
sprichen eines gebildeteren Lebens gegenuber als das Beste und
IweckmdaBigste gelten muss. "7

Die Publikation zu den Mustergrundrissen wurde durch ein Begleit-
schreiben untermauert, in dem die Rahmenbedingungen wie die
GréBe, Uberbauung und ErschlieBung des Grundsticks definiert,
aber auch konkrete architektonische Aussagen zu Dimension, Pro-
portion und Konstruktion des Hauses trifft.

Assmanns Grundrisse geben stark den Zeitgeist wider und unter-
scheiden sich auf den ersten Blick abgesehen vom ErschlieBungs-
system kaum von den homogen, nufzungsoffenen Grundrissen
Wiens. Deutlich wird, dass das StadtParterre als zusammenhdn-
gendes System gedacht wird. So finden sich in den Grundrissen
der KellergeschoBe, abgesehen vom HaupterschlieBungskern,
immer wieder direkte Verbindungstreppen zu den Innenhdfen.
AuBerdem finden sich immer wieder interne Verbindungstreppen,
die ein ErdgeschoBlokal direkt mit einem darunterliegenden Keller-
geschoB verbinden. Weitere Verbindungstreppen zwischen Erdge-
schoB und 1. ObergeschoB belegen, dass das ErdgeschoB immer
wieder in Verbindung mit den angrenzenden Rdumen gedacht
wurde.

Die Verweise auf ,Werkstatte' in den Grundrissen etwa im Erdge-
schoB beziehungsweise im 1. Stock verdeutlichen, dass die Berliner
,Mietskasernen* — so wie auch die Wiener Grinderzeit Stadthduser
— als nutzungsoffene Stadth&user gedacht wurden. So fGhrt Ass-
mann aus: ,/m Betreff der weiteren Disposition des Grundrisses in
den Gebduden empfiehlt es sich zundchst, den Kellerwohnungen
von den Sfrassen, wie von den Hbfen direkte Eingdnge zu geben.
Die Wohnungen selbst erhalten hierdurch nicht allein die klrzesten
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Zugdnge, sondern es wird hierdurch kleinen Gewerbetreibenden
die viel begehrte Mdéglichkeit geboten, einzelne RGume an der
StraBe zu Ladenlokalen einzurichten, wdhrend von den Durchfahr-
ten und FlurrGumen, welche fir die Ubrigen Bewohner des Hause
die Zugange bilden, der Verkehr der im Kellergescho3 wohnen-
den Familien abgehalten wird. "%

Neben baulichen Typologien kénnen auch hinsichtlich funktiona-
ler Belegung in verschiedenen Nutzungstypologien unterschieden
werden:

das reine Geschdaftshaus

das gemischte Wohn- und Geschaftshaus

das Wohnhaus mit Gewerbe im Quergebdude

und der Gewerbehof mit Wohnvorderhaus und zweitem
und drittem Hof, diese umbaut von finfgeschoBigen
Fabriksgebduden?s

= O =

96 vgl. Typologie Berliner Stadthaus
S174
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1.Straf8entrakter

3. Seitenfliigel U-Typ

5. Vorderhaus mit zwei Seitenfliigel und Quergebaude

Abb. 17

Typische Wiener Bebauungstypologien

2. Seitenfliigel L-Typ

4. Seitenfliigel T- Typ
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Schultermeyer

Typologien | Wien

Die Wiener Typologien unterscheiden sich nur unwesentlich von
jenen Berlins.

,Das Grundmodul der grinderzeitlichen Blockstruktur ist die Einzel-
parzelle mit dem in geschlossener Bauweise an der Bauflucht ste-
henden Gebdude."?¢

Offterdinger unterscheidet zwischen fUnf typischen Parzellenbe-
bauungen:

1. StraBentrakter

2. Seitenfligel L-Typ
3. Seitenfligel U - Typ
4. Seitenfligel T - Typ
5. Doppelirakter?”

Abgesehen von diesen Haupttypen, gibt es noch weitere Variatio-
nen. Diese sind meist auf Besonderheiten wie zum Beispiel spezielle
Parzellenzuschnitte zurGckzufUhren.”

Vergleicht man diese Typologien mit jenen Berlins, kann man be-
haupten, dass der StraBentrakter in Wien dem Vorderhaus in Berlin
entspricht. Die Wiener Variante ,,Seitenfligel L-Typ" kommt dem
Berliner Vorderhaus mit Seitenfligeln nahe und der ,,Seitenfiigel
U-Typ" entspricht einem Berliner Vorderhaus mit zwei Seitenflugeln.
Diese genannten Typen kamen auch in den ForschungsstraBen
Chamissoplatz und NollendorfstraBe. Lediglich der , Seitenfiigel
T-Typ" und Doppelirakter finden sich nicht in den Forschungsstra-
Ben wieder. Diese findet man jedoch auch in Berlin. Die Forscher
Geist und KUvers nennen diesen Typ Vorderhaus mit Mittelflugel.
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Erdgeschof} | Berlin

Das ErdgeschoB fungiert als Schnittstelle zwischen dem Offentli-
chen der StraBe und dem Privaten und stellt die Schwelle zwischen
Innen und AuBen dar. Das ErdgeschofB wurde vor allem durch das
urbane Regulativ, der Bauordnung gepragt. So sah die Bauord-
nung 1887 eine Mindestraumhdhe von 2,48 m vor.”” Spdter in der
Bauordnung von 1897 dann 2,80 m.'® Die Gesamthdhe war von
der StraBenbreite abhdngig. Untersucht man jedoch die GeschoB-
hoéhe in den ForschungsstraBen Chamissoplatz und Nollendorfstra-
Be wird deutlich, dass diese Vorgaben von 2,50 m beziehungsweise
2,80 nicht nur im ErdgeschoB, sondern auch in allen anderen Ge-
schoBen, abgesehen vom Keller- und DachgeschoB Uberschritten
wird. Beim Betfrachten eines Schnittes durch das Gebdude wird
dabei deutlich, dass die Raumhdéhen nach oben hin abnehmen.
Gustav Assmann argumentiert auch, dass man die Raumhéhen
an die Ausstattung der Wohnungen anpassen sollte. !’

Im Kontext des StadtParterres ist zu unterstreichen, wie schon aus
der Mustergrundrisssammlung Assmanns deutlich wird, dass das
ErdgeschoB in Wechselwirkung zu seinen darunter- und darUber
liegenden GeschoBen steht, aber auch die Schnittstelle zur StraBe
beziehungsweise zum Innenhof darstellt.

Dass das ErdgeschoB fur eine halb&ffentliche Nutzung vorgesehen
war, wird nicht nurin Assmanns Grundrissen sichtbar, sondern auch
in den bei der Bauaktenkammer ausgehobenen Planen. Abgese-
hen davon, dass die nutzungsneutralen Grundrisse der Grinderzeit
viele verschiedene Nutzungen zulieBen, wird in den Forschungs-
straBen bei Hausern, bei denen schon vor Errichtung eine halbdf-
fentliche Nutzung vorgesehen war, besonderes Augenmerk auf
die Architektur gelegt. So wird die Permeabiltdt durch groB ange-
legte Portale spurbar und oft sind deren ErdgeschoBe mit den an-
grenzenden GeschoBen durch zusatzliche Treppenanlagen intern
verbunden.
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Bauordnung 1887 Bauordnung 1897
Mindestraumhohe von 2,50 m Mindestraumhohe von 2,80 m

Eine besondere Bedeutung werden auch den Gassenldden in
Eckgrundsticken zugeschrieben. Assmann weist hier in seiner
Grundrisssammlung darauf hin, dass: ,,in der Regel legt man aber
VerkaufsiGden hierher, welche an einer Stelle, wohin der StraBen-
verkehr von mehreren Richtungen her zugefihrt wird, namentlich
von solchen Geschdften ganz besonders gesucht werden, wel-
che fir die Bedurfnisse des Lebens sorgen und sich deshalb in allen
102 Assmann 1862: 10 StraBen ansiedeln lassen. 1%

Abb. 18
Bestimmungen fiir das Erdgeschof3
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103 vgl. Bauordnung 1829

104 vgl. Bauordnung 1870

105 vgl. Bauordnung Berlin

106vgl. Psenner 2012: $9-15

Erdgeschofl | Wien

Die erste Bauordnung von 1829 sah bereits eine Raumhéhe von
2,74m'%und sieht damit 24 cm mehr Raumhdhe vor als die Berliner
Bauordnung von 1853. Als 1870 die Bauordnung von 1868 auf das
meftrische MaB nivelliert wurde, wurde die Raumhohe auf 3,0 m
angehoben.’® In Berlin wurde die Raumhdhe von 2,50 m erst 1897
auf 2,80 angehoben.'® Auffallend ist jedoch in beiden Stadten,
dass diese Mindestraumhohen deutlich Uberschritten wurden.

In der von Angelika Psenner durchgefUhrten Pilotstudie erldutert
sie, dass das Uberschreiten der Mindestvorgabe von 2,74 m und
spater 3,0 m auf volks- bzw. gesundheitsokonmische Prinzipien,
den Marktwert der Raumhohe und auf das ,,Stadthaus-Image** zu-
rGckzufUhren ist.'0¢
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107 vgl. Assmann 1862: S6

108 ebenda

109 vgl. Geist/Kiivers Band 1, 198(

§$231

110 vgl. Dolff-Bonekdmper, Million,
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Weber 2018: S81
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Erschliefung und Permeabilitat | Berlin

Externe ErschlieBung

Wichtige Erkenntnisse zur ErschlieBung der Grundsticke k&nnen ei-
nerseits aus der Bauordnung 1853 beziehungsweise aus Asssmanns
Mustergrundrissen gewonnen werden. Waren GrundstUcke tiefer
als 100 FuB (etwa 31 Meter) so mussten Durchfahrten errichtet wer-
den. Assmann schreibt aber in seinem ErlGuterungsbericht, dass
Hduser ohne Durchfahrten jedoch die Ausnahme darstellen.'”’
Dies kann auch anhand der ForschungsstraBen verifiziert werden.
Sollten Durchfahrten die HaupterschlieBung des Gebdudes dar-
stellen, so sollte darauf geachtet werden, dass durch Anordnung
von TUren, Zug vermieden wurde. Assmann fUhrt weiter aus, dass
man neben Durchfahrten einen zusatzlichen Hauseingang legen
sollite, um so ,,den sonst unvermeidlichen Zug, durch welche im
Winter das Gebdude durch alle Geschosse ausgekdltet wird,..."
ZU vermeiden.'®

Geist/KUvers fUhren in ihrer Publikation aus, dass die Uber die
GrundstUcke verlaufende ErschlieBung, wie man von den Wiener
Durchhdusern kennt, in Berlin kaum vorkommf.'%?

Wie schon zuvor im Abschnitt der StraBenquerschnitte erwdhnt,
verzichtete Hobrecht explizit auf die Errichtung von Vorgdrten, um
so die Permeabilitat zu Gassenldden zu erhdhen. Hobrecht zufol-
ge wirden Vorgdarten die Sicht auf Schaufenster verhindern.!®
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Abb. 19

Beispielgrundrisse fiir interne Erschlieffung




111 vgl. BO 1853

112 vgl. Geist/Kiivers Band 1, 1980: $244

zitie amper, Million,

a 3or
Pahl-Weber 2018: S63

114 vgl. Assmann 1862: S6

Interne ErschlieBung

Die interne ErschlieBung der Gebdude ist vermutlich der mar-
kanteste Punkt, indem sich ein Berliner von einem Wiener Grin-
derzeitgebdude unterscheidet. So wurden die horizontalen Ver-
kehrsfldchen auf ein MindestmaB reduziert und die Wohnungen
Uber Zwei- beziehungsweise Dreispdnner erschlossen. Dies hatte
zur Folge, dass pro Gebdude mehr Treppenhduser errichtet wer-
den mussten. Die Bauordnung von 1853 schrieb vor, dass alle Trep-
pen feuersicher und von massiven Wanden umschlossen werden
mussten.!"" Spdtere Bauordnungen regelten auch den Abstand
der Treppen. Geist/Kuvers fUhren vor, dass ab der Bauordnung von
1887 von jedem Punkt des Gebdudes alle 25 Meter ein Treppen-
haus erreichbar sein musste, ein MaB, das dann mit der Bauord-
nung von 1897 auf 30 Meter erweitert wurde.''?

Laut Assmann sollfen Treppen entweder als durchgdngiger Raum
angelegt werden oder man konnte auf die Mdglichkeit zurick-
greifen, ab dem zweiten Lauf die Treppe Uber den Raum der
Durchfahrt zu legen. Die Treppen sollen nie kleiner als 8 FuB'? breit
sein. In Vorderhdusern mit besseren Wohnungen zwischen 9 und 10
FuB. In Hinterh&usern sollte man auf gewundene Treppen verzich-
ten, da Uber diese oft Lasten fransportiert wurden und dies eine
Gefdhrdung darstellte. Die Korridore sollte nie kleiner als 3 FuB und
6 Zoll, in Vorderhdusern 4 FuB und als Entrees zwischen 5-6 FuB3.'™
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gl. Offterdinger 1975: S13

116 vgl. Bobek-Lichtenberger

117 vg Bobek-Lichtenberger
978:S73
118 vgl. Bobek-Lichtenberger
1978: 591

19 Offterdinger 1975: S20

Erschliefung und Permeabilitit | Wien

Die interne ErschlieBung der Gebdude in Wien ist auf das System
der Pawlatschen zurUckzufUhren. Dabei wurden Seitenfligel und
Hintertrakt vom StraBentrakt Uber eine Pawlatsche erschloBen. Un-
ter einer Pawlatsche versteht man einen offenen Laubengang.'’
Dieses System der ,,Pawlatschen-ErschlieBung* wurde nach dem
Brand des Ringtheaters verboten.!¢

In der Fruhgrinderzeit wurde die Pawlatschen-ErschlieBung abge-
|6st, in dem man das ErschlieBungssystem ins Gebdude integrier-
te. So wurden die Wohnungen entweder Uber einen Korridor oder
direkt vom Stiegenpodest erschlossen.'” In der Hochgrinderzeit
muss zwischen Burgerlichem Mietshaus und Arbeitermietshaus un-
terschieden werden. So werden die Wohnungen im Burgerlichen
Mietshaus direkt vom Stiegenpodest erschlossen. Des Weiteren ist
der Hausflur mit einer Portierloge ausgestattet und der Stiegen-
aufgang aufwdandiger gestaltet. Im Arbeitermietshaus werden die
kleineren Wohnungen durch Génge erschlossen.''®

Dieses interne ErschlieBungssystem Uber einen Korridor stellt einen
Gegensatz zum ErschlieBungssystem in Berlin dar. Hier werden die
Wohnungen direkt Uber das Stiegenpodest erschlossen. Dies be-
deutet, dass pro Gebdude mehr als ein ErschlieBungskern errichtet
werden muss.

Die Stiegenlaufe in den Grunderzeithduser in Wien sind aus Natur-
stein, sowie Eisenbetonstufen ab 1910."? Dies steht im Gegensatz
zur AusfUhrung der Stiegenhduser in Berlins, diese sind aus Holz.
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Mindestgroflen der Innenhéfe laut Bauordnung
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120 vgl. Bauordnung 1853 und 1887

121 vgl. Dolff-Bonekimper, Milli

Pahl-Weber 2018: S71

122 vgl. Geist/Kiivers Band 1, 1980: S124

123 vgl. Bobek 1978 S44

124 Bavordnung 1883
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Innenhofe | Berlin

Die Innenhéfe der Gebdude nehmen in der Grinderzeit eine spe-
zielle Rolle ein, da sie vor allem bei tiefen Parzellen, die Rolle der
halboéffentlichen ErschlieBungsfidche UGbernahmen. Zudem wur-
den Uber sie die zahlreichen an den Innenhof angrenzenden Kel-
ler- und Souterrainwohnungen erschlossen, die bis zur Bauordnung
von 1887 erlaubt waren.

Die Dimensionen der Innenhdfe waren durch die Bauordnungen
1853 geprdagt. Sie mussten in Ldnge und Breite mindestens 17 FuB
(5.33 m) aufweisen. Diese Anforderung an den Hofraum von min-
destens 27 m? wurde 1887 auf 60 m? und in der Bauordnung von
1897 auf 80 m? angehoben.'?

Da Hobrecht in seiner Planung relativ groBe Blocke vorsah, die
einerseits den Gestaltungswillen der privaten Bauherren nicht
einschranken sollte und andererseits, die Erstellungskosten fur zu
errichtende StraBen reduzieren sollte, fUhrte dazu, dass die Binne-
nerschlieBung der Blbcke an private Bauherren Gbertragen wurde.
In Konsequenz dessen entstanden Mietsbldcke mit Hinterhdusern,
die Uber die Hinterhoéfe erschlossen wurden und nur Uber diese be-
lichtet und belGftet wurden.'?!

Eine besondere Auspragung dieser Hinterhaustypologie mit Innen-
hoferschlieBung fand man zum Beispiel beim Meyer's Hof in der
AckerstraBe im Bezirk. Auf das Vorderhaus folgten sechs Hinterhdu-
ser, die sechs Innenhéfe einschlossen. Dieser wurde jedoch 1972
gesprengt.'??

Innenhofe | Wien

In Wien zeichnete sich in der Grinderzeit ein dhnliches Bild der ma-
ximalen GrundstUcksausnutzung ab. Vor allem in der Spatgrinder-
zeit wurden Parzellen unter Verwendung von Lichthéfen maximal
bebaut.'?

Die Bauordnung von 1883 sah vor, dass mindestens 15 Prozent
der Parzelle unbebaut blieben mussten. Hierzu wurden die Licht-
schdchte miteingerechnet.'?
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Demographie und Dichte | Berlin

Die Bevolkerungsentwicklung Berlins muss gemeinsam mit den
Urbanen Bausteinen gedacht werden, ist sie es doch auch, die
enormen Druck auf den Wohnungsmarkt austbte.

So wuchs der GroBraum Berlins von 147.000 Einwohnern im Jahr
1786 auf 329.000 im Jahr 1840. 1871 wohnten in Berlin rund 932.000
Einwohner. Der Hohepunkt wurde 1910 erreicht als schlieBlich 3,7
Milionen Menschen in Berlin lebten.'? Das Bevdlkerungswachstum
in Berlin entwickelte sich so rasant, dass Berlin 1910 die viertgroBte
Stadt der Welt war.'?

In der Zeit von 1862 (113.048 Wohnungen) verdoppelte sich die
Anzahl der Wohnungen bis 1875 (219.910 Wohnungen. Der Zuzug
wurde vor allem durch den gunstigen Industriestandort, aber auch
auf Grund der zahlreichen Dienstleistungen, die in Berlin angebo-
ten wurden, begUnstigt. So war Berlin ein guter Nahrboden fur Ar-
beitssuchende.'”

Die Wohnungsverhdltnisse in der Grinderzeit waren jedoch duBerst
prekdr. Das groBe Bevolkerungswachstum spiegelfe sich im hohen
Bebauungsgrad der Parzellen wieder. So kam es 1870 zu einer
durchschnittlichen Parzellenbelegung von 57,9 Personen pro Par-
zelle beziehungsweise 1900 von 77 Bewohnern pro GrundstUck.'?®
Wirken diese Zahlen zundchst etwas abstrakt, wird dies durch die
Wohnungsstatistik klarer. 1861 wohnte jeder zehnte Berliner in ei-
ner Kellerwohnung. Eine Wohnung mit einem beheizbaren Zimmer
kam nur auf fast jeden zweiten.'?” Der ehemaliger Leiter des Ber-
liner Friedrichshain-Kreuzberg Museums Martin DUspol unterstreicht
einmal mehr die krasse Wohnsituation in der Grinderzeit: ,,Nach
der Wohnungsstatistik von 1871 wohnten zwei Drittel der Berliner,
ndmlich fast 600 000, in kleinen Wohnungen (mit gar keiner bis
hochstens zwei heizbaren Stuben) und von diesen wiederum 162
000 mit durchschnittlich sieben Personen in Wohnungen, die nur
aus Stube und Kuche bestanden. Fensterlose Wohnungen, Kel-
lerwohnungen, Schlafburschen, die sich ein Bett teilten, der eine
nachts, der andere tagstber, Heimarbeit in aller Enge — das war in
den Arbeitervierteln Allfag. Die , Trockenwohner” wohnten fUr ein
halbes Jahr mietfrei oder mit ermaBigter Miete in den noch nassen
Neubauten und ,,wohnten" sie ,,frocken*.®
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Demographie und Dichte | Wien

Ahnlich wie in Berlin kam es auch in Wien auf Grund mit der Grin-
derzeit einsetzenden Industrialisierung und dem damit verbunde-
nen Bevolkerungsanstieg zu einem enormen Wohnraummangel.
Auf diesen reagierte man in Wien mit einer enormen Bautdtigkeit.
So wurden im Zeitraum der Grinderzeit (1840-1910) 450 000 Woh-
nungen gebaut. Vor allem aber stieg der Anteil der Kleinstwohnun-
gen enorm. Waren 1857 ein Drittel aller Wohnungen Kleinstwoh-
nungen, stieg dieser Anteil auf die Halfte aller Wohnungen 1917.'3!
So ist es nicht verwunderlich, dass auch heute noch jede vierte
Wohnung in Wien in einem Grinderzeit Gebdude ist.'?

Dennoch lieBen die Wohnverhdltnisse zu winschen Ubrig. Die we-
nigsten Wohnungen erfullten die Minimalforderungen an Luftraum
und Bodenflache.'3

1906 rechnete man mit einem ,,Pro-Kopf-Wohnraumbedarf von
4m?.'%4 1840 hatte Wien 440 000 Einwohner. Bis 1870 verdoppelte
sich die Einwohnerzahl auf 843 000. Diese Zahl verdoppelte sich
einmal mehr auf 1 643 000 Menschen und erreichte schlieBlich ih-
ren Hochststand 1918 als die Hauptstadt 2 238 545 Einwohner zahl-
Te‘135
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Parzellen und Blockgrofien

Hobrecht Gberschritt die
Vorgaben von 0,8 ha
deutlich, um so diverse
Nutzungen zu ermdglichen.
Der Chamissoplafz und

die NollendorfstraBe sind
beides Ergebnisse der
Revisionsplanungen.

Der Wiener Block 120 x 60 m
orientiert sich in etwa n jenen
Blbcken der Friedrichsstadt.
Auch jene Bl6cke des

dicht bebauten 7. Wiener
Gemeindebezirks sind mit 1,6
- 1,9 ha relativ klein.

Straflenquerschnitte

GroBzUgige
StraBenquerschnitte fUhren
dazu, dass die StraBenprofile
vielfaltig genutzt werden
kédnnen. Die 3,50-4,50 m
breiten Gehsteige lassen
diverse Nutzungen und
Aneignungsprozesse zu.

In Wien findet man deutlich
schmadlere StraBenprofile.
Nebenlagen variieren
zwischen 9 m und 18,0 m. Vor
allem die Gehsteige

in Wien weisen ein enormes
Defizit auf.

Typologien

Die groBen Blécke fUhrten zur
Berliner Mietskaserne,

die sich im Wesentlichen
kaum von Assmanns
Mustergrundrissen
unterscheiden.

Typologisch unterscheiden
sich Berlin und Wien wenig.
Einzig die Typologie des
Doppeliraktes oder des
StraBenhofes sind in den
ForschungsstraBen nicht
untergekommen.
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Erdgeschoss

BO 1853: MindestmaB 2,50 m
BO 1887: MindestmaB 2,80 m
Diese Raumhdéhen wurden
im EG deutlich Gberschritten.
Auffdallig ist, dass jene Bauten
vor 1887 etwas niedrigere
Raumhdéhen aufweisen als
jene, die nach der BO1887
errichtet wurden.

BO 1829:2,74m
BO 1868: 2,74 m
BO 1883:3,0 m

Permeabiltidt und ErschlieSung

Die ErschlieBung erfolgt Uber
Zwei bis Dreispdnner. Es gibt
keine innere Laubengang-
erschlieBung. Sonderform:
ErschlieBung Uber Durchfahrt
und zusatzliche ErschlieBung
des Vorderhauses.

Die ErschlieBung erfolgt in
Wien Uber die innenliegende
LaubengangerschlieBung.
Dies hat den Vorteil,

dass man nur einen
ErschlieBungskern

bendtigt. Das System der
geschwungenen Treppe ist
in Wien haufiger anzutreffen
als Berlin.

Innenhofe

BO 1853: 5,3 x 5,3m

BO 1887: mind. 60 m2

BO 1897: mind. 80 m2

Die Anforderungen wurden
in den ForschungsstraBen
Uberschritten.

Ab BO 1883 musste
mindestens 15% der Parzelle
unbebaut bleiben (inkl.
Lichtschachte).
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Uberblick iiber die Forschungsstraf3en

In einem Workshop gemeinsam mit Florian Hutterer vom Institut fOr
Bestandsentwicklung und Siedlungseinheiten und Felix Bentlin vom
Institut fUr StGdtebau der TU Berlin wurden potenzielle Forschungs-
areale definiert. Beide Forscher waren maBgeblich an der Publi-
kation ,,Das Hobrechtsche Berlin — Wachstum, Wandel und Wert
der Berliner Stadterweiterung” beteiligt.

Zundchst wurden 5 relevante Forschungsareale definiert:

SchliemannstraBe, Prenzlauerberg
LausitzerstraBe, Kreuzberg
Chamissoplatz, Kreuzberg
NollendorfstraBe, Schoneberg
NehringstraBe, Charlottenburg

oMb -

Nach intensiven Feldforschungen wurde selektiert und Kontakt zu
den zust&ndigen Bauaktenkammern aufgenommen. Den finanzi-
ellen und arbeitstechnischen Ressourcen entsprechend wurden
von den fUnf potentiellen ForschungsstraBen der Chamissoplatz,
die NollendorfstraBe und die NehringstraBe ausgewdhlt. Dabei
wurden folgende Kriterien bericksichtigt:

1. StraBe in Nebenlage
2. StraBe im Planungsgebiet Hobrechts
3. Grinderzeitlicher Gebd&udebestand

In einem ndchsten Schritt wurden die Bauakten der StraBen Nehr-
ingstraBe, NollendorfstraBe und des Chamissoplatzes ausgehoben
und sémtliches Kartenmaterial zu den ForschungsstraBen gesich-
tet. Der Fokus in der Arbeit wurde schlieBlich auf den Chamisso-
platz und die NollendorfstraBe gelegt, um die beiden StraBe in
gréBtmaoglicher Tiefe recherchieren zu kdnnen.
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MaBe des Chamissoplatzes

25 I 314-430m

Anzahl der Hauser Raumhohe ErdgeschoB
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Chamissoplatz, Kreuzberg

Beim Chamissoplatz handelt es sich um ein grinderzeitliches
Gebdudeensemble, angeordnet um eine Platzsituation.
Damit stellt er stadtmorphologisch einen Kontrast zur Nollen-
dorfstraBe dar. Ein staddtebauliches Alleinstellungsmerkmal
stellt einerseits auch die fur Berlin sonst eher untypische To-
pographie mit ihrer Steigung von 15m dar, aber auch die
geringen Kriegsschdden (auBer Willibald Alexis StraBe 23
und 24 keine Totalschaden) lassen den Chamissoplatz wie
eine GrUnderzeitinsel wirken, die sich vom restlichen Berlin
abhebft.1%

Das Gebiet rund um den Chamissoplatz wurde in der Ab-
teilung Il im Hobrechtsplan vorgesehen, wobei erwdhnt
werden muss, dass der Chamissoplatz nicht in der urspring-
lichen Fassung von 1862 vorzufinden ist und er somit ein Werk
der Revisionsjahre ist. Das Gebiet sUdlich der Bergmansstra-
Be wurde vorwiegend landwirtschaftlich genutzt und wurde
1877 zu Bauland gewidmet.’ Die Bebauung rund um den
Chamissoplatz ist in den Jahren 1877 bis 1893 entstanden,
wobei sich BebauungsschUbe abzeichnen. So ist der néra-
liche Teil — jener der ArndtstraBe — um ca 10 Jahre frOher als
die Willibald-AlexisstraBe und Am Chamissoplatz erbaut wor-
den. Zu erwdhnen sind die Architekten Holtzel und Treuner,
Bernhard Neumann, Goéttling und Ludwig Kurtze, die jeweils
mehrere Hauser entworfen haben.
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Chamissoplatz 1

Einreichplan
Architekt
EigentUmer

EG RH
ParzellengréBe
Bebaute Flache
Fldche Innenhof

9.1.1889
Rudolf Denck
39m

576,07 m?
460,73 m?
115,34 m?

T

Chamissoplatz 2

Einreichplan
Architekt
EigentUmer

EG
ParzellengréBe
Bebaute Flache
Fldche Innenhof

=

September 1888
Rudolf Denck
G. Gottling
3.9m

459,20 m?
298,92 m?
160,28 m?

Chamissoplatz 3

Einreichplan 15.4. 1890
Architekt Seyring
Eigentimer G. Gott-
ling
EGRH 40m
ParzellengréBe 582,14 m?
Bebaute Fliche 298,92 m?
Fl&che Innenhof 215,29 m?
|
m
"

{’\- | | |
Chamissoplatz 4
Einreichplan 23. Mai 1889
Architekt Carl Jung
EigentUmer Carl Jung
EG RH 3.8m
ParzellengréBe 504,07 m?
Bebaute Fldche 396,96 m?
Fldche Innenhof 107,74 m?
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Chamissoplatz é
Einreichplan Dezember 1888
Architekt Ludwig Kurtze .
EigentUmer Ludwig Kurtze Chamissoplatz 7
EG RH 3.3m .
ParzellengréBe 658,19 m?2 Emre!chplcm 25.4.1'888
Bebaute Fidche 437,40 m? Architekt Ludwig Kurtze
| Fidiche Innenhof 220,79 m? Eigentumer Ludwig Kurzte
EG RH 4,3 m
i ParzellengroBe 357,04 m?
Bebaute Fidche 240,17 m?
_— Fldche Innenhof 116,87 m?
i
.
Chamissoplatz 5 I .
Einreichplan 20.2. 1889 i
Architekt Rudolf Denck <
EigentUmer Rudolf Denck =
EG RH 4m %
ParzellengroBe 556,37 m? | y
Bebaute Fidiche 416,05 m? / , —
Fldche Innenhof 140,32 m? %
l- | | BN B |
Chamissoplatz 8
Einreichplan 24.3.1880
Architekt Oskar Scolz und Albert Kneuer
EigentUmer Oskar Scolz und Albert Kneuer
EG RH 3,13 m

ParzellengroBe 598,89 m?
Bebaute Fidche 458,29 m?
Flache Innenhof 131,60 m?
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Willibald Alexis StraBe 21

Einreichplan
Architekt
EigentUmer

EG

ParzellengréBe

10.11.1888

Rohrlack
Rohrlack
3.30m

500,07 m

2

Bebaute Fidche 401,51m?

Fl&éiche Innenhof

Hil

Willibald Alexis StraBe 25

Einreichplan
Architekt
EigentUmer

EG
ParzellengréBe
Bebaute Fladche
Fl&iche Innenhof

24.09.1891

Bernhard Neumann
Bernhard Neumann
3,40m

788,99 m?

572,66 m?

216,33 m?

98,56 m?

Willibald Alexis StraBe 22

Einreichplan
Architekt
EigentUmer

EG
ParzellengréBe
Bebaute Fladche
Fl&iche Innenhof

nin

Willibald Alexis StraBe 26

Einreichplan 29.07.1891
Architekt

EigentUmer

EG 3.40m
ParzellengréBe 788,99 m?
Bebaute Fladche 572,66 m?
Fldche Innenhof 216,33 m?

6.12.1888

Holtzel und Trenner
Holtzel und Trenner
3,65m

296,41 m?

196,90 m?

99,51 m?

Bernhard Neumann
Bernhard Neumann



Willibald Alexis StraBe 27

Einreichplan 1894
Architekt P. Leebich
EigentUmer Holtzel und Trenner

EG 3,70m

ParzellengréBe 787,63 m?
Bebaute Fldche 561,80 m?
Fldche Innenhof 225,83 m?

Willibald Alexis StraBe 29

Einreichplan 5.12.1888
Architekt Hoéltzel und Trenner
EigentUmer Hoéltzel und Trenner

EG 3,65m

ParzellengréBe 305,42 m?
Bebaute Fidche 200,45 m?
Fldche Innenhof 104,97 m?

Willibald Alexis StraBe 28

Einreichplan

Architekt

EigentUmer

EG

ParzellengréBe

25.31893

Holtzel und Trenner
Holtzel und Trenner
3,70m

558,45 m?

Bebaute Fidche 329,83 m?

Fldche Innenhof

T

228,62 m?

-

Willibald Alexis StraBe 30

Einreichpan

Architekt

EigentUmer

EG

ParzellengréBe
Bebaute Fidche 481,03 m?
Fldche Innenhof 155,33 m?

26.03.1889
Max Richter
G. Gottling
4,0m
636,36 m?
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ArndistraBe 22
Einreichplan 1878
Architekt -
EigentUmer Albert Thomas
EG RH 3.30m
ParzellengroBe 526,13 m?
Bebaute Fidche 428,60 m?
Fl&che Innenhof 97,53 m?
i
ArndistraBBe 20
Einreichplan 1875
Architekt -
EigentUmer Carl Paul
EGRH 3,48 m
ParzellengréBe 810,62 m?
Bebaute Fidche 547,59 m?
Fl&iche Innenhof 263,01 m?
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ArndtstraBe 19

Einreichplan
Architekt
EigentUmer

EG RH
ParzellengréBe
Bebaute Fldche
Fl&che Innenhof

1878

3,45m

315,46 m?
125,10 m?
190,36 m?

Ll

ArndistraBe 21

Einreichplan 1876
Architekt
EigentUmer

EG RH
ParzellengréBe
Bebaute Fldche
Fl&che Innenhof

aT.(
N

ArndtstraBe 18

Baujahr
Architekt
EigentUmer

EG RH
ParzellengréBe
Bebaute FlGche
Fldche Innenhof

A. Maase
329 m

467,96 m?
354,87 m?
113,09 m?

1878

3,45

315,46 m?
125,10 m?
190,36 m?
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ArndtstraBe 17

Baujahr
Architekt
EigentUmer
EG RH
ParzellengréBe

10.07.1878
Abendroth
A. Mengel
3,35m
626,60 m?

Bebaute Fidche 462,74 m?
Fldche Innenhof 163,86 m?

ArndistraBe 15

Baujahr 18.08.1877
Architekt R. Garbe
EigentUmer R. Garbe
EG RH 3.14m

ParzellengroBe 626,60 m?
Bebaute Fidche 462,74 m?
Fladche Innenhof 163,86 m?

ArndistraBe 16

Baujahr 1875
Architekt F. Bahsow
EigentUmer F. Bahsow
EG RH 3,30m

ParzellengroBe  435,42m?
Bebaute Fidche 309,03 m?
Fl&iche Innenhof 126,39 m?

ArndtstraBe 15

Baujahr
Architekt
EigentUmer

EG RH
ParzellengréBe
Bebaute Flache
Fldche Innenhof

2.03.1888

E. Liphart

A. Burdhardt
3,30m
440,79 m?
342,44 m?
98,38 m?
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BlockgréBen

Die Planungen zum Chamissoplatz findet man im Bebauungsplan
der Umgebungen Berlins in der Abteilung Il aus dem Jahr 1877.
Die Abteilung Il spannt sich von der TempelhoferstraBe (heute
Mehringdamm) bis zum Rixdorfer Damm. Zum Planungsgebiet
gehdrt auch das an die Innenstadt angrenzende Urban oder
Schléachterplan, fUr den es seit 1854 einen Bebauungsplan gab.'®
Im Begleitschreiben Hobrechts aus 1862 findet man eine ausfuhr-
liche Erlduterung zum Ufer des Landwehrkanals. Auf die Gegend
des Chamissoplatz wird nicht ndher eingegangen. So verwundert
es auch nicht, wenn man den Bebauungsplan von 1862 stadtmor-
phologisch untersucht, dass dieser in den urspringlichen Planun-
gen nicht vorkommt. Es findet sich lediglich ein groBer Block, der
sich von der FriesenstraBe bis zur TempelhoferstraBe (spdter Belle
Allionce StraBe, heute Mehringdamm) aufspannt und von den
StraBen ,,23" und ,,24" begrenzt wird. Der Chamissoplatz ist also ein
Produkt der spéteren Revisionsplanung und verdeutlicht, dass der
Hobrechtsplan ein flexibles Planwerk ist. So wird der 13,81 ha gro-
Be Block in den Revisionsjahren in 6 unterschiedlich groBe Blocke
unterteilt. Aus dieser Unterteilung entsteht dann auch der heuti-
ge Chamissoplatz. Durch die Unterteilung entfstehen die StraBen
Willibald Alexis StraBe, ArndtstraBe, KlddenstraBe, Kopischstrale,
Schenkendorfstrate und Am Chamissoplatz. Die BlockgréBen vari-
ieren nun von 0,7 ha bis 5,6 ha und Uberschreiten mit einer durch-
schniftlichen GréBe von 1,95 ha das Idealmal der Friedrichsstadt
mit 0,8 ha.
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Abb. 23

BlockgroRe des Chamissoplatz

138 vgl. Dolff-Bonekimper, Million,
Pahl-Weber, 2018: $408

(Begleitschreiben Hobrechts)



Parzellen und Blockgrofien

Chamissoplatz

Abb. 24
Parz

ellengrofe des Chamissoplatz

Parzellenstruktur

Darf man dem Bebauungsplan von 1862 Glauben schenken, dUrf-
te das Gebiet um den Chamissoplatz auf den Besitz der Erben
Bergmanns zurickgehen. Die Tiefen der Parzellen in der Arndtstra-
Be variieren zwischen 28,79 m und 35,59m, ,Am Chamissoplatz"
zwischen 24,26 m und 36,65 m und in der Willibald AlexisstraBe zwi-
schen 18 m und 43 m. Auf Grund der Platzsituation befinden sich
unter den Gebdude sieben Eckgrundsticke, die allesamt einen
quadratischen Zuschnitt besitzen.

Vor allem die Parzellen in der Willibald-Alexis-StraBe mit ihrer relati-
ven groBen Tiefe, werden durch Vorderhaus, Seitenfligel und Hin-
terhausbebauung ausgenutzt.
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Hobrechtsplan Abteilung IT
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Abb. 25
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Hobrechtisplan 1862

Die Planungen zum Chamis-
soplatz findet man im Bebau-
ungsplan der Umgebungen
Berlins in der Abfteilung Il aus
dem Jahr 1877.

Revisionsplanungen 1862 - 1882

Der Chamissoplatz ist also ein
Produkt der spdteren Revisi-
onsplanung und verdeutlicht,
dass der Hobrechtsplan ein
flexibles Planwerk ist. So wird
der 13,81 ha groBe Block in
den Revisionsjahren in 6 un-
terschiedlich groBe Blocke un-
terteilt. Aus dieser Unterteilung
entsteht dann auch der heuti-
ge Chamissoplatz.

Revisionsplan Stand 1892

Durch die Unferteilung ent-
stehen die StraBen Willibo-
Id Alexis StraBe, ArndtstraBe,
KlbdenstraBe, KopischstraBe,
Schenkendorfstrate und Am
Chamissoplatz. Die Blockgré-
Ben variieren nun von 0,7 ha bis
5,6 ha und Uberschreiten mit
einer durchschnittlichen GroBe
von 1,95 ha das IdealmaB der
Friedrichsstadt mit 0,8 ha.
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Straflenquerschnitte

Chamissoplatz

Die Bauten rund um den Chamissoplatz sind in den Jahren 1875
bis 1893 entstanden, wobei die ArndstraBe zuerst bebaut wurde.
Am Chamissoplatz und die Willibald-AlexisstraBe wurden etwa
zehn Jahre spéter bebaut. Nimmt man die an den Chamissoplatz
angrenzenden StraBen ArndtstraBe (18,95 m) und Willibald Alexis
StraBe (19.0 m) als Referenz her, kann man diese in die Kategorie
der NebenstraBen einordnen. Die Gehsteigbreiten in der Arndi-
straBe weisen Breiten von 3,7 bis 3,8 m auf.

Betfrachtet man den Bebauungsplan von 1862 so fallt auch in Ab-
teilung Il eine Hierarchisierung der StraBenzige auf. So sind die
groBen PrachtsstraBen wie etwa die TempelhoferstraBe (spéter
Belle Alliance StraBe, heute Mehringdamm), FichtestraBe, Chaus-
see, oder etwas Risxdorefer Damm, um nur einige zu nennen, mit
Baumalleen versehen.

Abb. 26
Schnitt durch den Chamissoplatz







Typologien

Chamissoplatz

Ll
L L1

L] 02
Bebauungstypologie Chamissoplatz
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Am Chamissoplatz

Nr.4 Nr.3 Nr.2 Nr.1
RH 3,30 m RH390m RH4,0m RH3,90m

Am Chamissoplatz

Nr.7 Nr.7 Nr.6 Nr.5
RH 3,80 m RH3,80m RH43m RH40m
ArndtstraBe

BEEssR g
GEEi kL]

(LIIEE

QIR REKI

Nr. 22 Nr. 21 Nr. 20 Nr. 19 & 18 Nr. 17 Nr. 16 Nr. 15 Nr.14
RH 3,30 m RH329m RH348m RH 3,45 m RH3,35m RH3,30m RH3,14m RH330m

Willlbbald-Alexis-StraBRe

Nr. 30 Nr. 29 Nr. 28 Nr. 27 Nr. 26 Nr. 25 Nr. 22 Nr. 21
RH 4,0 m RH3,656m RH3,30m RH3,70m RH 3,40 m RH 3,40 m RH 3,65 m RH 3,30 m
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Abb. 28

Stralenpanorama Chamissoplatz

Erdgeschoss

Chamissoplatz

Abgesehen von den Gebduden Willibald-AlexisstraBe 23 und 24
(an deren Stelle wurde ein Spielplatz errichtet) blieb der Chamisso-
platz von Kriegsschdden weitgehend verschont. Die Forschungs-
objekte kdnnen alle der Grinderzeit zugeordnet werden. Inter-
essant ist aber der Vergleich zwischen der ArndtstraBe und den
anderen an den Chamissoplatz angrenzenden StraBen — Am Cha-
missoplatz und Willilbald AlexisstraBe — da diese deutlich frUher be-
baut wurden. Ihre Gebdude stammen aus der Zeit zwischen 1875
und 1878, im Gegenzug zum Rest, derin Zeit von 1888 bis 1893 ent-
standen ist. Dies bedeutet auch, dass am Chamissoplatz zwei ver-
schiedene Bauordnungen zum Tragen kamen. FUr die ArndstraBe
ist die Bauordnung von 1853 (Mindestraumhdéhe von 2,48 m) rele-
vant, fUr den restlichen StraBenzug die Bauordnung von 1887 (Min-
destraumhohe von 2,80 m).

Bauordnung 1853 relevant:

(Mindestraumhdhe von 2,48 m)

ArndstraBe 15 2,82 m (Mindest RH um 0,34 m Uberschritten)
ArndstraBe 20 3,08 m (Mindest RH um 0,60 m Uberschritten)

ArndstraBe Durchschnitt 3,33 m (Mindest RH um 0,85 m Uberschritten)

Bauordnung 1887 relevant:
(Mindestraumhdhe von 2,80 m)

Am Chamissoplatz 8 3,13 m (Mindest RH um 0,33 m Uberschritten)
Am Chamissoplatz 6 3.65 m (Mindest RH um 0,85 m Uberschritten)
Am Chamissoplatz Durchschnitt 3.79 m (Mindest RH um 0,99 m Uberschritten)
Willibald AlexisstraBe 21 2,90 m (Mindest RH um 0,15 m Gberschritten)
Willibald AlexisstraBe 30 3,70 m (Mindest RH um 0,90 m Uberschritten)

Willibald AlexisstraBe Durchschnitt 3,62 m (Mindest RH um 0.82 m Uberschritten)

Es wurde jeweils die kleinste und die groBte lichte Raumhdhe im
ErdgeschoBB gewdhlt und der Durchschnitt berechnet. Dies |&sst
die Schlussfolgerung zu, dass die lichte Raumhohe in der Arndt-
straBe die Vorgaben der Bauordnung von 1853 um bis zu 0,85 m
Uberschritt. In den StraBenzigen Am Chamissoplatz und Williba-
Id AlexisstraBe wurde die Bauordnung von 1887 um bis zu 0,99 m
Uberschritten. Befrachtet man die durchschnittiche Raumhohe-
nentwicklugn fallt zudem auf, dass die ArndtraBe, die um fast ein
Jahrzehnt frGher erbaut wurde, durschnittlich geringere Raumho-

hen aufweist.
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Am Chamissoplatz 7 Willibald - Alexis - Strafle 27 Willibald - Alexis - Strafle 30

. I | .
|
1] .
keine Durchfahrt Beispiel fur

Erschlieffung

mit Durchfahrt Dreispanner Erschlieflung

rschliefungssysteme Chamissoplatz
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Erschlieffung und Permeablitit

Chamissoplatz

Acht der 27 untersuchten Gebdude am Chamissoplatz werden
nicht Uber eine Durchfahrt erschlossen. Alle acht Gebdude ohne
Durchfahrt sind jeweils auf Parzellen, deren Tiefe geringer als rund
31 Meter waren, ab welcher eine Durchfahrt errichtet werden
musste. Die interne ErschlieBung aller Gebdude funktioniert Gber
Zwei- bis DreispdnnererschlieBung. Diese Art von ErschlieBung un-
terscheideft sich grundlegend von jener Wiens. In Wien ist das gén-
gige Modell jenes, bei dem alle Wohnungen von einem Erschlie-
Bungskern mit innenliegendem Laubengang erschlossen werden.
Des Weiteren z&hlen in Berlin geschwungene Treppen zur Minder-
heit. Dies ist eventuell auch darauf zurGckzufUhren, dass von ge-
schwungenen Treppen abgeraten wurde, da Uber diese Lasten
nur schwer fransportiert werden konnten.
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Gebdude, die nach der Bauordnung 1853 errichtet wurden:

86,63 m?

= %
== =

98 m? 160,06 m?

A

Arndtstrafle 22 Arndtstrafle 17 Arndtstrafle 15

Gebdude, die nach der Bauordnung 1887 errichtet wurden:

122,03 m?
218,86 m?
219,08 m?
106,91 m?
| T | - I}
I
Willibald - Alexis - Strafle 26 Am Chamissoplatz 6 Willibald - Alexis - Strafle 29
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Abb. 30

Innenhofe Chamissoplatz

Innenhofe

Chamissoplatz

Alle untersuchten Innenhdfe weisen die Mindestanforderungen
von 5,3 m x 5,3 m auf. Interessant ist, dass obwohl erst 1887 die
Mindestfldche von 27 m? auf 60 m? angehoben wurde, auch jene
Innenh&fe, die vor Eintreten der Bauordnung 1887 errichtet wur-
den, den Richtwert von 27 m?deutlich Uberschreiten und in einer
GréBenordnung von 69 m? bis 153 m? liegen.
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4.88 -5.33 m

Breite Gehsteig

212 m

Lange NollendorfstraBe

22.57 m

Breite Fahrbahn

1850 1900
1887

i

1911

1:2.500

23

Anzahl der H&user

2.50-5.30m

Raumhohe ErdgeschoB

1950
1960 1968




Nollendorfstrafle, Schoneberg

Die NollendorfstraBe ist 213 Meter lang und mit ihrem 22
Meter breiten StraBenprofil eine QuartiersstraBe in Nebenla-
ge. Mehr zur StraBenhierarchie im Kapitel Urbaner Baustein
StraBenquerschnitte. Die NollendorfstraBe findet sich in Ab-
teilung IV. Ahnlich wie der Chamissoplatz ist auch sie keine
Planung, die auf Hobrecht zurickgeht. So wurde der 6,14 ha
groBe Block in zwei kleinere Blécke unterteilt (siehe Kapitel
BlockgroBen und Parzellen). Durch diese Teilung entstand
erst die NollendorfstraBe. Es handelt sich hierbei um einen
gerade verlaufenden StraBenraum, der an beiden StraBen-
fronten mit einer Bepflanzung ergdnzt wird. Typisch ist auch
die fast durchgehende ,,Berliner Trauthdhe* von 22 Metern.
Erwdhnenswert sind die Hduser der Nummer 17, 23, 24, 25
o und 26, die alle funf H&user die gleiche Bauherrschaft Lunz
Ubersicht Nollendorfstrafe aufweisen und funf idente Grundrisse erhielten. Die Planung
stammt von Lunz.
Insgesamt wurden von der Bauaktenkammer Schoneberg
26 Hauser ausgehoben, darunter finden sich sechs Kriegs-
schaden, die durch Neubauten ersetzt wurden.



| NollendorfstraBe 22

Einreichplan 1966
ull EG RH 2,70m
{ ParzellengréBe 1607,57 m? . -
] Bebaute Fl&iche 415,92 m?
] Flache Innenhof  1191,65 m? KK }; NollendorfstraBe 23
jli%_r i Einreichplan 1.04. 1887
E i EG RH 5,30 m

ParzellengréBe 857,73 m?
Bebaute Fidche 669,81 m?
Fldche Innenhof 187,36 m?

T
i

NollendorfstraBe 24

K( B };E Einreichplan 1.04. 1887

E : i EG RH 5,30 m
: ParzellengroBe 857,73 m?

Bebaute Fidche 669,81 m?
Flache Innenhof 187,36 m?

NollendorfstraBe 25

% B };E Einreichplan 1.04.1887

E : i EG RH 5,30 m
: ParzellengroBe 857,73 m?

Bebaute Fidche 669,81 m?
Fldche Innenhof 187,36 m?

- s
E =
yx NollendorfstraBe 26
KK |
: Einreichplan 1.04. 1887
E : i EG RH 530 m /
: ParzellengréBe  857,73m?>  TIT T
Bebaute Fidche 669,81 m?
» »J Fldche Innenhof 187,36 m? NollendorfstraBe 27
Einreichplan 13.07.1893
& = EG RH 3,85m

ParzellengréBe 810,18 m?
Bebaute Fidche 608,11 m?
Fldche Innenhof 202, 07 m?
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Nollendorfstrae 28

Einreichplan Mai 1895

A EG RH
ParzellengréBe
Bebaute Fidche 665,43 m?
Fldche Innenhof

Fr B

3,60 m

Nollendorfstrae 29-30

| ot |

Einreichplan 5.12.1963
EG RH 2,50m
ParzellengréBe 1407,02 m?

1871,29 m?

Bebaute Fidche 280,57 m?
Fliche Innenhof  1126,45 m?

1205,86 m?
NollendorfstraBe 33-34
_ |
=i=le Einreichplan 14.12.1966
— | EG RH 2,70m
H_'i_é&_i‘_ﬂ HT — ParzellengréBe 1752,61 m?
| Bebaute Fidiche 582,97 m?

NollendorfstraBe 31 -32

Einreichplan
EGRH
ParzellengréBe
Bebaute Fidche
Fl&che Innenhof

11.05.1960
286m

930,50 m?
407,45 m?
523,05 m?

NollendorfstraBe 35

Einreichplan

EG RH
ParzellengréBe
Bebaute Flache
Fldche Innenhof

1892
3.87m
350,07 m?
92,01 m?
258,06 m?

Fldche Innenhof  1169,64 m?

NollendorfstraBe 36

Einreichplan 1894

EG RH 390 m
ParzellengroBe 625,18 m2
Bebaute Fldche 541,83 m2
Fl&che Innenhof 83,35 m?
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Einreichplan
EG RH
ParzellengroBe

Nollendorfstrale 8

22.07.1980
3.45m
435,93 m?

Bebaute Fldche 272,74 m?
Fldche Innenhof 163,19 m?

—~

/ ] NollendorfstraBe 9
Einreichplan April 1887
EG RH 3.10m

ParzellengréBe 463,26 m?
Bebaute Fidche 316,59 m?
Fladche Innenhof 146,67 m?

NollendorfstraBe13 - 14

Einreichplan

— 1 EG RH

[ 7] ] ParzellengréBe
Bebaute FlGche

Fldche Innenhof
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7.04.1902
3,10m
1227,30 m?
808,53 m?
418,77 m?

NollendorfstraBe10

Einreichplan 18.3.1887
EG RH 3,10m

ParzellengroBe 857,73 m?
Bebaute Fidche 702,09 m?
Fl&che Innenhof 155,64 m?

NollendorfstraBe 15

Einreichplan 26.02.1894
EG RH 3,10m
ParzellengréBe 1207,07 m?

Bebaute Fidche 802,87 m?
Fldche Innenhof 404,83 m?



NollendorfstraBBe 16

ﬁ Einreichplan 29.02.1968
ﬂ . EG RH 30m
ParzellengroBe 1043,94 m?
- : Bebaute Fldche 339,42 m?
Fldche Innenhof 704,52 m?

¢ >
L 11 | NollendorfstraBe 18
B B = |
ok Einreichplan 8.04.1887
— —] EGRH 3.80m
= ™1 ParzellengréBe 771,66 m?
H | Bebaute Fiiche  135.86 m?
— > FlGdche Innenhof 635,80 m?
- |
=|-'"nnmt' ,.mi
I
IBRR
1]

Nollendorfstrae 20

Einreichplan 3.02.1888

EG RH 3.80m

%‘_" ParzellengréBe 745,20 m?
Bebaute Fldche 557,86 m?
T Fldche Innenhof 187,34 m?

NollendorfstraBe 17

Einreichplan

EG RH
ParzellengréBe
Bebaute Flache
Fldche Innenhof

1.04. 1887
530 m

857,73 m?
669,81 m?
187,36 m?

NollendorfstraBe 19

Einreichplan

EG RH
ParzellengréBe
Bebaute Flache
Fldche Innenhof

Einreichplan
EG RH

26.03.1887
3.80 m

739,62 m?
554,14 m?
185,48 m?

NollendorfstraBBe 21

7.10.1911
3.70m

ParzellengréBe 1530,32 m?
Bebaute Fidche 1003,56 m?
Fldche Innenhof 526,89 m?



0,98 ha

2,4 ha
1,0 ha

BlockgroBen

Auch die NollendorfstraBe ist dhnlich wie der Chamissoplatz nicht
Teil der urspringlichen Planungen Hobrechts. Sie wird in sp&teren
Revisionen als TeilungsstraBe im 7,7 ha groBen Block zwischen der
StraBe 19 und der StraBe 20 in der Abteilung IV des Bebauungs-
plans eingefUhrt. Somit wird durch die Errichtung der Teilungsstra-
Ben NollendorfstraBe, EisenacherstraBe und ,,Verl.Kalkreut StraBe*
(heutige GossowstraBe) in vier Blbécke unterteilt, deren GroBe zwi-
schen 1,7 ha und 3,2 ha variiert. Untersucht man die an die Nol-
lendorstraBe angrenzenden Blocke, fallt auch hier auf, dass die
wFriedrischstadtische" Vorgabe von 0,8 ha Uberschritten wurde. So
betragt die durchschnittliche BlockgréBe 2,73 ha. Die Anderungen
sind zum ersten Mal im Revisionsplan von 1894 ersichtlich.
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Abb. 32

Blockgrofien Nollendorfstrafle



Abb. 33

Parzellengrofien Nollendorfstrafle

Parzellen und Blockgrofien

Nollendorfstrafle

Parzellenstruktur

Auf dem Block der heutigen NollendorfstraBe gab es acht Grund-
stUcksbesitzer. Diese waren Rosenkessel, Richenow, Bergemann,
Paetel, J.C. Mette, C. Wollmann. L. Hewald und M. Hewald. Im
Gegensatz zum Block zwischen StraBe 18 und 19 verlief im Block
der ForschungsstraBe die Parzellierung orthogonal zu ihr.

Die Parzellen, wie sie spdter bebaut wurden, variieren in ihrer Brei-
te zwischen 20 und 31 m und weisen eine Tiefe von 42 bis 65 m
auf und sind Uberwiegend rechteckige GrundstUcke. Die Parzellen
werden zum Teil sehr dich bebaut. So finden sich unter den 26 H&u-
sern acht Gebdude, die die Parzelle mit einem Vorderhaus, zwei
Seitenfligeln und einem Hinterhaus relativ dicht ausnutzen.
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Hobrechtsplan Abteilung IV

Abb. 34

120



Hobrechtisplan 1862

Auch die NollendorfstraBe ist
ahnlich wie der Chamissoplatz
nicht Teil der urspringlichen
Planungen Hobrechfts. Sie wird
in spdteren Revisionen als Tei-
lungsstraBe im 7,7 ha groBen
Block zwischen der StraBe 19
und der StraBe 20 in der Ab-
teilung IV des Bebauungsplans
eingefUhrt.

Revisionsplanung 1862 - 1884

Somit wird durch die Errichtung
der TeilungsstraBen Nollendorf-
straBe, EisenacherstraBe und
., Verl.Kalkreut StraBe" (heutige
GossowstraBe) in vier Blocke
unterteilt, deren GréBe zwi-
schen 1,7 ha und 3,2 ha vari-
iert.

Revisionsplan Stand 1894

Untersucht man die an die Nol-
lendorstraBe angrenzenden
Bldcke, fallt auch hier auf, dass
die ,Friedrischstadtische" Vor-
gabe von 0,8 ha Uberschritten
wurde. So befrdgt die durch-
schnittliche BlockgréoBe 2,73
ha. Die Anderungen sind zum
ersten Mal im Revisionsplan
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Stralenquerschnitte

Nollendorfstrafe
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Abb. 35

Die NollendorfstraBe ist in den Jahren 1887
bis 1901 entstanden. Ahnlich wie die Stra-
Ben rund um den Chamissoplatz ist auch
die NollendorfstraBe nach Hobrechts Kon-
zeption mit 22 Metern eine NebenstraBe.
Der 22 m breiten StraBe stehen grinder-
zeitliche Gebdude mit einer Traufhdhe von
22 m gegenuber. Der Lichteinfall ist grund-
satzlich gewdhrleistet. Die NollendorfstraBe
besitzt aber einen relativ dichten Baumbe-
stand, der zum Teil zu einem Belichtungs-
mangel im ErdgeschoB fUhrt.

Schnitt Nollendorfstrafe



Reines Vorderhaus und
dahinter freistehendes
Gebiude

Vorderhaus mit einem Sei-
tenfliigel und Quergebiude

Vorderhaus mit zwei 1
Seitenfliigel

Vorderhaus
mit zwei Seitenfliigel
und Quergebaude

D

Iy

Y

Vorderhaus mit einem
Seitenfliigel

8 x5




Typologien

Nollendorfstrafle

Abb. 36
Bebauungstypologien Nollendorfstrafle
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Nr. 28
RH 3,60

Nr. 16
RH3,0m

Nr. 29 - 30
RH 2,50 m

Nr. 17
RH 5,30 m

Nr. 18

RH 3,80 m
Nr. 31-32
RH 2,86 m

Nr. 19
RH 3,80 m

Nr. 33 -34
RH 2,52 m

RH 3,20 m

Nr. 20

Nr. 35
RH 3,30 m

RH 3,30 m

Nr. 36
126

Nr. 21
RH 3,10 m




Nr. 15
RH 3,10 m

Nr. 13- 14
RH 4,0 m

Nr. 26
RH 5,30 m

Erdgeschof

Nollendorfstrafe

Die Raumhohen orientieren sich stark an jenen des Chamissoplat-
zes, die nach 1887 errichtet wurden. Auffdllig sind jene Raumho-
hen der Gebdude der NollendorfstraBe 17, 23, 24, 25 und 26, die
mit einer lichten Raumhdohe von 4,90 sehr groBzugig gestaltet wur-
den.

NollendorfstraBe 10 3,10m
NollendorfstraBe 17, 23, 24, 25 und 26 4,90 m (5,30 m)

In der NollendorfstraBe kam es kriegsbedingt zu irreversiblen Ge-
bdudeschaden, die durch Neubauten ersetzt wurden. Diese wur-
denin den 1960 er Jahren errichtet. Auffallend dabei ist, dass die
ErdgeschoBhdhen dabei fast ausschlielich auf das in der Bauord-
nung vorgeschriebene Mindestmal von 2,50 m zurGckgreifen und
eine durchschnittliche lichte Raumhoéhe von 2,76 m aufweisen.
Damit unterschreiten sie die durchschnittliche lichte Raumhdéhe
(3.72 m) aller Gebdude aus der Grinderzeit dieses StraBenzuges
um fast einen Meter.

Nr. 11-12 Nr. 10 Nr. 9 Nr. 8
Keine Daten RH 3,10 m RH 3,60 m RH 3,45 m

Nr.25 Nr. 24 Nr. 23 Nr. 22
RH 5,30 m RH 5,30 m RH 5,30 m RH 2,70 m

Abb. 37
Permeabilitit Nollendorfstrale 1 27



Nollendorfstraie 9 Nollendorfstrafle 17, 23, 24, 24, 26 Nollendorfstrafle 28

keine Durchfahrt Erschlieffung Mebhrer ErschliefSungskerne
mit Durchfahrt neben
Haupteingang fiir Vorderhaus

Abb. 38

ErschlieBungssysteme Nollendorfstrafie
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ErschliefSung und Permeabilitit

Nollendorfstrafle

In der NollendorfstraBe sind die Gebd&ude der Nummern 17, 23,
24, 25 und 26 erwdhnenswert, abgesehen davon, dass sie einen
identen Grundriss aufweisen. Besonders auffdllig ist, dass sie alle
zwei Eingdnge besitzen. Dies ist angelehnt an Assmanns Empfeh-
lung, den Hauseingang des Vorderhauses von der Durchfahrt zu
entkoppeln, um so Zug beziehungsweise ein kaltes Stiegenhaus zu
vermeiden.
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124,84 m?

Nollendorfstrafle 19

Nollendorfstrafle 17, 23, 24, 25 und 26
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Nollendorfstrafle 28

il

Nollendorfstrale 21

Abb. 37
Innenhdfe Nollendorfstrafle



Innenhofe

Nollendorfstrafle

Auch hier erfUllten die Innenhofe (alle nach Bauordnung 1887) das
MindestmafB von 60 m2. Der kleinste Innenhof Uberschreitet diese
Vorgabe leicht mit 68 m2. Der groBte Innenhof ist mit fast 412 m2
fast sechs Mal so groB.
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Urbanes Parterre

Herausforderungen | Potentiale des StadtParterres

Betrachten wir heute das griinderzeitliche Stadtpar-
terre in Berlin, so haben wir vor allem Dank Hob-
recht, grofiziigig angelegte Straflenbreiten, selbst in
Straflen in Nebenlagen mit 19-22 m. Vergleicht man
diese mit Wien, so sehen Straflen in Nebenlagen im
Vergleich zu Berlin mit ihren 9-16 Metern wie Stra-
Benschluchten aus.

Selbst 100 Jahre spiter ist es leicht, Gebiaude aus
der Griinderzeit zu bespielen, da sie aufgrund ih-
rer hohen Raumhohen und variablen Grundrisse
nutzungsneutrale Stadthduser darstellen. Dennoch
sieht sich das StadtParterre mit Hiirden konfron-
tiert. Es gilt zu klaren, wie man in Zukunft das The-
ma Mobilitdt behandeln will. Auch auf die Frage des
Klimawandels wird man im StadtParterre reagieren
missen.

In diesem Kapitel sollen das StadtParterre auf seine
baulich-raumlichen sowie sozialen Merkmale, sowie
auf Defizite und Potentiale untersucht werden. Diese
Differenzierung ist an Kriterien aus der Publikation
»Nachhaltige Quartiersentwicklung im Fokus Flexi-
bler Strukturen® angelehnt. Die Ausarbeitung der
Merkmale des StadtParterres soll dazu helfen, urba-
ne Strategien zu entwickeln.

Zunichst werden allgemein giiltige Aussagen zum
StadtParterre getroffen, die dann auf den Chamisso-
platz, die Nollendorfstrafle und das StadtParterre in
Wien umgelegt werden.
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In der folgenden Graphik werden diese Zahlen auf einen hypothetischen Strei-
fen, der 3 m breit und 25 m lang ist umgelegt:
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FuflgangerInnen RadfahrerInnen ruhender MIV MIV OPNV

Abb. 38
Flachenverbrauch verschiedener Fort-
bewegungsmittel

134



139 vgl. “Global Street Design
Guide” Nacto 2016: S71

Fahrbahn

Untersucht man wie mit den zur VerfGgung stehenden FlGdchen im
StraBenquerschnitt umgegangen wird, so wird deutlich, dass die
Spuren der Planung fur die ,,Autogerechte Stadt” noch heute im
StadtParterre ablesbar sind.

Die ,,Global Street Guide" Publikation von der National Associa-
tion of City Transportation Officials hebt hervor, wie verschwend-
erisch in autozentrierten StraBenquerschnitten mit der kostbaren
Ressource Raum umgegangen wird. Veranschaulicht wird dies,
in dem aufgezeigt wird, wie viel Platz durch 50 Personen pro Ver-
kehrsmittel vereinnahmt wird. So kommen 50 FuBgdnger auf 50 m?,
50 Radfahrer bendtigen doppelt so viel Platz (100 m?). Transpor-
tiert man hingegen die gleiche Anzahl mit einem Bus, werden nur
36 m? in Anspruch genommen. Am gravierendsten fallt der Ver-
brauch beim Motorisierten Individual Verkehr (MIV) aus, bei einer
durchschnittlichen Auslastungsquote von 1,5 Personen pro Auto,
was 33 Autos entspricht, liegt der Fidchenverbrauch bei 400 m2.
Nicht auBer Acht gelassen werden darf der runhende Verkehr, ein
parkendes Auto beansprucht eine FiGiche von 12 m?, ein Fahrrad
etwa 2 m2.1%¥
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Fahrbahn | Berlin

StraBen in Nebenlagen weisen mit Breiten
von 22 m vor allem in Vergleich zu jenen Wi-
ens relativ breite Querschnitte auf. Den 22
m breiten StraBen stehen HAuser mit einer
Traufhdhe von 22 m gegenUber. Dies be-
deutet, dass die ErdgeschoBlokale zumin-
dest straBenseitig ausreichend belichtet
werden. (Der nétige Belichtungswinkel von
45 Grad ist gegeben.)

Ein wesentlicher Unterschied zu Wiens Stra-
Ben ist auch der Grinanteil, wie etwa die
Baumreihen in den StraBen.

Ein Blick auf den Modal Split soll dabei hel-
fen, weitere Stellschrauben zu identifizieren:

30

n
- o
Berlin

27 %
OPNV

31 %
zuFuB%

Vergleicht man den Modal Splits Berlins'*®
mit jenem Wiens so zeigt sich, dass es die
groBten Verschiebungen zwischen dem
OPNV und Radverkehr gibt. Der Modal
Split Kopenhagens zeigt, dass sich Investi-
tionen in die Radinfrastruktur lohnen, ist er
schlieBlich viermal so groB wie jener Wiens
beziehungsweise doppelt so groB wie jener
Berlins.
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140 https://wwwberlin.de/senuvk/verkehr/politik_planung/zahlen_fakten/mobilitaet_2013/index.shtml

Abb. 39
Modalsplit Berlin



Fahrbahn | Wien

StraBen in Nebenlagen weisen geringere
StraBenbreiten auf als in Berlin. StraBen in
Nebenlagen sind zwischen 9 und 16 Meter
breit. Dies fUhrt oft zu Belichtunsproblemen
in der ErdgeschoBzone. Merklich spurbar ist
auch der geringe Baumbestand Wiens im
Vergleich zu Berlin.

Ein Blick auf den Modalsplit soll dabei hel-
fen, weitere Stellschrauben zu identifizieren:

7%

Fahrrad

27 %
MIV
oo
38 % ‘A;
OPN\? l

28 % OVO
zuFuG

141 https://www.fahrradwien.at/radfahren-in-zahlen/radzahlen-2017/

Abb. 40
Modalsplit Wien
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Abb. 41
Gehsteigbespielungen laut NACTO
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141 NACTO steht fiir National Asso
citation of City Transportation Officials

und ist eine Nonprofit O

yanisation,

die Grof3stidten zur Beratung bei
verkehrsplanerischen Fragen zur Verfii

stellt. Gemeinsam mit der Global

1ing Cities Initiative haben sie

Global Street Design Guide
veréffentlicht, ein Planwerk zur Planung
resilienter Straflen und 6ffentlicher

Raume.

142 NACTO 2016: S80

143 Gehl 2017:

Gehsteig

Gehsteige spielen eine zentrale Rolle im Funkfionieren des Stadt-
Parterres. Wohl dienen sie dem Verkehrsfluss von A nach B, aber
vor allem auch der sozialen Interaktion und sie mUssen auch als er-
weiterte Fldche mancher ErdgeschoBlokale gelesen werden. Oft-
malls wird auf ihnen auch stadtische Infrastruktur wie Beleuchtung,
MUllkUbel oder grine Infrastruktur installiert. Ein harmonisches Zu-
sammenspiel all dieser Nutzerinneninteressen kann allerdings nur
ab einer gewissen Gehsteigbreite gewdhrleistet werden.

Der Global Street Design Guide von NACTO'#?, untersuchte ver-
schiedene Gehtsteigbreiten auf Nutzungsmuster. Dabei sprechen
sie von einer Gehsteigbreite von 2,4 m von schmalen Gehsteigen.
2,4 mist das absolute Minimum, um einen guten Verkehrsfluss von
FuBgdngerinnen zu gewdhrleisten, jedoch I&sst dieses Profil keine
andere Nutzungen zu. Und ist somit fUr ein vitales StadtParterre
nicht sonderlich férderlich. Empfohlen werden Gehsteigbreiten ab
4,0 m, weil dadurch neben dem funkfionierenden Verkehrsfluss An-
eignungsfldchen etwa fur das ErdgeschoB oder ein GrUnstreifen
ermdbglicht werden.'#?

Die Notwendigkeit von ausreichend breiten Gehsteigen, die ver-
schiedene Nutzungen zulassen, unterstreicht auch der Stadtplaner
Jan Gehl, verschiedene Nutzungen im 6ffentlich Raum sind Kata-
lysatoren fUr soziale Interaktionen, was schlieBlich dazu fUhrt, das
er automatisch andere Menschen anzieht.'?
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Gehsteig | Berlin

Die Berliner Gehsteige oder Burgersteige,
wie sie in Berlin genannt werden, weisen
selbst in StraBen in Nebenlagen Dimensio-
nen von 3,70 - 4,50 m auf. Dies ist auf die
breiten StraBenquerschnitte, die auf Ho-
brecht zurOckgehen, zurGckzufUhren. Sie
ermoOglichen es, verschiedenen Erdge-
schoBlokalen Raum vor dem Lokal anzu-
eignen. Sondernutzungen mussen bei der
zustdndigen Behodrde (Bezirksamt) geneh-
migt werden. Dabei werden fUr das Auf-
stellen von Waren bis zu einer Tiefe von 1,5
m keiner GebUhren eingehoben.'#* Auch
das Herrausstellen von Tischen und Stuhlen
vor eigenen GeschdftsrGumen muss bean-
tragt werden. Hierbei fallen je nach GréBe
j@hrliche Kosten von 200 - 300€ an.'* Diese
Méglichkeit wird von diversen Gewerben
und Lokalen stark genutzt. So pradgen ne-
ben diversen Waren, klassischen Kaffee-
stOhlen und Tischen, vor allem die ,,Berliner
Bierbank" den Berliner Gehsteig sehr.
Dennoch kommt es auch auf den Geh-
steigen zu Nutzungskonflikten, da vor allem
auch Radfahrende auf den Gehsteig aus-
weichen.

140

144 https://service.berlin.de/dienstleistung/326868/
145 https://service.berlin.de/dienstleistung/326864/



Gehsteig | Wien

146 Psenner 2012: 526
147 https://www.fvv.tuwien.ac.at/fileadmin/mediapool-verkehr-
splanung/Institut/Kompetenzfelder/Fussverkehr/Bezirksver-

gleich.pdf

In Wien hingegen weisen Gehsteige 1,70
- 2,20 m auf.'* Sie fallen daher in die von
NACTO definierte Kategorie der ,,schma-
len Gehsteige" und lassen abgesehen vom
Verkehrsfluss keine andere Nutzung zu.

Der Forschungsbereich Verkehrsplanung
und Verkehrstechnik der TU Wien hat in ei-
ner Studie die Gehsteigbreiten untersucht.
Dabei wird deutlich, dass Wien hier einen
groBen Aufholbedarf im Vergleich zu Berlin
hat.Sosindin etwaim 9. Wiener Gemeinde-
bezirk (innerhalb des Gurtels) rund 19% aller
Gehsteige kleiner als 2,0 m; Im 18. Wiener
Gemeindebezirk (auBerhalb des Gurtels)
sind rund ein Drittel aller Gehsteige kleiner
als 2,0 m.' Dies zeigt, dass Wiens Gehstei-
ge wenig Raumreserven aufweisen, um
neben der Verkehrsfldche, Fldchen fUr An-
eignungsprozesse zur Verflgung zu stellen.
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Beispiel einer ,,aktiven® Fassade:

Beispiel in Berlin

Beispiel einer ,,passiven Fassade:

Beispiel in Wien
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148 Zoller 2014: S8

149 Stadte fir Menschen - Jan Gehl $277

150 vgl. Psenner, Angelika: Pilotstudie S89

Permeabilitat

Die Permeabilitat der Fassasde stellt eine zentrale Rolle im Gefige
des StadtParterres dar. Sie is es, die den Austausch zwischen dem
offentlichen Raum und der halbdffentlichen beziehungsweise
privaten Nutzung des ErdgeschoBes darstellt. Dabei fungiert das
ErdgeschoB als Schnittstelle zwischen den verschiedenen Ebenen.
Hierbei entstehen verschiedene Ubergdnge und Vernetzungen.
Diese muUssen vor allem architektonisch und st&tebaulich gelost
werden.'#

Jan Gehl definiert fUr die Permeabiltét der Fassaden fUnf Katego-
rien'?:
1. aktiv
Kleine Einheiten, viele TUren (15— 20 Turen auf 100 Meter)
Vielfaltige gemischte Nufzungen
Keine Fensterlosen und nur wenige passive Fassaden

2. freundlich
Relativ kleine Einheiten (10 — 14 TUren auf 100 Meter)
Etliche verschiedene Nutzungen
Einige fensterlose und passive Fassaden

3. gemischt
GroBe und kleine Einheiten ( sechs bis zehn TUren auf 100 Meter)
Etliche fensterlose und passive Fassaden

4, langweilig
GroBformen (nur zwei bis fUnf TUren auf 100 Meter)
Kaum unterschiedliche Nutzungen
Viele Fensterlose oder reizlose Bauten

5. passiv
GroBformen (zwei oder gar keine Turen auf 100 Meter)
Keine offensichtliche gemischte Nutzung
Fensterlose oder passive Fassaden

Zur Ausformulierung der Fassadengestaltung kritisiert Angelika
Psenner in ihrer Pilotstudie auch aktuelle Tendenzen. So werden
Fensteréffnungen — etwa von Supermarktketten — verklebt bezie-
hungsweise verspiegelt, was dazu fOhrt, dass der Austausch zwi-
schen Innen und AuBBen nicht mehr gegeben ist und somit das zu-
sammenhdngende StadtParterre in seine Einzelteile zerfallt.'°
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Permeabilitdt | Berlin

In Berlin wird durch die Aneignung des
Gehsteiges von ErdgeschoBbesitzerlnnen
der Austausch zwischen Innen und AuBen
noch einmal betont. Es kommt zu einer In-
szenierung der Schniftstelle zwischem dem
Gehsteig und des Lokals.
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Permeabilitat | Wien

Faktoren, welche die Permeabilitét der
Fassaden hemmen sind etwa die Verkle-
bung der Scheiben, wie dies bei diversen
Supermarktketten oder Anbieter von La-
gerfldchen geschieht. Aber Auch der Ein-
bau von Mikrogaragen — geregelt durch
die Stellplatzverplichtung'' — beeintrach-
tigt das Funkfionieren des StadtParterres.
Durch das Errichten von Garagen entsteht
meist eine monotone, passive Fassade, die
keinen Austausch mehr zwischen Innen und
AuBen zuldsst. Dies fuhrt dazu, dass FuB-
gdngerinnen an unaftraktiven Fassaden
entflang gehen. Durch dieses Versiegeln
verliert das Parterre seine Durchldssigkeit.'?

151 vgl. Psenner 2012: S104
152 vgl. Psenner 2012: S103
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153 Burmeister, Rodenhduser,
2016 S109

154 ebenda

Erdgeschof

Die ErdgeschofBzone stellt einen neuralgischen Punkt im StadtPar-
terre dar. Ihr Funktionieren tr&gt wesentlich zum Funkfionieren des
StadtParterres bei. Grinderzeitliche Gebdude stellen mit ihren ho-
hen Raumhdhen und nutzungsneutralen Grundrissen optimale Vo-
raussetzungen fUr diverse

(Um-)Nutzungen dar. Ein belebtes ErdgeschoB mit einem breit ge-
facherten Angebot an Nutzungen stellt den Inbegriff des urbanen
Lebens dar.'

Ein Vorteil der Grundrisse grinderzeitlicher Architektur ist deren
Kleinteiligkeit. Diese sind vor allem fUr ein resilitentes StadtParter-
re von Vorteil, da durch Ausfall kleiner Einheiten und kleinskaliger
Raumnutzungen (z.B.: Leerstand einzelner ErdgeschoBlokale), es
zu keinem Totalausfall kommt. !4
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Erdgeschof3 | Berlin

Im Vergleich zu Wien haben Berliner Erdge-
schoBe den Vorteil, dass ihnen oftmals eine
Aneignungsfléche direkt zur Verfigung
steht. Dies fUhrt dazu, dass die Schnittstelle
zwischen dem Gehsteig und der halbof-
fentlichen ErdgeschoBzone mit diversem
Stadtmobiliar inszeniert wird und so den
Zusammenhang zwischen dem bebauten
und unbebauten Raum darstellt.
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Erdgeschofl | Wien

Ein gravierender Nachteil gegenuUber Ber-
lin ist das Stellplatzregulativ, welches es er-
laubt, Mikrogaragen im Wiener Stadtpar-
terre einzubauen. Diese Regelung gibt es
in Berlin nicht, was dazu fUhrt, dass in Wien
durch den Einbau von Mikrogaragen mo-
notone Fassaden und unternutzte Erdge-
schoBe entstehen.
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Innenhofe

Sowohlin Berlin und Wien variiert die architektonische Gestaltungs-
qualitét von Innenhoéfen stark. Mit Abstellfidchen fUr Abfallcont-
ainer und fUr Fahrréder, bieten sie oft kaum Aufenthaltsqualitdten.
Auch bei der Bodengestaltung wird zumeist auf Asphalt zurGckge-
griffen, was dazu fUhrt, dass die Flichen komplett versiegelt sind.
Dies ist vor allem in Anbetfracht der Sekunddérfolgen wie etwa
Starkregenereignsisse des Klimawandels kritisch zu sehen. Innenho6-
fe zu entsiegeln und sie mit versickerungsfdhigen Oberfléchen zu
gestalten, um so Uberschwemmungen zu vermeiden, muss daher
54 Drlik, Li ka $49 eines der obersten Gestaltungsprinzipien sein.'>
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Innenhof | Berlin

Anhand der ForschungsstraBen wird deut-
lich, dass die Innenhéfe historisch gesehen
eine wesentliche Rolle fUr das Funktionieren
des StadtParterres hatten. Aus den Origi-
nalplédnen wird deutlich, dass sie Uber Trep-
pen und Turen mit angrenzenden RGumen
wie dem KellergeschoB, Souterrain oder
ErdgeschoB verbunden waren. Vielmals
findet man heute aber eher trist gestaltete,
versiegelte Fi&dchen vor. Oftf zeigt sich, dass
Innenhéfe zu Restfldchen verkbmmert sind
und auBer Abstellfldchen fir MuUlltonnen
und Fahrrdder kaum Aufenthaltsqualit&t
bieten. MaBnahmen, die den Klimawandel
abfedern sollen, werden im Berliner Stad-
tentwicklungsplan vorgesehen.'

155 https://www.stadtentwicklung.berlin.de/planen/stadtentwicklungsplanung/down-
load/klima/klimaanpassung_broschuere.pdf
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Innenhof | Wien

Angelika Psenner zeigt mit ihrer Pilotstudie
auf, dass auch in Wien — dhnlich wie in Ber-
lin — Innenh&fe Bestandteil des StadtParter-
res waren. ,Das historische StadtParterre
war ein in sich verzweigter, absechslungs-
reicher, intensiv genutzter und deshalb
spannender Raum."1%¢

Auch in Wien zeichnet sich dahingehend
ein Ghnliches Bild ab wie in Berlin, dass In-
nnenhofe zu Restfldchen degradiert wur-
den. Abstellfldchen fUr MUllcontainer, Fahr-
réder und versiegelte Fldchen prdgen das
Gestaltungsprinzip.

156 Psenner 2012: S102
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Stadtnatur

Hitzetage und Starkregenfdlle sind Iangst keine Seltenheit mehr. Es
fOhrt kein Weg daran vorbei, Voraussetzungen fUr ein klimafittes
StadtParterre zu schaffen. Vor allem durch eine gerzielte Freiraum-
planung kbnnen MaBnahmen gesetzt werden, die den Klimawan-
del oder die Folgen des Klimawandels etwas abschwdéchen. So
fOhrt Licka aus, dass der innerstddtische Grunflichenanteil um
zehn Prozent erh6ht werden sollte, da so durch die Effekte der Ver-
schattung und Verdunstung das Mikroklima um vier Grad reduziert
157 Drlik, Licka in Freiraum findet werden kdénnte.'”” Dennoch musse man bedenken, dass nur qua-
e litativ hochwertige Grinfléchen zur Verbesserung des Mikroklimas
P 7 beitragen.'s
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Stadtnatur | Berlin

Prognosen zufolge kénnte im Jahr 2100,
bedingt durch den Klimawandel, ein ahnli-
ches Klima herrschen wie heute in Zarago-
za (Spanien). Dies hat zur Folge, dass die
Gestaltung offentlicher RGume maBgeb-
lich durch Temperaturanstieg, verédnderte
Niederschlagsmengen und dem Eintreten
von extremen Wetterbedingungen beein-
flusst werden wird.’™ Berlins hoher Grin-
anteil ist auf die Planungen Lennés bezie-
hungsweise Hobrechts zurickzufUhren, wie
dies schon eingangs ndher erlautert wur-
de. Ahnlich wie in Wien kommen auch in
Berlin Oberfldchenmaterialien zum Einsatz,
die den Effekt der Hitzeinseln verstarken.
Die Stadt Berlin sieht aber in ihrem Stad-
tentwicklungsplan MaBnahmen vor, die zur
Klimaanpassung der Stadt beitragen. Auf
Ebene des StadParterres umfasst dies etwa
die Begrinung von Fassaden, Ddchern
und Héfen, das Versickernlassen und Spei-
chern von Regenwasser, die Enfsiegelung
unbebauter GrundstUcksbereiche, das Be-
grinen von StraBen oder die Vermeidung
stadtebaulicher Barrieren fur den Luftaus-
tausch.!¢°
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159 https://www.stadtentwicklung.berlin.de/planen/stadtentwicklungsplanung/

download/klima/klimaanpassung_broschuere.pdf

160 vgl. Heitele, Zillich S19



Stadtnatur | Wien

161 Drlik, Licka in Freiraum findet Stadt: $45
162 STEP 2025 Stadtentwicklungsplan Wien 2014: S119

Im Wiener StadtParterre werden Oberfla-
chenmaterialien eingesetzt, die angesichts
des Klimawandels nicht tragbar sind. So
tragen versiegelte Fi&chen wie asphaltierte
StraBen und Gehsteige, aber auch versie-
gelte Innehéfe ebenso wie das Fehlen von
Vegetation zur Entstehung von Hitzeinseln
bei.'”' Auch im Wiener Stadtentwicklungs-
plan, dem STEP 2025, werden Strategien
formuliert, um Hitzeinseln einzud&dmmen.
Dabei wird der Fokus auf ausreichende
Begrinung, Beschattung und Begrinung,
adéquate Materialwahl aber auch Begru-
nungsmaBnahmen bei Gebduden vorge-
schlagen.'¢?
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Chamissoplatz

Der Chamissoplatz ist Teil des Bergmannkiez und liegt im Ortsteil
Kreuzberg. Nicht unweit vom Chamissoplatzim SGden befindet sich
der ehemalige Flughafen Tempelhof, der heute als Naherholungs-
gebiet genutzt wird. Im Kontrast zur belebten BergmannstraBe, die
auch als VersorgungstraBe dient, zieht der Chamissoplatz mit sei-
ner vorwiegenden Wohnnutzung im ErdgeschoB wenig Menschen
an. Bei den an den Chamissoplatz angrenzenden StraBen kann als
von StraBen in Nebenlagen gesprochen werden.

Sowohl der StraBenbelag als auch die Gehsteige sind mit Kopf-
steinpflasterung ausgefuhrt.

In der Mitte des Platzes findet sich ein angelegter Park mit einer
groBen KinderspielplatzfiGche.




3,78 m 7,35 m 3,96 m

EI 1,80 m 1,80 m
|
I



Stralenraum des Chamissoplatzes

Folgende StraBen wurden am Chamissoplatz untersucht:
Im Norden des Platzes ein Abschnitt der ArndtstraBe mit einer Lan-
ge von 18,93 m. Die Gehsteige sind zwischen 3,77 m und 3,85 m
breit. In der ArndtstraBe wurden neun Hduser untersucht.

Im Osten des Platzes der StraBenzug ,,Am Chamissoplatz' mit vier
Hdusern und einer Langer von 86 m. Der Gehsteig ist hier 4,13 m
breit. Am Samstag findet hierimmer ein Wochenmarkt statt. Dieser
belebt das Viertel und ist ein gutes Beispiel dafur, wie StraBen an-
ders genutzt werden kdénnen.

Im SGden wurde ein 184,23 m langer Abschnitt mit zehn Hdusern
der ,Willibald-Alexis StraBe" erforscht. Zwei dieser zehn Hauser wur-
den jedoch im Zweiten Weltkrieg zerstort.

Und im Westen liegt ,Am Chamissoplatz" mit vier Hausern, einer
L&nge von 83 m und einer Gehsteigbreite von 3,84m.
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[ Abb. 41

7,09 m 4,05 m Schnitt Chamissoplatz
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Gehsteige rund um den Chamissoplatzes

Die Gehsteigbreiten rund um den Chamissoplatz variieren zwi-
schen 3,77 mund 4,13 mund lassen daher neben dem Verkehrsfluss
auch Aneignungsprozesse zu. Im Vergleich zur Nollendorfstrae
finden auf den Gehsteigen rund um den Chamissoplatz weniger
Aneignungsprozesse statt. Sie dienen trotz iherer Breite fast aus-
schlieBlich dem Verkehrsfluss. Dies ist vor allem auf die Wohn- und
BUronutzung zurUckzufUhren. Aber selbst die Lokale in den H&usern
Chamissoplatz 1, 4 und 6 beziehungsweise Willibald-Alexis-StraBe
25, 27 und 28 haben im Untersuchungszeitraum September bis No-
vember 2018 keine Aneignungsprozesse vorgenommen.
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Am Chamissoplatz

Am Chamissoplatz

ArndtstraBe

Willibald-Alexis-Strale

Abb. 42
Fassadenansichten Chamissoplatz
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Permeabilitit | Chamissoplatzes

Im Zuge der Feldforschung wurden auch die Fassaden erforscht.
Hierbei wurden StraBenpanoramen erstellt. Mit diesen StraBenpan-
oramen soll die Permeabilitat der Fassaden Uberprift werden.

Im Vergleich zu Wien fallt auf, dass es keinen Einbau von Mikro-
garagen gibt und die grinderzeitlichen Fassaden sehr durchldssig
und kleinteilig sind. Dieser Austausch zwischen innen und auB3en
wird jedoch nicht so stark inszeniert wie in der NollendorfstraBe, wo
Gewerbeftreibende, die Flidchen vor ihnrem Gassenlokal bespielen.

Shigg
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Abb. 43
Fassadenansichten Chamissoplatz
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Abb. 43

Nutzungsstrukturanalyse Chamissoplatz

Erdgeschof am Chamissoplatzes

Leider konnte die historische Nutzung im Zuge dieser Forschung
nicht verifiziert werden. Die Pl&ne der Bauaktenkammer lassen je-
doch gewisse AufschlUsse zur historischen Nutzung zu. So dUrfte
vor allem in den Souterrain Lokalen der ArndfstraBe ein stdrkerer
Austausch zwischen Innen und AuBen stattgefunden haben. Heu-
te sind zwar noch Offnungen zur StraBe, ein Austausch der Souter-
rain Lokale — wie etwa in der NollendorfstraBe — findet aber nicht
mehr statt. Die meisten dieser Souterrainlokale wurden zu Keller-
oder Lagerfléchen umgewandelt. Die Wohnnutzung dominiert
das ErdgeschoB rund um den Chamissoplatz. Lediglich samstags
wird der &stliche StraBenabschnitt ,,Am Chamissoplatz” zu einem
Wochenmarkt umfunktioniert, belebt das Quartier und funigert als
Attraktor.

Restaurant G wie Goulash

Atelier - Keramikwerkstatt

Wohnnutzung

Rekorder Galerie und Café / Restaurant Richmond
Wohnhilfe Chamissoplatz / Wohnnutzung
Frisérsalon Paul Sisters

Cafe Richmond

Wohnnutzung

Hochparterre Wohnutzung

Restaurant Heidelberger Krug
Hochparterre Wohnutzung

Hochparterre Wohnutzung

Hochparterre Wohnutzung

Hochparterre Wohnutzung

Am Chamissoplaiz 1
Am Chamissoplatz 2
Am Chamissoplatz 3
Am Chamissoplatz 4
Am Chamissoplatz 5
Am Chamissoplatz 6
Am Chamissoplatz 7
Am Chamissoplatz 8
ArndstraBe 14
ArndstraBe 15
ArndstraBe 16
ArndstraBe 17
ArndstraBe 18
ArndstraBe 19

ArndstraBe 20 Hochparterre Wohnutzung
ArndstraBe 21 Hochparterre Wohnutzung
ArndstraBe 22 Wohnnutzung
Willibald-Alexis-StraBe 21 Wohnnutzung
Willibald-Alexis-StraBe 22 Wohnnutzung

Willibald-Alexis-StraBe 23
Willibald-Alexis-StraBe 24
Willibald-Alexis-StraBe 25
Willibald-Alexis-StraBe 26
Willibald-Alexis-StraBe 27
Willibald-Alexis-StraBe 28
Willibald-Alexis-StraBe 29
Willibald-Alexis-StraBe 30

Kriegsschaden, Spielplatz
Kriegsschaden, Spielplatz
Restaurant: Peter Schelmihl
Wohnnutzung

Restaurant: Pastarium Berlin
Feinkostgeschdaft: Alpine Feinkost
Wohnnutzung

Wohnnutzung
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163 Senator fiir Bau- und
Wohnugswesen: Broschiire

Innenhofe rund um den Chamissoplatzes

Der Chamissoplatz wurde in den sp&ten 1970er Jahren zum Sanie-
rungsgebiet erkl@rt. Sanierungstrager war die GEWOBAG. Ziele der
Sanierung waren SchlieBung vorhandener Baulicken, Sanierung
der Altbauten, Abriss von Hinterhduser und Seitenfligel, sowie
Schaffung von GrinrGumen unter weitgehender Beibehaltung
der Bevdlkerungsstruktur.

Im Zuge dieser SanierungsmaBnahmen wurden auch manche
H&fe rund um den Chamissoplatz umgestaltet. So wurden teilwei-
se Seitenfligel abgetfragen, um bessere Belichtungsverhdltnisse zu
schaffen, aber auch um Freifldchen zu schaffen. Dabei wurde da-
rauf geachtet, Hofe zu entsiegeln.'¢?

Eine Analyse der Innenhofe ergab, dass sich die Aufenthaltsquali-
t&ten der Innenhofe unterscheiden. Jene, die im Zuge der Sanie-
rungsmaBnahmen Umgestaltungen haben, weisen deutlich ho-
here AufenthaltsqualtiGten auf. Dennoch gibt es auch Innenhdéfe,
die nur zum Abstellen von MUllcontainern und Fahrr&dern dienen.
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164 https://www.berlin.de/senuvk/
verkehr/politik_planung/fussgaenger/

strategie/de/begegnungszone_maassen-

strasse.shtml

Nollendorfstrafle

Die NollendorfstraBe liegt nur unweit vom Nollendorfplatz im Bezirk
Schéneberg. Der Nollendorfplatz ist gut an das Offentliche Ver-
kehrsnetz angebunden. Hier tfrefen die Ubahn-Linien UT, U2, U3 und
U4 aufeinander, sowie die Busse 106, 187, M19, N1, N2 und N26.
Die NollendorfstraBe ist orthogonal zur MaaBenstraBe. Diese wur-
de Ende 2015 zu einer Begegnungszone umfunktioniert. Es wurden
MaBnahmen gesetzt, um den MIV zu reduzieren, die Sicherheit fir
FuBgdngerinnen und Radfaherinnen zu erhdhen und die Aufent-
haltsqualitat zu steigern.'¢*

Auch wie der Chamissoplatz kann die NollendorfstraBe als eine
StraBe in Nebenlage kategorisiert werden. Trotz ihrer Nebenlagen-
funktion ist die ErdgeschoBzone durchaus belebt. Im Gegensatz
zum Chamissoplatzist die StraBe asphaltiert und die Gehwege sind
gepflastert. Der StraBenraum wird durch eine beidseitige Baumrei-
he erganzt.
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Straflenraum der Nollendorfstrafle

Die NollendorfstraBe ist 316 m lang und 21,73 m breit. Der 21,73 m
breiten StraBe steht eine fast durchwegs grinderzeitliche Bebau-
ung mit einer Traufhéhe von 22 m gegenUber. Grundsatzlich ware
die Belichtung gewdabhrleistet, auf Grund der beidseitigen Baum-
reinen kommt es allerdings zur Verschattung, was dazu fGhrt, dass
die ErdgeschoBe teilweise nicht ausreichend belichtet werden
kdnnen.

Die Fidchen des 21,73 m breiten StraBenprofils sind wie folgt, ver-
teilt

Gehsteig mit 4,88 m
Fahrbahn mit 11,52 m
Gehsteig mit 5,33 m

Die Fahrbahn wird in beide Richtungen befahren. Auf der StraBen-

= seite von MaaBenstraBe nach EisenacherstraBe sind Parkstreifen

fUr Langsparker vorgesehen, in die andere Richtung sind Parkstrei-
fen fUr 90 Grad Parker vorgesehen. Vor allem der 90 Grad Parkstrei-

fen fungiert als wesentliche Barriere und hindert den Austausch

mii=lals

L1 O 1 [

T

Abb. 44
Schnitt Nollendorfstrafie
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Gehsteige der Nollendorfstraf3e

Die Gehsteige sind mif einer Breite von 4,88 m — 5,33 m gut dimensi-
oniert. Sie lassen neben dem Verkehrsfluss auch andere Nutzungen
zu. Dies wird in der relativ belebten StraBe deutlich. Die diversen
gewerblichen Nufzungen der Souterrain-/ und ErdgeschoBlokale
eignen sich den Raum vor dem jeweiligen Lokal an. Dies geschieht
hier viel stérker als am Chamissoplatz. Diese Wechlelwirkung zwi-
schen innen und auBen wird durch Mobiliar verstérkt und macht
so zusatzlich auf die verschiedenen Nutzungen aufmerksam.
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Permeabilitat der Nollendorfstrafe

Mittels erstellten StraBenpanoramen wurde auch in der Nollen-
dorfstraBe die Durchl@ssigkeit der Fassaden Uberprift. Hier fallt
auf, dass Grinderzeit Gebdude eine durchld@ssige Fassade mit
zahlreichen kleinteiligen Offnungen besitzen. Souterrainlokale in-
szenieren die Schnittstelle in dem sie den Raum vor dem Souter-
rainlokal aneignen.

Negativ fallen die Neubauten aus den 1970er Jahren auf, die im
ErdgeschoB eine Wohnnutzung aufweisen. Bei diesen Fassaden
findet kein Austausch mit dem o6ffentlichen Raum statt. Dies fallt
aber insgesamt wenig ins Gewicht, da die NollendorfstraBe trotz
inrer Nebenlage eine relativ hohe Bespielung des ErdgeschoBes
vorweisen kann.

Abb. 45
Permeabilitit Nollendorfstrafle
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Befrachtet man die NollendorfstraBe auf der Ebene der Nutzungs-
struktur, fallt zundchst auf, dass sie frotz ihrer Nebenlage ein vitales
StadtParterre aufweist. Vor allem aber fallt die duBert hohe Aus-
lastung der Souterrain Lokale auf. Am Chamissoplatz wurden die
Souterrainlokale etwa zu Lager- und Kellerfldchen umfunktioniert.
In der NollendorfstraBe sind die subjektiven Leerst&nde fast nicht
erwdhnenswert. Abgesehen vom Funktionsmix an Wohnen und
Gewerbe ist die Dichte an Massage- und Fitnessstudios hoch.
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Erdgeschofl der Nollendorfstrafle

29-30
31-32
33-34

36

NollendorfstraBe

Backerei:Hofpfisterei

Souterrain: subjektiver Leerstand Hochparterre: Wohnen
Spatkauf / Wohnen / W- Der Imbiss

(Galerie - keine Daten der Bauakten verfugbar)
Souterrain: Subj. Leerstand Hochparterre Wohnen

Frisor: Haarwerkstatt / Weinbar Vinoy y Mds / Interiorstudio
Massagestudio: Praxis Breuer

ST: BUcherWelt/ GeoArt Galerie HP: Wohnen3

ST: Fahradgeschaft

ST: Fog you Geschdaft

Tierarztpraxis, Centro Delfino

Le Soleil Berlin/ Saigon food/ Antiquitdten Hekcmeck Kneipe
Wohnen

ST: GYM HP: Wohnen

ST: Berlin Relaxed MassageStudio/ The Temple Tattoo Studio
ST: EMS - Fitnessstudio

ST: Massagezentrum / Bodyworker

Lokal: Stageer Lee / Subjektiver Leerstand

Modegeschdft: Fraulein Anders/ ReisebUro Flugreise/
Laserskin/ dbeads concept store

Wohnen

Wohnen/ Lokal: Mmaah

Wohnen

ST: Galerie HP: Wohnen

BUcher — Der Buchladen, GOLDelse; Boyz-r-us/ Spé&tkauf

Abb. 46

Nutzungsstrukturanalyse Nollendorfstrafie
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Innenhofe der Nollendorfstrafle

Die AufenthaltsqualitGten der Innenhéfe variieren stark. So sind
etwa die Innehdfe der Gebé&ude NollendorfstraBe 22 und 34 Park-
platze. Je nach Bebauungsgrad und Ausnutzung der Parzelle wird
eine Belichtung Uber dem Innenhof gewdhrleistet oder nicht. So
sind etwa die Dimensionen der Innenhofe der seriell entstandenen
Gedbude 17, 23, 24, 25 und 26 mit 7,35 m mal 9,0 m zu klein be-
messen, um eine ausreichende Belichtung zu gewdhrleisten.
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als Mulimodaler Raum
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Urbane Vision

Urbane Strategien

Nach dieser eingehenden Analyse unternimmt die-
ses letzte Kapitel einen Versuch, Urbane Visionen
fiir ein resilientes StadtParterre zu entwickeln. Hier-
bei muss nochmal darauf aufmerksam gemacht wer-
den, dass das Funktionieren des StadtParterres auf
dem Zusammenspiel verschiedenster Krifte basiert,
was wiederum aber auch bedeutet, dass die Verbes-
serung einzelner neuralgischer Punkte andere Krf-
te befruchten kann.
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StadtParterre als Multimodaler Raum

Chamissoplatz

Abb. 47
Multimodaler Raum Chamissoplatz

Der Chamissoplatfz ist Nebenlage und bietet sich fur eine Ver-

kehrsberuhigung an. Dies unterstUtzt die Aufenthaltsqualtitat,

schitzt schwache Verkehrsteilnehmer und gewinnt Freirume fir

die Bevdlkerung zurUck.'¢ Deutlich wird eine Rekonfiguration des 165 vgl. Heitele, Zillich 19
StadtParterres immer samstags, wenn im 6stlichen Teil des Platzes

ein Okomarkt stattfindet. Dieser belebt den Platz und fungiert als

Attraktor.

AuBerdem befinden sich rund um den Platz keine Fahrradabstell-

anlagen.
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Nollendorfstrafle

Abb. 48
Multimodaler Raum Nollendorfstrafie

In der NollendorfstraBe wirkt vor allem der 20 Grad Parkstreifen als
starke Barriere zwischen den beiden StraBenseiten. Auch wenn
die Negativfolgen des ruhenden Verkehrs durch die bereits vor-
handenen breiten Gehsteige und die Baumreihen einigermaBen
abgefedert werden, sollfe in einem ersten Schritt der 90 Grad
Parkstreifen in einen Langsparkstreifen umgewandelt werden. Die
gewonnene Fldche kann in einen Radweg umfunktioniert werden
oder dem Gehsteig zugespielt werden. Ersteres wird auf Grund
der bereits vorhanden Gehsteigbreite von bis zu 5,33 m Metern
als dringlicher angesehen. Des Weiteren sollte Uberlegt werden,
ob die verkehrsberuhigte Zone rund um die MaaBenstraBe nicht
weiter in die NollendorfstraBe gezogen werden sollte.
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Adaptiver Gehsteig

Chamissoplatz

UL
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In subjektiven Beobachtungen wurde festgestellt, dass rund um
den Chamissoplatz trofz ausreichend breiter Gehwege weniger
Aneignungsprozesse statffinden als in der NollendorfstraBe. Um
Interakfionen im &ffentlichen Raum anzuregen, kann empfohlen
werden, Sitzmdoglichkeiten zu installieren, die zum Verweilen einlo-

den.
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Abb. 49

Adaptiver

Gehsteig Chamissoplatz



Nollendorfstrafle

Abb. 50

Adaptiver Gehsteig Nollendorfstrafle

Die Gehsteigbreiten von 4,88 m bis 5,33 m bieten genug Platz, um
neben der Gewdhrleistung des Verkehrsflusses genigend Raum
fUr diverse Aneignungsprozesse zu bieten.

Aufgewertet kdnnten die Gehsteige mit Sitzmdglichkeiten dhnlich
wie dies schon in der verkehrsberuhigten MaaBenstraBe passiert.
Der ruhende Verkehr (vor allem die 90 Grad Parker) wirkt wie eine
starke Barriere. Diese Barriere kdnnte etwa durch Parklets aufge-
brochen werden. Diese kénnen entweder von den zahlreichen
ErdgeschoBlokalen bespielt werden oder dringend bendétigte Sitz-
moglichkeiten bereitstellen.
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StadtParterre als Okosystem

Chamissoplatz

Abb. 51
StadtParterre als Okosystem Chamissoplatz

Der Baumbestand rund um den Platz ist relativ hoch. GroBes Po-
tential wird bei der Bereitstellung von Versickerungsfldchen gese-
hen.
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Nollendorfstrafle

Abb. 52
StadtParterre als Okosystem Nollendorfstrafle

Die NollendorfstraBe hat einen relativ groBen Baumbestand. Punk-
tuell kann Uber eine Baum-Nachverdichtung nachgedacht wer-
den. Entstuckte Fassaden und Fassaden aus den 1960er Jahren
konnten begrint werden, um so das Mikroklima zu verbessern.
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Adaptives Erdgeschof3

Chamissoplatz

Die straBenseitig, erschlieBbaren Souterrainlokale der ArndtstraBe
haben Potentiale, reaktiviert zu werden. Hier dient die Nollendorf-
straBe als positives Beispiel fur eine funkfionierende Bespielung
dieser. Nutzungen dieser kbnnen im Sinne der Kreuzbergermi-
schung'¢Raum fur Coworking Spaces oder Makerspaces bieten
oder als Gegenpol zur nahe gelegen BergmannstraBe, die unter
zunehmender ,Gastronomisierung’ leidet, Fldchen fUr konsum-
freie Nutzungen andenken. Ums solche Infiativen zu férdern
braucht es Anreize fUr potentielle Mieter dieser Lokale. Eventuell
kénnen durch Férderungen die Mieten reduziert werden. Eine
Bespielung dieser Lokale und in Folge des Gehsteiges wdare aus
Sicht des StadtParterres von Vorteil.
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Abb. 53
Adaptives Erdgeschoff Chamissoplatz

166 Burmeister, Rodenhduser, 2016 S108



Abb. 54

Adaptives Erdgeschofl Nollendorfstrafle

167 Zoller 2014:S10

Nollendorfstrafle

2

In der NollendorfstraBe wird vor allem an den Neubauten der
1960er Jahre deutlich, dass sie nicht die Voraussetzungen fUr ein
adaptives ErdgeschoB liefern. Mit ihren geringen Raumhéhen
eignen sie sich fast ausschlieBlich nur fir eine Wohnnutzung.
Obwohl die NollendorfstraBe ein eher vitales Stadtgewebe vor-
weist, sollfe auch angedacht werden den geringen Leerstand,
der vorhanden ist, zu reaktivieren. Dies kann etwa Uber das
Modell der Zwischennutzung funktionieren. Ein Quartiersmanage-
ment kdnnte hier eine vermittelnde Rolle zwischen Vermietern
und Mietern einnehmen. Dies unterstreicht auch das Forschungs-
projekt ,Perspektive ErdgeschoB*.'¢
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Adaptive Innenhdofe

Chamissoplatz

Abb. 55

Adaptiver Innenhof Chamissoplatz

Am Chamissoplatz muss differenziert werden zwischen Innenhé-
fen, die in den 1980er Jahren SanierungsmaBnahmen erfahren
haben und denen, die unangetastet blieben. Letztere weisen
im Vergleich deutlich geringer Aufenthaltsqualit&ten auf und
sind meist nur Restfldchen fur Mullicontainer und Fahrradabstell-
flachen. Teil der urbanen Strategie muss es sein, Innenwhofe als
gleichwertigen Teil des StadtParterres anzusehen. Nur so kann
ein Aufwertungsprozess von einer Restfldche hin zu einem voll-
wertigen Aufenthaltsraum gestartet werden. In der ersten Kon-
zeptionsphase sollte also darbber nachgedacht werden, ob der
Innenhof Teilen des ErdgeschoBes zugeschaltet werden kénnen,
um so Synergien zu schaffen. Man kann den Innenhof aber auch
als privaten Freiraum fur die Bewohnerlnnen sehen.
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Nollendorfstrafle

Abb. 56

Adaptives Innenhof Nollendorfstrafie

Potential bieten vor allem auch die derzeit groBen Flichen der
Innenh&fe NollendorfstraBe 22 und 34. Diese werden aktuell als
Parkplatze genutzt. Diese groBen versiegelten Fidchen begUns-
tigen bei warmen Sommertagen den Hitzeinseleffekt. Hier kann
angedacht werden, diese zu entsiegeln und durch versickerungs-
fahige Fldchen zu ersetzen, um so auch Starkregenféllen ge-

168 vel. Drlik, Licka $49 wappnet zu sein.'® Diese MaBnahme ist besonders wichtig, be-
denkt man, dass eine Erhdhung des Grinraumanteils in der Stadt
169 vel. Drlik, Licka $16 um zehn Prozent schon eine AbkUhlung um vier Grad bewirkt.'¢?
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Was kann Wien von Berlin lernen?

StadtParterre als Multimodaler Raum

Was die Flachenverteilung im &ffentli-
chen Raum angeht, unterscheidet sich
Wien kaum von Berlin. In beiden Stad-
ten wird dem Auto noch viel offentli-
cher Raum zugesprochen.

StadtParterre als Okosystem

Berlin hat ihren hohen Grunanteil in StraBenzigen
Planern aus der Grinderzeit zu verdanken. In Wien
ist die Situation eine andere. Viele StraBenzige sind
gdnzlich ohne Baumreihen. Angesichts der bevorste-
henden Klimakrise ist der Baummangel in den Stro-
Ben Wiens ein schlechtes Vorzeichen fur ein resilien-
tes StadiParterre. Als Anpassungsstrategie an den
Klimawandel wére es dringend notwendig, StraBen-
zUge zu begrunen, und so vegetative und konstrukti-
ve Beschattungsvorkehrungen zu treffen.!”

170 vgl.Drlik, Licka S47

Adaptive Innenhofe

Ahnlich wie in Berlin sollte Uberprift wer-
den, wo versiegelte Flachen entsiegelt
werden kénnen, um so einerseits Versicke-
rungsfldchen zu schaffen und den Hitzein-
seleffekt zu reduzieren.!”!

171 vgl. Drlik, Licka S45
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Adaptiver Erdgeschof3

Wie schon im Kapitel der Heraus-
forderungen erlautert, stellen Mik-
rogaragen im Wiener StadtParterre
eine groBe Barriere dar. Abgesehen
davon, dass sie die Nutzungsvielfalt
beeintrchtigen, entstehen durch
sie montone, passive Fassaden. Die-
se stehen in starkem Kontrast zu den
durchldssigen Fassaden in den For-
schungstraBen. Auch im Zuge von
Stadtspaziergdngen in  anderen
Stadtteilen konnten keine Einbauten
von Mikrogaragen festgestellt wer-
den.

Deshalb wird angeraten, das Stell-
platzregulativ aufzuldsen.

Adaptiver Gehsteig

Vergleicht man die in Wien typischen Gehsteigbreiten von 1,50 m
bis 2,50 m mit jenen Berlins, vor allem jenen, der Forschungsstraen
(3.77 m bis 5,33 m) wird deutlich, dass Wien hier enormen Aufhol-
bedarf hat. Vor allem wenn man in Anbetracht zieht, dass der Glo-
bal Design Street Guide, Gehsteigbreiten bis 2,50 m nur als Trager
des Verkehrsflusses definiert.!”2 Hier ist eine Stellschraube, um das
Zusammenspiel der urbanen Bausteine des StadtParterres zu ver-
bessern. Eine Verbreiterung der Gehsteige ist nicht nur zur Steige-
rung der Sicherheit fur FuBgdngerinnen notwendig, sondern dient
auch dazu, dass Aneingnugnsprozesse stattfinden kénnen.

172 vgl. Nacto 2016: S80
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Conclusio

wFunktioniert das StadtParterre, funktioniert die Stadt." Dieses
schon eingangs erwdhnte Zitat von Stadfplanungsforscherin An-
gelika Psenner soll hier am Ende der Arbeit nochmals als Auffor-
derung verstanden werden. Um dieses Funktionieren zu verstehen,
braucht es Grundlagen zum StadtParterre an sich.

Die akribische Auseinandersetzung Uber das Entstehen des Stadt-
Parterres in Berlin hat gezeigt, in welcher Wechselwirkung die ur-
banen Regulative der Bauordnungen und die Stadterweiterungs-
pldne Schmids, Lennés und Hobrechts zueinander stehen. Einmal
mehr wurde erértert, dass der Hobrechtsplan als Summe einer
lang andauernden Planungsgenese und dem Zusammenwirken
verschiedenster Akteure gesehen werden muss. Berlin hat seine
typischen StraBenprofile von 22 Metern in Nebenlagen dem Ho-
brechtsplan zu verdanken. Sie ermdglichen breite Gehsteige, auf
welchen abgesehen von der Verkehrsfunktion fir FuBgdngerin-
nen, diverse Aneignungsprozesse zugelassen werden kdnnen. Dies
trégt so zu einem diversen StadtParterre bei. Diese breiten StraBen-
profile fUhren jedoch auch dazu, dass sich der Berliner Stadtgrund-
riss wesentlich stérker ausbreitet. So kann Wien auf Grund seiner
schmaleren StraBenbreiten von durschnittlich 9 bis 16 Metern'”3 als
kompaktere Stadt bezeichnet werden. Diese Kompaktheit schlagt
sich schlieBlich auch im Verkehrsaufkommen nieder.

In der Untersuchung ging auch hevor, dass in Berlin die GrGnraum-
planung in der Grinderzeit schon einen hohen Stellenwert genoss.
Der Baumbestand in Berlins StraBen, der zum Teil auf die Grinder-
zeit zurlckgeht, ist heute ein wichtiger Bestandteil fUr das Mikrokli-
ma. Hier hat Wien enormen Aufholbedarf und muss StraBenbegru-
nungen forcieren.

Die Arbeit mit den Originaldaten der Bauaktenkammer Kreuz-
berg und Schéneberg war unabdingbar, um parzellenscharfe
Aussagen treffen zu kdnnen. Insbesondere konnten dadurch die
nutzungsstrukturellen Unterschiede zwischen Berlin und Wien ela-
boriert werden.

So funktioniert das interne ErschlieBungssystem Berlins Gber mehre-
re Zwei- bis Dreispdnner. In Wien leitete sich das géngige Erschlie-
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Bungssystem von den Pawlatschen ab. Es wird aslo nur ein Erschlie-
Bungskern mit innenliegender LaubengangerschlieBung bendtigt.
Aus den Bauakten ging auch hervor, dass das Berliner StadtParter-
re einin sich verzweigtes System war und diverse ErdgeschoBlokale
eine direkte Verbindungstreppe zu KellergeschoBen hatten. Diese
Situation ist eine dhnliche wie in Wien, wie aus Angelika Psenners
Pilotstudie hervorgeht.'74

Sowohl der Chamissoplatz als auch die NollendorfstraBe kénnen
als vitales StadtParterre bezeichnet werden. Wie sich aber in den
Nutzungsstrukturanalysen gezeigt hat, weist die Nollendorfstrae
ein diverseres Angebot an Nufzungen als der Chamissoplatz vor.
Die Untersuchung der Fassaden mittels StraBenpanoramen zeigte,
dass vor allem in der NollendorfstraBe die Fassden der Neubauten
zum Teil weniger durchldssig sind als jene der Grinderzeitarchitek-
tur.

Im Zuge dieser Arbeit konnte die historische Nutzung des Berliner
StadtParterres nicht verifiziert werden. In einer Folgestudie wdre es
interessant zu sehen, wie sich die historischen Nutzungstrukturana-
lysen von den heutigen unterscheiden und was daraus gelernt
werden kann. Des Weiteren wurden die Zusammenhdngenden
Grundrissaufnahmen in 2D erstellt. Ein interessanter Aspekt wdare
es, die beiden ForschungsstraBen in 3D zu modellieren, was noch
detaillierter Erkenntnisse hervorbringen kénnte.

Um in Zukunft ein resilientes StadtParterre zu ermdglichen, mussen
gUnstige Rahmenbedingungen geschaffen werden. Dies kann
aber nur gelingen, wenn es genaue Kenntnisse Uber die (Nut-
zungs-)Struktur des Stadtparterres gibt. Urbane Strategien mussen
immer in Wechselwirkung der anderen Systemkomponenten ge-
dacht werden.

Der Gedanke des StadtParterres als zusammenhdngendes System
von StraBenraum, ErdgeschoB und Innenhof muss wieder stérker in
den Vordergrund gerUckt werden. Nur so kbnnen qualitativ wert-
volle AufenthaltsrGume geschaffen werden.

199



< i NAJ21IVA NAMJOoUNL INJdUdd |

CITY AS LOFT

NACTO «ap<_ Global Street Design Guide

Berlins
Erster Band

C.H.Beck

Berlins

W. Ribbe
Geschichte Geschichte

Zweiter Band

— uiieg ul neqw4peIS .

IM
7

19qoMm-|yed / uoliliy / radweyauog-jjioq

A dOVAYALNI OOTd ANNOYD  SSOHOSAL I HT ONMUAMIOISNVETH



Anhang

Lampugnani
Stilhlinger
Tubbesing

=7 i ﬂ.::ﬁ.

-c-n- c— Q-—_uﬁ—~.n:o===m .E-uu..l( #
AN AN o « 8

SYI4IA AHOLS NITH3IE

wno..: poukEp [ FIMMLIDH [ SBGIYIPY

-

(Hgg.)

| METROPOLIS
BERLIN

Brunn/Reulecke

ONNHOSIW z_mUMﬂ:_NDmMu_

wBBiuEy) ooursue [ fosepy weafg WNJojIa] pun 1peIs uoA asiamsBuniyoeieg ayosiBojoydaow 91Q Hmwm.-—.._l

HIRMER

ATLAS ZUM STADTEBAU BAND 2 STRASSEN

T ——

Lampugnani
Stiihlinger
Tubbesing

HIRMER

ATLAS ZUM STADTEBAU BAND 1 PLATZE

NIHOSNIW dNd

JAN
GEHL

LEBEN{N w;afz T

ARy BEE SN AL Il I RE™NIE OAACSTAA™T A I 1 ™1™

B e
BIRKHAUSER _EE Birgitte J.u:m




Literaturverzeichnis

Berliner Bauordnung

Bobek, Hans, Lichtenberger, Elisabeth: Wien - Bauliche Gestalt und Entwicklung sei
der Mitte des 19. Jahrhunderts, Wien, 1978

Bodenschatz, Harald: Stddtebau in Berlin: Schreckbild und Vorbild fur Europa, Berlin,
2013

Braum, Michael; Schréder Thies: Freiraum — Wie findet Freiraum Stadte Fakten, Pos-
tionen, Beispiele, Basel, 2010

Burmeister, Klaus; Rodenhduser, Ben: Stadt als System — Trends und Herausforderun-
gen fUr die Zukunft urbaner R&ume, MUnchen, 2016

Czeike, Felix: Forschungen und Beitrage zur Wiener Stadtgeschichte, Wien, 1978

Dolff-Bonekdmpfer, Gabi; Million, Angela; Pahl-Weber, Elke: Das Hobrechsche Ber-
lin: Wachstum, Wandel und Wert der Berliner Stadtentwicklung, Berlin, 2018

DUspohl, Martin: Kleine Kreuzberggeschichte, Berlin, 2012

Fiebig, Karl-Heinz; Hoffmann-Axthelm, Dieter; Knddler-Bunte, Eberhard: Kreuzberger
Mischung: Die innerstadtische Verflechtung von Architektur, Kultur und Gewerbe,
Berlin, 1984

Furhop, Daniel: Verbietet das Bauen! Eine Streitschriff, MUnchen, 2015

Gehl, Jan: Stadte fir Menschen, Berlin, 2018

Geist, Johann Friedrich; KUvers, Klaus: Das Berliner Mietshaus 1740-1862, Band 1,
MUnchen, 1984

Geist, Johann Friedrich; KUvers, Klaus: Das Berliner Mietshaus 1862-1945, Band 2,
MUnchen, 1984

Geist, Johann Friedrich; KUvers, Klaus: Das Berliner Mietshaus 1945-1989, Band 3,
MUnchen, 1984

Glaser, Daniel: Freie Rdume - Strategien fur den Wiener Block, Wien, 2011
Hegemann, Werner: Das steinerne Berlin, Berlin, 1963

Hoffmann-Axthelm, Dieter: Das Berliner Stadthaus, Geschichte und Typologie 1200
bis 2010, Berlin, 2010

Kaltenbrunner, Robert; Jakubowski, Peter: Die Stadt der Zukunft, Berlin, 2018

Lampugnani, V; StUhlinger, H; Tubbesing, M: Atlas zum St&dtebau: Band 1: Platze,
MUnchen, 2018

202



Lampugnani, V; StUhlinger, H; Tubbesing, M: Atlas zum Stadtebau: Band 2: StraBen,
MUnchen, 2018

Magistrat der Stadt Wien, MA 21 - Stadtteilplanung und Fidchennufzung: Master-
plan Grinderzeit, Wien, 2018

Mayer, Amelie-Theres; Schwehr, Peter; BUrgin, Matthias: Nachhaltige Quartiersent-
wicklung im Fokus flexibler Strukturen, Luzern, 2011

Melinz, Gerhard; Zimmermann Susan: BlUtezeit der Habsburgermetropolen: Urbani-
sierung, Kommunalpolitik, gesellschaftliche Konflikte (1867-1918), Wien, 1996

NACTO, National Association of City Transportaion Officials: Global Street Design
Guide, New York City, 2016

Offterdinger, Dieter; Schultmeyer, Helmut: Grundrisstypologie der grionderzeitlichen
Bebauung in Wien, Wien, 1975

Piccinato, Giorgio: Stddtebau in Deutschland 1871 — 1914: Genese einer wissen-
schaftlichen Disziplin, Braunschweig, 1983

Psenner, Angelika: Das Wiener Grinderzeit-Parterre: eine analystische Bestandsauf-
nahme, Wien, 2011

Raith, Erich: Stadtmorphologie - Anndherungen, Umsetzungen, Aussichten, Wien,
1998

Ribbe, Wolfgang (Hrsg.): Geschichte Berlins, Bd. 1. TITEL, MUnchen, 1987

Ribbe, Wolfgang (Hrsg.): Geschichte Berlins, Bd. 2. Von der Mdrzrevolution bis zur
Gegenwart, MUnchen, 1987

Scheffler, Karl: Berlin ein Stadtschicksal, Berlin, 2015

Stadtentwicklung Wien Magistratsabteilung 18 — Stadtentwicklung und Stadtpla-
nung: STEP 2025 Stadtentwicklungsplan Wien, Wien, 2014

Stéwer, Bernd: Geschichte Berlins, MUnchen, 2010

Wien: Bauordnung fur die k.k. Reichshauptstadt- und Residenzstadt Wien. Gesetz
vom 17. Janner 1883, 1884

203



204



Onlinequellen

https://www.bauwelt.de/themen/bauten/Neue-Berliner-Mischung-Wohnen-Gewer-
be-Produktion-Stadtstruktur-Wohnraum-Senat-Nutzungsmischung-Marquez-Deadline-Au-
gustin-und-Frank-Cityfoerster-EM2N-2662929.html (abgerufen am 21.04.2019)

https://www.zeit.de/wirtschaft/2018-11/hobrecht-plan-berlin-bebauung (abgerufen am
21.04.2019)

https://www.berlin.de/senuvk/verkehr/politik_planung/zahlen_fakten/mobilitaet_2013/
index.shtml (abgerufen am 27.03.2019)

https://www.fahrradwien.at/radfahren-in-zahlen/radzahlen-2017/ (abgerufen am
21.01.2019)

144 https://service.berlin.de/dienstleistung/326868/(abgerufen am 25.11.2018)
145 https://service.berlin.de/dienstleistung/326864/(abgerufen am 25.11.2018)

https://www.stadtentwicklung.berlin.de/planen/stadtentwicklungsplanung/download/
klima/klimaanpassung_broschuere.pdf (abgerufen am 10.04.2019)

Abbildungsverzeichnis

Abb. 4 Historische und aktuelle Postkartenserien der ,,Edition Kreuzberger Ansichten
Serie 9: GneisenaustraBe Nr. 930

Abb. 5 Historische und aktuelle Postkartenserien der ,,Edition Kreuzberger Ansichten
Serie 9: GneisenaustraBe Nr. 901

Abb. 6 Historische und aktuelle Postkartenserien der ,,Edition Kreuzberger Ansichten
Serie 9: GneisenaustraBe Nr. 970

Abb. 7 Landesarchiv Berlin

Abb. 8 Landesarchiv Berlin; bearbeitet durch Kodydek

Abb. 9 Landesarchiv Berlin

Abb. 10 Landesarchiv Berlin; bearbeitet durch Kodydek

Abb. 11 Landesarchiv Berlin

Abb. 12 Landesarchiv Berlin; bearbeitet durch Kodydek

Abb. 13 Landesarchiv Berlin

Abb. 25 Landesarchiv Berlin; bearbeitet durch Kodydek

Abb. 38 NACTO S71; bearbeitet durch Kodydek

Abb. 39 NACTO $80; bearbeitet durch Kodydek

Icons Berlin/Wien bearbeitet durch Kodydek Quelle: Noun project
Isometric Drawing bearbeitet durch Kodydek: www.toffu.co

Alle anderen Abbildungen und lllustrationen sind das Werk des Autors.

205



206



Danksagung

|
Mein innigster Dank geht an....

.. Angelika Psenner
fiir den regen, fachlichen Austausch, die konstruktive Unterstiitzung und
fiir das grof3artige Mentorship der letzten Jahre.

.. Florian Hutterer, Felix Bentlin, Christian Kloss und
Prof. Elke Pahl-Weber von der TU Berlin

fiir die herzliche Aufnahme und schone Zeit am Institut,
fiir den fachlichen Input und fiir die Unterstiitzung wahrend des
Arbeitsprozesses.

.. TU Wien
fiir die Ernennung des KUWI
(kurzfristige wissenschaftliche Aufenthalte im Ausland) Stipendium

.. Kathi, Niko und Thommy

fiir unsere schonen Erlebnisse und Momente wihrend des Studiums,

.. Marina, Philipp und Sabrina

fiir eure Unterstiitzung, fachlichen Inputs und schénen Panama Erinnerungen.

.. Bernie
fiirs Korrekturlesen.

.. Kathrin und Christian,
die mir stets als Vorbild dienten.

.. und besonders Mama und Papa,
die mir immer eine Stiitze waren und mich bedingungslos unterstiitzt haben.

207





