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Abstract

Die vor iegende Arbeit widmet sich dem Moser-
brédu (Alestade 178/179) in Landshut. Sie untersucht
die bau- und nutzungsgeschichtliche Entwicklung
des mittelalterlichen  Biirgerhauses sowie dessen
denkmalpflegerische und erinnerungskulcurelle Be-
deutung. Auf der Grundlage archivalischer und
bauforschender Quellen, ergénze durch  Presse-
berichte und Fachliteratur wird der Bestand von den
mittelalterlichen Urspriingen bis zu den aktuellen
Sanierungs ungen rekonstruiert. Die  Analyse
zeige, dass wesentliche Bauteile bereits vor 1442 ent-
standen und das Gebdude damit in unmittelbarem
Zusammenhang mit der jiidischen Siedlung am Drei-
faltigkeitsplatz stehe. In der Folgezeit erfuhr es wieder-
holte Umbauten; von der barocken Uberformung im
18. Jahrhundert @iber die bauliche Zusammenlegung
der Héuser 178 und 179 im 19. Jahrhundert bis hin zu
funkcionalen Umgestaltungen im 20. Jahrhundert.

Ein Schwerpunke liege auf der Frage, ob der Moser-
bréu als jiidisches Erbe gelten kann. Zwar fehlt eine
kontinuierliche Ubermitt]ung der jﬁdisc]len Ge-
schichte, doch verweist es als einer der wenigen er-
haltenen Baubestd - die dsenz im

mittelalterlichen Landshut und erhielt im National-
sozialismus durch die Deportation der Familie Marx
eine zusdtzliche Bedeutung. Damit riickt das Ge-
baude in den Fokus einer Debatte, die jiidisches Erbe
nicht als statischen Bestand, sondern als gegenwarts-
bezogenes  Bedeutungsgefiige versteht. Ein  reflek-
tierter Umgang muss die Liickenhaf:tig keit nicht als
Defizit, sondern als integralen Bestandteil margina]i—
sierter Erinnerung sichtbar machen.

Die zwischen 2012 und 2016 geﬁihrten Abriss- und Er-
haltungsdebatten machen den Moserbrédu zu einem
exemp]arischen Konflikefall akeueller Denkmalpﬂege.
Sichtbar werden dabei sowohl die Konstruktion idea-
lisierter Stadtbilder als auch die erinnerungspolitische
Verantwortung im Umgang mit belasteten Orten.
Zugleich verdeutlicht das Gebédude mit seinen viel-
fachen Uberfbrmungen die historische Realitdt scid-
tischer Ent\\«'ick]ung. Die Arbeit leistet damit einen
Beitrag zur Bau- und Stadtgeschichte Landshuts, vor
allem im Hinblick auf die jiidische Geschichte und
den Dreiﬁﬂtigkeitsplatz, sowie zur theoretischen Dis-
kussion tiber den Umgang mit konflikcbehafteten
Denkmalern.

This thesis focuses on the Moserbrau (Altstadt
178/179) in Landshut. It examines the architectu-
ral and functional development of the medieval
townhouse as well as its signiﬁcance in terms of
monument preservation and cultural memory.
Based on archival and building—archaeologiea]
sources, complemented by press reports and spe-
cialist literature, the studg reconstructs the build-
ing’s history from its medieval origins to current
renovation plans. The ana]gsis demonstrates that
essential structural elements date back to before
1442, situating the building in direct relation to
the former Jewish quarter at Dreifaltigkeitsplatz.
Over time, the Moserbrdu underwent repeated
transformations: From its Baroque remodeling in
the eighteenth century, to the structural connec-
tion of houses 178 and 179 in the nineteenth cen-
tury, and finally to functional adaptations in the
twentieth century.

A central focus lies on the question of whether the
Moserbrédu can be considered part of Jewish her-
itage. Whilst a continuous transmission of Jewish
historg is missing, the bui]ding is one of the few
surviving architectural remnants pointing to Je-
wish presence in medieval Landshut and, through
the deportation of the Marx family during Natio-
nal Socialism, acquired an additional significan-
ce. The building becomes central to a debate that
understands Jewish heritage not as a static enti-
ty but as a meaning constructed in the present.
A reflective approach must therefore recognize
discontinuitg not as a deficit, but as an integra]
clement of marginalized memory.

The demolition and preservation debates between
2012 and 2016 further highlight the Moserbréu as
an exemplary case of contemporary monument
preservation. They reveal both the construction
of idealized urban images and the responsibility
in dealing with sites burdened by history. At the
same time, the building, with its multiple altera-
tions and transformations, illustrates the histori-
cal reality of urban development. The thesis thus
contributes both to the architectural and urban
history of Landshut particularly regarding to Je-
wish history and Dreifaltigkeitsplatz and to the
theoretical discourse on handling controversal

monuments.



Die approbierte gedruckte Originalversion dieser Diplomarbeit ist an der TU Wien Bibliothek verfligbar

The approved original version of this thesis is available in print at TU Wien Bibliothek.

M Sibliothek,
Your knowledge hub

Inhaltsverzeichnis
Abstract 2
1 Einleitung 8
1.1 Zielsetzung, Fragestellungen und Aufbau 10
1.2 Methodik 12
13 Forschungsstand 14
2 Die Stadt Landshut 18
2.1 Lage 20
22 Stadtentwicklung 22
221 Stadegriindung, Standortwahl und frithe Entwicklung 22
222 Machtpolitische Strukeuren und territoriale Teilungen der Wittelsbacher 23
223 Die Zeit der reichen Herzoge: Stadtbild und Gesellschaft im Wandel 24
224 Architektonischer Wandel und stddtische Entwicklung vom 16. bis 19. Jahrhunderc 24
22.5 Stadtbild im Nationalsozialismus 26
3 Historische Entwicklung des Dreifaltigkeitsplatzes 30
3.1 Entstehung des Dreifaltigkeitsplatzes 32
3.2 Namensurspriinge des Dreifaltigkeitsplatzes 34
33 Judische Siedlung am Dreifaltigkeitsplatz 36
3.4 Stiidtebauliche Veridnderungen unter Herzog Heinrich XVI. 42
3.5 Theorien zur Lage der Judengasse 44
3.6 Bauliche und funktionale Umgestaltung des Platzes nach 1450 46
37 Stadtbildpflege am und um den Dreifaltigkeitsplatz im 19. und 20. Jahrhundert 48
3.8 Dreifaltigkeitsplatz wihrend dem Nationalsozialismus 52
3.9 Zusammenfassung der bisherigen Forschung 54

3.10 Gegenwidrtige Gestaltung und Bedeutung des Dreifaltigkeitsp]atzes

im historischen und stddtebaulichen Kontext

Das Gebaude der Altstadt 178/179 — bekannt unter ,Moserbrau”

4.1 Lage
4.2 Baudokumentation - Pldne
43 Baubeschreibung

431 Vordergebdude

432 Riickgebdude

433 Dach

434 Brandgasse

435 Innenhof, Bergkeller

4.4 Aktueller Zustand

Geschichtliche Entwicklung der Altstadt 178/179

5.1 Baugeschichte

5.1.1 Eﬂtstehuﬂg und mittelalterlicher Bestand

5.1.2 Bauphase 16. und 17. Jahrhundert

513 Bauphase 18. Jahrhundert

5.14 Die Bauphase unter der Familie Wolf (19. Jahrhundert bis 1919)

5.1.5 Nutzung als Gaststdtte ,\Wienerwald* und funktionale Umgestaltungen

5.1.6 Eigentiimerwechsel, Abbruchantrdge und Planungen im Spannungsfeld
von Erhalt und Neunutzung

5.1.7 Zusammenfassuﬂg und zeitliche Einordnung anhand des Baua]tersp]ans

5.2 Eigentums- und Nutzungsgeschichtc

Ist der Moserbrau judischer Bestand?

6.1 Das Gebdude im Mittelalter zur Zeit der jﬁdischen Siedlung
6.2 Die Familie Marx und das Gebdude wihrend der NS-Zeit
6.3 Das jiidische Erbe - Steht es im Zusammenhang mit dem jﬁdischen Bestand?

6.3.1 Jidisches Kulturerbe
6.3.2 Moserbrdu als jiidisches Erbe

56

68
70
72

84
85
98
104
108
108

110

116

118
122
123
126
127
142
148

152

156

168
170
173
176

177
178



Die approbierte gedruckte Originalversion dieser Diplomarbeit ist an der TU Wien Bibliothek verfligbar

The approved original version of this thesis is available in print at TU Wien Bibliothek.

M Sibliothek,
Your knowledge hub

7 Denkmalpflegerische Bewertung 182
7.1 Erinnerungswerte 184
711 Alterswert 184
712 Historischer Wert 188
7.2 Gegenwartswerte 190
721 Kunstwert 190
7.2.2 Gebrauchswert 194
723 Streitwert 195
73 Zusammenfassende Bewertung 197
8 Bewertung im Kontext der Debatten um den Abriss 202
8.1 Der Moserbriu als Konflikefall 204
8.1.1 Ubersiche der Abrissantrdge 204
8.12 Erste 6ffentliche Reaktionen und Positionierungen 206
813 Der Verlauf der Debatte 207
8.2 Zentrale Argumentation der Abrissbefﬁrwortung 208
8.2.1 Gebdudezustand und technische Machbarkeit 208
822 Wirtschaftlichkeit und Nutzungsperspektiven 209
823 Umstrittene Fakten und Personalisieruﬂg der Debatte 209
824 Asthetik und Stadcbild: Diskussion um Fassade und Neubau 209
825 Politische Ermiiduﬂg und Konﬂiktdgnamik 211
8.3 Denkmalpﬂegerische und erinnerungskulturel]e Gegenperspektiven 213
83.1 Engagierte Akrteur:innen und zivi]gese]]schaﬁ]iches Engagement 213
83.2 Bauhistorische Bedeutung und materielle Authentizitdt 215
833 Stddtebauliche Einbindung und historisches Umfeld 215
834 Nutzungsgeschichte, historischer Kontext und symbolische Bedeutung 216
8.4 Zusammenfassung der Debatte um den Moserbridu 218
8.5 Jidisches Erbe im Kontext der Debatten 220
9 Bewertung des Bestands in seiner Bedeutung fur die Stadt
Landshut und im lGibergeordneten Kontext 226
9.1 Bewertung im stidtebaulichen Kontext 228
9.2 Bewertung als Einzelobjekt 232

10

n

Schluss

Verzeichnisse

236

240



1 Einleitung

Das Gebdude in der Alescade 178/179, bekannt
als Moserbréu, steht seit vielen Jahren leer. Diese
Leerstelle an einem der prominentesten Plédtze
der Landshuter Innenstadt wirft Fragen nach den
Griinden seines Verfalls und nach seiner Bedeutung
fiir Stadtgesellschaft und Erinnerungskultur auf.

Die vorliegende Dip]omarbeit widmet sich diesem
komplexen Baubestand, der sich im Laufe der Zeit
als Projektionsﬂdche entwickelt hat, an der sich
Fragen nach Erhalt und Abriss, nach Denkmalwert
und Nutzbarkeit sowie nach stddtischer Identitdt
exemplarisch verdichten. Ziel der Arbeit ist es, die
Entwickluﬂg des Gebdudes zu untersuchen und die
gesellschaftlichen Bedeutungen zu analysieren, die
ihm im Laufe der Zeit von auflen zugeschricben
wurden.

Bei dem Gebdude handelt es sich um ein drei-
geschossigen Walmdachbau mit einem jlingeren
Anbau auf der Hofseite, der tiber Zweigeschossige
Laubengénge verfiigt. Der Hauptbau entstand in
der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts, méglicher-
weise auf dlteren Strukturen.!

Seine Urspriinge ]iegen im Kontext der mittelalter-
lichen jiidischen Siedlung am Dreifa]tigkeitsp]atz,2
womit er eng mit verdré’mgten und {iberformten
Spuren jiidischer Geschichte verkniipft ist. Zahl-
reiche Umbauten, darunter die Zusammenlegung
mit dem Nachbarhaus Alestade 179 im 19. Jahr-

hundert, verdnderten sein Erscheinungsbild.’

Das Bayerische Landesamt fiir Denkmalpflege sicht
den Moserbrdu als bedeutenden Bestandteil des
historischen Stadtbildes, das die Identitdt Lands-
huts prage. Zugleich stellt seine Sanierung eine
besondere Herausforderung dar und ist seit Jahr-
zehnten Gegenstand &ffentlicher Diskussionen.”
Der gegenwiirtige Bauzustand ist Ergebnis viel-
schichtiger Eingriffe, die das Gebdude zu einem
wertvollen Zeugnis stddtischer Baugeschichte ma-
chen, jedoch die eindeutige Lesbarkeit seiner his-
torischen Aussage erschweren. Damit wird die De-
batte nicht nur auf Fragen von Erhalt oder Abriss
beschrinkt, sondern umfasst auch die Frage, wer
die Deutungshoheit tiber die historische Bedeutung
des Gebdudes definiert.
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1 EINLEITUNG

11 Zielsetzung,
Fragestellungen und

Aufbau

Die vorliegende Arbeit hat das Ziel, den Moser-
briu in der Verbindung von bauhistorischer
Untersuchung, denkmalpflegerischer Bewertung
und erinnerungskultureller Einordnung zu er-
fassen. Der Moserbrdu wird nicht nur als einzelnes
Bauwerk betrachtet, sondern als Teil eines stddre-
baulichen, gese”schaﬁ]ichen und erinnerungs-
po]itischen Geﬁiges, das vom Mittelalter bis in die
Gegenwart reicht. Auf dieser Grundlage Verfolgt
die Arbeit das Ziel, die historische Entwicklung
des Gebdudes und seines Umfelds darzustellen,
seine Rolle im Kontext jiidischen Erbes herauszu-
arbeiten, die maflgeblichen denkmalpflegerischen
Werte zu bestimmen und schliefllich die ge-
sellschaftlichen Auseinandersetzungen um seinen
Erhalt kritisch zu beleuchten.

Die Forschungsfragen dieser Arbeit gliedern sich
ent]ang der einzelnen Kapite]. Zundchst wird in
Kapitel drei untersucht, welche Entwicklungslinien
den Dreifa]tigkeitsp]atz von der Stadtgri'mdung
iiber die Zeit des Nationalsozialismus bis in die
Gegenwart prigten und in welchem Verhdlenis

die jiidische Siedlung zu diesem Stadtraum stand.
Ebenso wird gefragt: Wie gestaltet sich die heuti-
ge Strukeur des Platzes, und welche Rolle spielen
dabei der Herzogkasten, das Denkmal fiir Herzog
Ludwig den Reichen sowie die Gedenktafeln fiir
die Wahrnehmung jiidischer Geschichte? Darauf
aufbauend wird in Kapitel fiinf erforscht, welche
baulichen Verdnderungen seit dem 14. Jahrhundert
die Gestalt des Moserbrdu bestimmten und wie
diese Eingriffe das Erscheinungsbild bis heute
prdgen. In Kapite] sechs riicke die Frage in den
Mittelpunke, ob und in welchem Mafle der Moser-
brdu Teil des jiidischen Erbes ist. Dabei stellt sich
die Frage: Welche erinnerungskulturelle Funktion
iibernimmt er in einem Kontext, in dem materiel-
le Zeugnisse jiidischer Prasenz weitgehend fehlen,
und wie beeinflussen gegenwidrtige Deutungen
seine Bedeutung als Trager jﬁdischen Erbes?

Kapitel sieben widmet sich der denkmal-
pﬂegerischen Bewertung: Welche Zeitschichten
und Bauteile sind als besonders erhaltenswert
einzustufen, und welche Prioritdten ergeben sich
daraus fiir den Bestand? Im Anschluss behandelt

Kapite] ache die Frage, welche Argumente Befiir-
worter:innen und Gegner:innen eines Abrisses ins
Feld fithrten und inwiefern der Moserbrdu dabei
niche nur als bauliches Objekt, sondern auch als
Projektionsﬂdche gese]lschaﬁ]icher und po]iti—
scher Werte verhandelt wurde. Ergiinzend wird ge-
fragt: In welchem Umfang und auf welche Weise
wurde das jiidische Erbe des Gebdudes in diesen
Auseinandersetzungen thematisiert?
Abschlieflend greiFt Kapite] neun die iiber-
geordnete Frage auf, wie der Moserbriu die Span-
nung zwischen einem idealisierten Bild der Ale-
stadt und ihrer tatsdchlich heterogenen, durch
Briiche geprdgten Baugeschichte verdeutlicht. Es
wird zudem gefragt: Welche Riickschliisse erlaubt
das Gebdude fiir den heutigen Umgang mit stid-
tischem Erbe? Schliefllich wird Zusammengefasst,
wie iibergreifende Eigentumsverhdlenisse, die Do-
minanz des Herzogkastens und wiederkehrende
gesellschaftliche Konflikte die Entwicklung des
Moserbréu prigten und welche Rolle er heute als
vie]schichtiges Zeugnis und Erinnerungsraum der
Stadt Landshut einnimmt.
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1 EINLEITUNG

1.2 Methodik

Zundchst erfolgte eine Ortsbesichtigung des
Gebdudes, die durch eine umfassende Foto-
dokumentation ergdnzt wurde. Die Auf-
nahmen dokumentieren sowohl das duflere Er-
scheinungsbi]d als auch bauliche Details und
sichtbare Schdden. Sie bilden eine Grund]age
fir die Beschreibung des Gebdudes und dessen
Zustand.

Dariiber hinaus wurden Gesprdche mit ver-
schiedenen Akteur:innen geﬁihrt; darunter
Architekten, Bauforscher, Historiker, Reporter,
Archivar:innen sowie der Eigenttimer des Ge-
bédudes. Diese Gespriche waren zentral, um die
aktuelle sowie baugeschicht]iche Situation des
Moserbrdu zu erfassen.

Eine wesentliche Rolle spie]te die Archiv-
recherche. Im Stadtarchiv Landshut, beim
Amt fiir Bauaufsicht, im Staatsarchiv Lands-
hut sowie im Staatsarchiv Miinchen wurden
historische Dokumente, Baupldne, Fotografien
und weitere Quellen ausgewertet. Die meisten
Unterlagen stammen aus dem 19. und 20. Jahr-
hundert und lieferten fur die Rekonstruktion

der Bau- und Nutzungsgeschichte des Moser-
brau wichtige Hinweise.

Die Literaturrecherche konzentrierte sich vor
allem auf die Stadtgeschichte und den Drei-
faltigkeitsplatz, mit besonderem Blick auf die
Geschichte der jiidischen Siedlung. Sie ermdg-
lichte es, den Moserbrdu in einen breiteren
stddtebaulichen  und  erinnerungsgeschiche-
lichen Kontext einzuordnen. Ergédnzend wurden
Adressbiicher und die Hduserchronik heran-
gezogen, deren Inhalt bis ins Jahr 1475 zuriick-
reichen und entscheidende Informationen zur
Abfolge der Eigentiimer:innen sowie zur ge-
sellschaftlichen Einordnung des Gebdudes lie-
fern.

Zur Untersuchung der o&ffentlichen Wahr-
nchmung und der Auseinandersetzungen um
Abriss oder Erhalt des Gebdudes wurde eine
sgstematische Ana]gse von rund 100 Zeitungs-
artikeln  durchgefithre.  Diese  Auswertung
verdeutlichte die unterschiedlichen Werte-
Zuschreibungen die das Gebdude durch die
Debatte erfahren hat und die gesellschafts-

politische Aufladung, die die Debatte tiber den
Moserbrdu prdgte.

Erginzt wurde die Methodik durch einen Be-
such im Museum der Stadt Landshut. Das
Sandtner-Modell bot wichtige Erkenntnisse fiir
die baugeschichtliche Einordnung, wihrend die
Ausste“ung zur NS-Zeit fir die Untersuchung
der Rolle des Moserbrdu und des Dreifaltig—
keitsplatzes in der Zeit des Nationalsozialis-
mus, insbesondere im Hinblick auf die Familie
Marx, von zentraler Bedeutung war.

13
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1 EINLEITUNG

1.3 Forschungsstand

Einen wichtigen Bestandteil der bauhistorischen
Untersuchung bildet die Befunduntersuchung von
Jiirgen B]ochberger (2018)°, die mehrere Unter-
suchungsberichte zusammenfasst — darunter der Be-
richt der Bauforschung des Bagerischen Landesamts
fir Denkmalpﬂege (BLfD)?, verfasst von Karl Schnie-
ringer im Jahr 2011. Blochbergers Arbeit beinhaltet
zudem ein detailliertes Raumbuch, das wesentlich
zur Datierung einzelner Bauteile beitrug. Sowohl die
Beﬁmduﬂtersuchung als auch der Bericht der Bau-
forschung wurden fiir die Baugeschichte und zum
Teil die Baubeschreibung herangezogen. Ergdnze
wurden diese Befunde durch dendrochronologische
Analysen aus den Jahren 2011 und 2018%, die wich-
tige Hinweise zum Alter der Bausubstanz lieferten.
Dartiber hinaus wurden im Rahmen dieser Arbeit
eine Vielzahl weiterer Archivdokumente, histori-
sche Pline, Zeitungsartikel, Schadensgutachten,
Steﬂungnahmen und Antrdge ausgewertet, die eine
Wichtige Grundlage fur die eigene Forschung dar-
stellten.

Zwar liegt keine Fachliteratur zum Moserbrdu vor,
doch findet das Gebdude in verschiedenen loka-

len Publikationen Erwdhnung. Fiir die Nutzungs-
geschichte waren insbesondere Rita Neumaiers
Werk Landshuter Héuserportréts’ sowie die Lands-

10 zentral.

huter Hduserchronik von Theo Herzog
Letztere bietet dariiber hinaus aufschlussreiche In-
formationen zur Eigentiimer:innenfo]ge und ldsst
Riickschliisse auf die baugeschichtliche Entwicklung
Zu.

Fiir den Moserbrdu wihrend der NS-Zeit spie]t ins-
besondere die Geschichte der Familie Marx eine
bedeutende Rolle, deren Schicksal im Zuge der
Stolpersteinver]egung durch Gunter Demnig in
Landshut 6ffentlich erinnert wurde! Auch Mario
Tamme greift in seinem Buch Ich bin so traurig die
Geschichte der Familie auf und thematisiert die jiidi—
sche Verfolgung in Landshut wihrend der NS-Zeic.”?
Weitere Informationen zur NS-Zeit wurden aus den
Bianden Landshut im Nationalsozialismus®” und Ein
Zcitspiegel in Bild und Wort" gewonnen. Fiir den
Vergleich zur ideologisierten Architektur dieser Zeit
wurden die Prinzipien von Paul Schultze-Naumburg
herangezogen, die exemplarisch fiir die bildgestiiczee
Ideo]ogisierung des Bauens im NS-Regime stehen.”

Ein zentrales Thema der Arbeit betrifft die frithe
jiidische Geschichte in Landshut. Eine 9ruﬂdlegende
Darste”ung der mittelalterlichen jiidischen Ge-
meinde liefert Georg Spitzlberger in seinem Werk
Die Juden im mittelalterlichen Landshut', das Auf-
bau, Strukeur und Bedeutung der jiidischen Siedluﬂg
detailliert behandelr. Ergé’mzend dazu behandelt
Josef Kirmeier die gesellschaftliche Stellung der jii-
dischen Bevolkerung im Mittelalter, in seinem Werk
Dic Juden und andere Randgruppen.”

Einen konkreten Bezug zum Dreifaltigkeitsplacz
stelle Joseph Kénigseder her, der in Historische Bau-
werke in Landshut® die baulichen Verdnderungen
im Bereich der jiidischen Sied]uﬂg thematisiert und
in den stadtrdumlichen Kontext einordnet.

Im Hinblick auf die Stadtgeschichte wurde auf eine
breite Literaturgruﬂdlage Zuriickgegrif‘ren. Die zent-
ralen Beitrdge stammen erneut von Georg Spitz]ber—
ger, dessen Werk Landshut in Geschichte und Kunst
(gemeinsam mit Kuno Weber)” als grundlegendes
Referenzwerk diente. Weitere relevante Publikatio-
nen von Spitz]berger sind Weitberithmt und vor-
nehm? sowie Das Herzogtum Bayern-Landshut und
seine Residenzstade 1392 — 1503, die wichtige Ein-
blicke in die Entstchung und Entwicklung der Stadt
geben.

Ein bedeutendes Zeugnis der Stadrtstrukrur des 16.
Jahrhunderts stelle das von Jakob Sandener 1571
angefertigte Stadtmodell dar, das eine wertvolle
Quelle fiir die historische Rekonstruktion bietet, da
zu dieser Zeit noch keine Stadtp]é’me existierten.?
Einblicke in die textliche aber vor allem auch bild-
liche Dokumentation der Stadtentwick]ung liefert
das Buch Landshut ins Bild gesetzt, das Karten und
Abbildungen aus dem 16. bis 20. Jahrhundert ent-
hdle, auf denen auch die Gebdude Altstade 178/179
teilweise zu erkennen sind.?

Zusdtzliche Perspektiven zur Stadtentwicklung
und zu den Bauwerken der Stadt liefern Volker
Liedkes Werk Denkmidler in Bayern — Stade Lands-
hut** und Franz Niehoffs Werk 1204 und die Fol-
genzs. Ergdnzend wurden dleere Werke wie Die
historische Beschreibung der kurfiirstlichen Haupt-
und Regierungsstddte in Niederbagemﬂ‘ oder Der
Fithrer durch die Stadt Landshut von Anton Kal-
cher? beriicksichtigt; insbesondere fiir historische

Vergleiche und die Rekonscruktion der jiidischen
Siedlungsstrukeur. Die historische Entwicklung des
Dreifaltigkeitsplatzes sowie seine Namensherkunft
und Namensinderungen werden in Landshuter
Straflennamen von Hans-Peter Bauer themati-
siert.”

Diese Werke liefern wesentliche Grundlagen fiir
die Einordnung des Dreifaltigkeitsplatzes und des
Moserbrdus im historischen und stiddeebaulichen
Kontext.

Um das Thema jiidisches Erbe theoretisch einzu-
ordnen, wurden unterschiedliche Fachtexte heran-
gezogen. Hierzu zdhlen Judisches Kulturerbe ver-
sus Jewish Heritage?” von Sarah M. Ross und Dani
Kranz, Jidisches Kulturerbe Musik™ von Sarah M.
Ross, sowie Karin E. Tills The New Berlin® und
Sina Wohlgemuths Jewish Heritage — Potentials for
a European Civil Society™ Ergdnzt wurde dieses
Thema durch Fachartikel der Bundeszentrale fiir

politische Bildung.

Die denkmalpflegerische Bewertung stiitzt sich
auf klassische und moderne Theorietexte zur
Denkmalpflege. Zentrale Bedeutung kommt dabei
der Wertedefinition nach Alois Riegl zu, dessen
Text Der moderne Denkmalkuleus (1903) in der
%e“ensamm]ung von Bernd Huse Denkma]pﬂege:
deutsche Texte aus drei Jahrhunderten® enthalten
ist. Ergiinzend wurden die Texte von Gabi Dolff-
Bonekiimper im Buch Der Streitwert der Denkma-
le* sowie die Sammlung Werte” von Hans-Rudolf
Meier w.a. zur Einbettung der Denkmalwerte in ak-
tuelle Fachdebatten beriicksichtigt.

Die abschlieflende Bewertung des Moserbrius im
iibergeordneten Kontext orientiert sich an der Aus-
cinandersetzung mit dem Thema Altstade und der
Bedeutung von Denkmidlern im heutigen Kontext.
Hierfur war insbesondere die Publikation Pro-
dukt Altstade® von Carmen M. Enss und Gerhard
Vinken maﬁgeb]ich. Vinken thematisiert zudem
in seinem Aufsatz Sonderzone Heimat¥ die Rolle
der Altstade im modernen Stideebau und in Auf-
satz Amt und Gesellschaft. Bewertungsfragen in
der Denkmalpflege® w.a. anderem die Rolle der
Denkmalpflege.
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2 DIE STADT LANDSHUT

21 Lage

Die Stadt Landshut, Hauptstadt des Regierungs-
bezirks Niederbagern, ]iegt im siidostlichen
Deutschland (vgl. Abb. 1) und ,erfreut sich einer
markanten und Zug]eich malerischen Lage zwi-
schen einem langgestreckten Hang und dem ihr
begleiteten Flufl.«!

Geo]ogisch befindet sich Landshut in einem
Tal, geprdgt durch vielfdltige wasserbedingte
Erosionsprozesse, bei denen die Isar mit zahl-
reichen Nebenarmen die Geldﬂdegesta]t formte;
Spuren dieser Verzweigungen waren bis ins frithe
19. Jahrhundert erkennbar.?

Die Stadt befindet sich etwa 70 Kilometer nord-
ostlich von Miinchen und 70 Kilomerter siidlich
von Regensburg, wodurch sie eine zentrale Rolle
als Knotenpuﬂkt zwischen den beiden Stddten
einnimmt. Das Stadtgebiet dehnt sich ent]ang der
Hauptfliefrichtung der Isar in Nordwest-Stidost-
Richtung aus.

Bereits seit dem 15. Jahrhundert ist die Stadt in
verschiedene Bereiche geg]iedert; heute umfasst
sie elf Stadteeile: Achdorf, Alestade, Berg, Frauen-
berg, Industriegebiet, Nikola, West, Miinchnerau,

Peter und Paul, Schénbrunn sowie die Wolfgang-
sied]ung.3 Das Zentrum wird durch die Alestadr,
die 6stlich anschlieflende Neustadt und die Frey-
ung gebildet. Innerhalb des Stadtzentrums teilt
sich die Isar in zwei Arme und bildet die Miihlen-
insel.

Die Alestadt erstrecke sich am Ful’ des Hofbergs,
auf dem die Burg Trausnitz liegt und reicht vom
Dreifaltigkeitsplatz bis hin zur Heiliggeistbriicke.*
Sie ist geprdgt von versetzten, zuriickspringenden
Baulinien und ciner vielschichtigen Bebauung mit
Bauwerken aus allen Stilepochen seit der Gortik,
wobei insbesondere die gotische Architektur das
Stadtbild in besonderem Mafle bestimmt.” Ein
markantes Beispie] ist die St.-Martins-Kirche mit
ihrem etwa 133 Meter hohen Backsteinturm, dem
hochsten weltweit.® Die 6stlich an die Alestade
anschlieflende Neustadt entstand im 13. Jahr-
hundert und die Freyung im 14. Jahrhundert als
planmiflige Erweiterung des Stadtgebiets” Der
Dreifaltigkeitsplatz im stidwestlichen Bereich der
Altstade markiert einen der Hauptzugdnge zum
mittelalterlichen Stadtkern.

Abb. 1

Verortung der Stadt Landshut in Deutschland
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2 DIE STADT LANDSHUT

2.2 Stadtentwicklung

Dieses Kapite] zeichnet die Entwick]ung der Stadt
Landshut nach und untersuche die po]itischen,
wirtschaftlichen und architektonischen Fakrto-
ren, die ihr Wachstum prédgten. Behandelt wer-
den die Rolle der Wittelsbacher, die strategische
Standortwahl, die Auswirkungen der wittelsba-
chischen Teilungen sowie die stddeebaulichen
Verdnderungen nach dem Stadtbrand von 1342,
wihrend der Zeit der reichen Herzdge. Dariiber
hinaus wird der Einfluss von Gotik, Renaissance,
Barock und Historismus auf das Stadcbild dar-
gestellt.

2.2.1 Stadtgriindung, Standorewahl und
frithe Entwicklung

Der Ursprung der Stadt Landshut wird auf das
Jahr 1204 datiert.® Historische Untersuchungen
legen jedoch nahe, dass bereits vor diesem Datum
Siedlungen in der Umgebung der heutigen Stadt
bestanden.” Der Abt des Klosters Niederaltaich,
Hermann, dokumentierte fiir das Jahr 1204:

yHerzog Ludwig von Bayern begann Burg und

Stadt in Landshut zu bauen. Diese Quelle belegt
die gezielte Stadtgriindung durch Ludwig I. den
Kelheimer.

Er war ein Sohn von Otto I, dem ersten bayeri-
schen Herzog aus dem Hause Wittelsbach, und
wurde 1183 nach dem Tod seines Vaters aufgrund
seiner Minderjdhrigkeit zundchst nominell Her-
zog von Bayern. Die Stadtgriinduﬂg diente so-
wohl der wirtschaftlichen als auch der territorial-
politischen Sicherung seines Einflussbereichs in
Niederbagern. Die Wittelsbacher nutzten Stadt-
gri'mdungen gezie]t zur Expansion ihres Herr-
schaftsgebiets."

Die Wahl des Standorts war wesentlich durch
strategische Uber]eguﬂgen bestimmt. Nach einer
Auseinandersetzung zwischen Ludwig und dem
Regensburger Bischof Konrad III. wurde der
F]ussiibergang von der Straﬁburg nach Landshut
Ver]egt. In der Fo]ge kreuzten sich hier wichtige
Handelsrouten: Eine Verbindung von Miinchen in
den Bayerischen Wald sowie eine weitere Route,
die von den Alpen nach Regensburg fiithree (vgl.
Abb. 2). Die entlang dieser Straflen angelegte Ale-

stade spielte eine zentrale Rolle, ergdnzt durch
die Vorteile der Isar als Wasserweg. Die Burg
Trausnitz, die auf dem Hotberg errichtet wurde,
und der Stadtturm an Stelle der Kirche Ale-St.
Martin bildeten die zentralen Ausgangspunkte
der frithen Stadtentwicklung. Aufgrund der vor-
teilhaften geografischen Lage und der wirtschaft-
lich bedeutenden Handelsrouten wuchs die Stadt
kontinuierlich. Noch im 13. ]ahrhundert fihree
der wachsende Bevélkerungszuwachs zu einer
Ausweitung des Stadtgebiets (vgl. Abb. 3)."

Auch die Verteidigung der Stadt wurde systema-
tisch ausgebautz Im Laufe des Mittelalters ent-
standen umfangreiche Befestigungsanlagen, die
schrittweise erweitert und schliefilich durch acht
Stadttore ergdnzt wurden.” Die offizielle Ver-
leihung des Stadtrechts im Jahr 1279 unterstrich
die zunehmende wirtschaftliche und po]itische
Bedeutung Landshues.™

*,nach Regensburg

Ergolding

!
/ /:
’
/
/

StraBburg

nach Ingolstadt

\
< Altdorf
\

Landshut

\
s nach Burghausen

nach Freising und \ und Salzburg

Augsburg

_______ StraRen 12. Jh.
Romerstrafden

aufgel ne Romerstrafden

Abb. 2 Strafleniibersichtskarte mit den Verdnderungen im

Zuge der Verlegung des Tsariiberganges

Abb. 3 Alteste Stadt und erste Stadterweiterung 13. Jh.

2.2.2 Machepolitische Strukturen und
territoriale Teilungen der Wittelsbacher

Parallel zu diesen Entwick]ungen und dem Erwerb
stddtischer Privilegien vollzog sich bereits ab der
Mitte des 13. Jahrhunderts eine politische Neu-
ordnung.

Unter Otto II., dem Sohn Ludwigs L., wurde die
Stadt im Jahr 1231 zur Hauptstadt des Herzog-
tums Bayern erhoben. Nach seinem Tod erfolgte
1255 die erste Teilung Bayerns, bei der Heinrich
XIII. Niederbayern erhielt. Landshut bildete
fortan die Hauptstadt dieses neuen Teilherzog—
tums. Die Nachkommen Heinrichs XIII. regierten
Niederbayern zunéchst gemeinsam, bemiihten
sich jedoch zugleich, ihren Einfluss durch dynas-
tische Allianzen auszubauen. So wurde etwa Otto
1. zeitweise Konig von Ungarn. In Oberbagern
gelangte gleichzeitig Ludwig IV. der Bayer, ein
Enkel Ottos 1I., an die Macht und stieg schliefi-
lich zum romisch-deutschen Kaiser auf. Unter
seiner Herrschaft kam es zur voriibergehenden
Wiedervereinigung Ober- und Niederbagems.
Nach seinem Tod 1347 erbten seine zahlreichen
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S6hne das Herzogtum, was zu erneuten Teilungen
fithree. Stephan I1., Sohn Ludwigs IV., iibernahm
spdter die Herrschaft iiber Niederbagem—Lands—
hut. Nach dessen Tod im Jahr 1375 regierten seine
Séhne ]oharm I1., Stephan 1. und Friedrich zu-
ndchst gemeinsam, doch miindeten zunehmende
Spannungen schliefllich in die dricte Tei]ung
Bayerns im Jahr 1392. Aus dieser gingen die
cigenstidndigen Herzogtiimer Bayern-Miinchen,
Bagem—]ngo]stadt und Bagern—Landshut her-
vor, wobei Landshut weiterhin Residenzstadt des
Herzogtums Bayern-Landshut blieb.”

2.2.3 Die Zeit der reichen Herzdge:
Stadtbild und Gesellschaft im Wandel

Noch vor dem Abschluss der politischen Neu-
ordnungen im spdten 14. Jahrhundert prdgte
ein einschneidendes Ereignis die bauliche Ent-
wicklung Landshuts: Im Jahr 1342 zerstdree cin
Stadtbrand 112 Hduser. Darauthin wurde die
Errichtung von Neubauten aus Stein oder Ziege]
Vorgeschrieben. Diese Mafinahme verdnderte die
Bauweise grundlegend und prdgte das Stadebild
nachhaltig.® Bis 1392 war die rdumliche Ent-
wicklung weitgehend abgeschlossen.”

Zwischen 1392 und 1503 entwickelte sich Lands-
hut zu einem der bedeutendsten Zentren Altbay-
erns. Als Hauptstadt des Herzogtums Bayern-
Landshut, das rund zwei Drittel Altbayerns
umfasste, erlebte die Stadt eine Phase intensiver
stddtebaulicher Entwicklung, welche sie als poli-
tisches, wirtschaftliches und kulturelles Zencrum
des Herzogtums etablierte.” Diese Epoche welche
auch als ,Zeit der reichen Herzdge* bezeichnet
wird umfasst die Herrschaft von drei aufeinander
folgenden Herzdgen und war insbesondere durch
tiefgreifende stddtebauliche und gesellschaﬁ]iche

Transformationen geprdge."”

Zur Verbesserung der Infrastruktur begann man
1405 mit der Pflasterung der Scraflen® Tm Zuge
dieser Mafinahme wurden zahlreiche Hauser, da-
runter auch die Mittelgebdude der Alestade, ab-
gebrochen, um eine grofiziigigere und reprdsenta-
tivere Stadtstrukeur zu schaffen. Herzog Heinrich
der Reiche verfolgte dabei das Ziel, die klein-

tei]ige mitcelalterliche Struktur zu iiberwinden
und Landshut als Residenzstadt eines macht-
vollen Herzogtums eindrucksvoll zur Geltung zu
bringen.”

Auch zentrale offentliche Bauten erfuhren be-
deutende Erweiterungen: So entstand das Rat-
haus durch die Zusammenfiigung mechrerer
Biirgerhduser. Der mittlere Bau wurde im 14.
Jahrhundert von der Stadt erworben, 1452 kam
das Eckhaus hinzu und 1503 Fo]gte das siidliche
Nebengebdude.”

Gesellschaftlich markierte das Jahr 1450 einen
Einschnite: Unter Herzog Ludwig dem Reichen
wurde die jiidische Bevé]kerung aus der Stadt ver-
trieben, was ]angﬁ'istige Auswirkungen auf die
stddtische Scrukeur und Bevolkerung hatte

Mit dem Ende des Herzogtums Bagern—Lands—
hut infolge des Landshuter Erbfolgekriegs (1503-
1505)* und der Vereinigung Bayerns unter der
Herrschaft Bagerns—Mi'mchen verlor die Stadt
ihre politische Bedeutuﬂg. Zwar stagnierte die
stddtische Entwicklung in der Folgezeit, doch

wurden weiterhin bedeutende Bauvorhaben ver-
wirkliche.”

2.2.4 Architektonischer Wandel und
stiddtische Entwicklung vom 16. bis 19.
Jahrhundert

Wihrend der Renaissance und dem Barock ver-
dnderten Uberarbeitungen vieler Bﬁrgerhduser
das Stadtbild.

Zwischen 1536 und 1543 liefl Ludwig X. die
Stadtresidenz errichten, die als das fritheste
Renaissancegebdude nordlich der Alpen gile.?
Dieses Bauwerk beeinflusste die stidrische Archi-
tektur, da viele Gebdude nach ihrem Vorbild ver-
putzt und Farbig 9estaltet wurden. Das Salzstadel
stellt ein seltenes Beispiel fiir ein unverputztes Ge-
baude dar, da seine urspriing]iche Nutzung lange
Zeit unverdndert blieb.” Laut Anton Kalcher
waren viele Hduser urspriing]ich mit Spitzbégen
ausgestateet, die spdter durch Rundbégen ersetzt
wurden, wodurch die Zugdnge zu den Hdusern
niedriger ausfielen.”

Im 17Jahrhundert wurden viele der gotischen
Bl’irgerhduser barockisiert.  Putzdekorationen

2 DIE STADT LANDSHUT

wurden eingefithrt, wobei die Proportionen und
Gliederungen der Fassaden in den oberen Stock-
werken zunehmend vereinfacht wurden, wih-
rend die ,bel ¢tage besonders betont wurde. Es
etablierten sich steinquaderdhnliche Putzformen
und keilsteinférmige  Fensterbekrénungen als
prigende Gestaltungselemente. Diese Fassaden-
gestaltung, inspiriert vom Trausnitzhof, fand ins-
besondere bei biirgerlichen Hausbesitzern gl'oﬁen
Gefallen, sodass zahlreiche gotische Hauser auf

diese Weise ergdnzt wurden.”’

Ab dem spdten 18. Jahrhundert uﬂter]ag Lands-
hut wiederholt tiefgreifenden Verdnderungen, die
das Stadebild weiter prdgten.

Aus militdrischer Sicht verloren die Stadttore ab
den 1770er Jahren an Bedeutung und wurden, vor-
Wiegend im 19. Jahrhundert, schriceweise entfernt.
Viele der Tore waren zudem durch Belagerungen
und Kdmpfe stark beschddigt, und ein Erhalt oder

Wiederautbau erschien nicht mehr sinnvoll.*

Abb. 4 Stadtplan 1811
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Einen weiteren Anstofd fiir die stddtische Ent-
wicklung bot die Verlegung der Universitdt von
Ingo]stadt nach Landshut im Jahr 1800 Diese Ver-
dnderuﬂg verschaffte der Stadrt Voriibergehend
neue Impulse im Bilduﬂgs— und Wissenschafts-
bereich, auch wenn die Universitdt bereits 1826
nach Miinchen iibersiedelte.’

Ein Bild dieser stddtischen Situation vermirctelt
die Stadtkarte von 1811 (vgl. Abb. 4), die sowohl
die noch bestehenden mittelalterlichen Strukru-
ren als auch erste Ansdtze der spiteren Stadt-
erweiterungen erkennen ldsst.

Im weiteren Verlauf des 19. Jahrhunderts, ins-
besondere in der Phase des Historismus, erfuhr
Landshut eine bauliche Modernisierung. Zahl-
reiche Gebdude wurden neugestaltet, wobei ge-
zielt auf historische Stilformen Zuriickgegrifren
wurde. Besonders hduﬁg orientierte man sich an
der Gotik, die als identitdtsstiftendes Element fiir
die Stadt wahrgenommen wurde. Ein Beispiel die-
ser Entwicklung stellt die Umgestaltung des Rat-
hauses im Jahr 1860 dar, das im Stil der Neugotik
iiberarbeitet wurde.*

Mit dem Beginn der Industria]isieruﬂg in der
zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts erweiterte
sich das Stadegebict iiber die mittelalterlichen
Grenzen hinaus. Zwischen dem neu errichteten
Bahnhof und der Altstade entstand ein Wohn-
viertel im Stil der Griinderzeit.”

Der industrielle Foreschrite setzte in Landshut
vergleichsweise langsam ein, fithree jedoch dhn-
lich wie in vielen anderen Orten, zu tiefgreifenden
sozialen Verdnderungen.”

2.2.5 Stadcbild im Nationalsozialismus

Wiaihrend des Zweiten We]tkriegs wurden zahl-
reiche denkmalerische Plastiken fur Kriegs-
zwecke eingeschmolzen, wodurch bedeutende
historische Objekte verloren gingen.” Die Alt-
stade selbst blieb zwar von den Zerstérungen
36

beider Weltkriege weitgehend verschont,* infolge
der nationalsozialistischen  Verfolgungspolitik
wurden jedoch alle sich in jiidischem Besitz be-

findlichen Gebdude arisiert.” Auch wurden zahl-

reiche Geschéftsgebdude im Zuge dieser Mafi-
nahmen regotisiert, das heiffc architektonisch
dem Stil der Gotik angendghert.®

Ein Beispiel fir die politische Aufladung des
gotischen Stadtbildes bietet der Landshuter
Faschingsumzug des Jahres 1936: Die Epoche der
Gotik wurde dort durch einen eigenen Festwagen
inszeniert, was die propagandistische Verein-
nahmung der Epoche als ,deutscher Ursprung®
veranschaulicht. Fiir die Nationalsozialisten galt
die Gortik als ,der deutsche Stil“, dem man sich
riickbesinnen wollte, auch architektonisch. So
wurde etwa das Kauthaus Hermann Tietz, das
durch seine ]ugendstilfassade auftiel, regotisiert.
Bei anderen Gebduden jiidischer Eigentiimer,
etwa dem von der Familie Klein betriebenen Be-
kleidungsgeschift ,Gebriider Klein®, beschrénkcen
sich die Eingrifre nicht auf scilistische Riick-
fiihrungen: Hier wurden dekorative Fassaden-
elemente der Griinderzeit entfernt und durch eine
bewusst reduzierte Gesta]tuﬂg ersetzt, die sich
unauﬂrd“ig ins historische Umfeld einﬁigen soll-
te (vgl. Abb. 5). Diese Eingriffe verfolgten nicht
allein das Ziel einer stilistischen Anpassung, son-
dern dienten der ideologisch motivierten Riick-
ﬁihrung der Architektur in ein vermeintlich ur-
spriinglich deutsches* Formenvokabular. In dieser
gezielten dsthetischen Selektion wird ein Vor-
gehen sichebar, das sich mit den Prinzipien Paul
Schultze-Naumburgs vergleichen ldsst.
Schultze-Naumburg verstand Architekeur nicht
nur als Ausdruck von Stil, sondern als visuelles
Instcrument  rassischer Erziehung. Anstelle ex-
pliziter rassenbiologischer Argumentation setzte
er auf eine visuelle Schulung des Blicks: Durch die
wiederholte Prdsentation bestimmter, vermeint-
lich ,nordischer* oder ,,germanischer“ Form-
muster versuchte er, dsthetische Wahrnehmung
unbewusst ideologisch zu prigen. Gebdudeformen
wurden so analog zu kérperlichen Merkmalen
lesbar gemacht und in eine rassentheoretisch co-
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dierte Ordﬂuﬂg tiberfithre.* Diese Strategie einer
bildgestiitzten Ideologisierung ldsst sich in den
nationalsozialistischen Umgestalcungsprakeiken,
etwa bei der Regotisierung jiidischer Geschiifts-

bauten in Landshut wiedererkennen.

2 DIE STADT LANDSHUT

¥

Abb.5  Das Gebdude des Bekleidungsgeschiftes ,Gebriider

Klein“ vor und nach dem Umbau

Auch das Rathaus, eines der zentralen Orte
nationalsozialistischer Reprdsentation, wurde
1935/36 baulich verdndert. Anders als bei der
Regotisierung jlidischer Geschdftshduser zielten
die Maffnahmen hier nicht auf die Ti]gung go-
tischer oder neugotischer Elemente als solcher.
Vielmehr wandte sich die nationalsozialistische
Umgestaltung gegen die mittelalterlichen Raum-
strukturen mit ihren engen, verwinkelten Grund-
rissen und dunklen Gewdlben. Im Zuge des
Umbaus wurde die Erdgeschosszone durch ein ho-
rizontales Fensterband geé’)ffnet und damit visu-
ell gegliedert. Im Inneren entstanden grofiziigige
Réume, deren funktionale Gliederung einem mo-
dernen, sachlich-heroischen Gestaltungsaﬂsatz
folgte. Ausdruck dessen war unter anderem die
plastische Darstellung von vier idealisierten
Kuﬂdengruppen der Landshuter Sparkasse, die
zu diesem Zeitpuﬂkt im Gebdude untergebracht
war. Die Eingriﬁé Verfb]gten somit nicht primdr
das Ziel, neugotische Gesta]tungen zZu beseitigen,
sondern dienten der ideologischen Uberwindung
ciner, als veraltet empfundenen mittelalterlichen
Raumgestaltung.”

Diese Beispicle belegen, dass das Stadtbild Lands-
huts in der NS-Zeit nicht nur im Zeichen eines be-
stdtigenden Umgangs mit der ,gotischen Stadt®
stand, sondern auch ideo]ogisch tiberformt und
nach propagandistischen Gesichtspunkten selektiv

gestaltet wurde. Die baulichen Eingriffe waren
damit stets auch Ausdruck po]itischer Deutungs-
hoheit iiber Geschichte, Identitdr und stddtischen
Raum.

Die Entwicklung Landshuts zeigt, wie sich die
Stadt im Verlauf der Jahrhunderte durch politi-
sche, wirtschaftliche und architektonische Ver-
éinderungen stetig gewandelt hat. Wihrend das
Mittelalter von strategischen und wirtschaft-
lichen Notwendigkeiten geprdge war, fiihreen die
Bauprojekte der Herzdge ab dem 15. Jahrhundert
zu einer reprdsentativen Umgesta]tung. Mit der
Renaissance und dem Historismus verdnderte
sich das Stadtbild erneut, bevor die Industrialisie-
rung im 19. Jahrhundert eine Erweiterung iiber die
mittelalterlichen Grenzen hinaus bewirkte. Wih-
rend der NS-Zeit wurde das historische Stadtbild
ideologisch instrumentalisiert und selektiv archi-
tektonisch iiberformr.

Bis heute steht Landshut im Spannungsfeld zwi-
schen Erhalc und Verdnderung. Wihrend mo-
derne  Nutzungsanforderungen zu baulichen
Anpassungen fihreen, blieb das Idealbild der go-
tischen Stadrt prdgend.

Widihrend  dieses Kapitel die Stadtgeschichte
als kontextuelle Grundlage betrachtet, richtet
sich der Fokus im ndchsten Abschnite auf den
Dreifaltigkeitsplatz und seine historische Ent-
wicklung. Dabei wird insbesondere die Bedeutung
des Platzes innerhalb der Stadtstruktur und seine
vielschichtige Geschichte analysiert.
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3 HISTORISCHE ENTWICKLUNG DES DREIFALTIGKEITSPLATZES

3.1 Entstehung des
Dreifaltigkeitsplatzes

Archdo]ogische Funde, insbesondere keltische
und rémische Miinzen, deuten darauf hin, dass
das Gebiet des heutigen Dreifa]tigkeitsp]atzes be-
reits in vorrdmischer und romischer Zeit genutzt
wurde. In diesem Bereich trafen die Terrassen-
strafle und die Nord-Siid-Verbindung vom Hof-
berg zusammen.! Vom Dreifaltigkeitsplatz aus
fithrte ein Weg tiber die damalige Flussinsel (das
heutige Gebiet der Alestadt) zur Isar. Zudem wird
ein frither Isarﬁbergang vermutet, der wie im Ka-
pitel zur Stadtentwicklung erwihnt, auch die Ver-
1egung der Briicke von Straﬁburg nach Landshut
zur Griindung der Stadt rechtfertigen wiirde.

Nordéstlich des heutigen Dreifaltigkeitsplatzes
1(19 der Burgﬂecken ,Geisenhausen® der als frii-
heste Ansiedluﬂg im Bereich des heutigen Stadt-
gebiets gilt. Diese Siedlung ist seit dem 9. Jahr-
hundert nachweisbar und erstreckee sich entlang
der Altstrafle unterhalb des Burgbergs, womdglich
bis hin zum mittleren Nahensteig oder Dreifaltig-
keitsplatz. Eine direkte Verbindung zwischen
dieser frithen Siedlung und der Stadtgriindung
Landshuts im Jahr 1204 bestand jedoch nicht, da

sie durch einen Isararm von den neu entstehenden
stddtischen Strukturen getrennt war und sich
noch innerhalb der Burganlage befand. Das ur-
spri'mg]iche Stidtor der Stadt, auch als (Inneres)
Judentor bezeichnet, befand sich an genanntem
Isararm unterhalb des Dreifaltigkeitsplatzes. Erst
im Zuge der dritten Stadterweiterung wurde die
Siedlung in die Stadestrukeur integriert. Es wird
angenommen, dass sich bereits in dieser frithen
Phase auch jiidische Bewohner:innen in diesem
Bereich niederlieflen und somit entstand an die-
sem Standort cine jiidische Gemeinde, die unter
anderem als Kreditgeber an der Finanzierung
der Baumafinahmen zur Stadegriindung beteilige
war.?

Die Nebenfront des heutigen Hauses Nr. 175 am
Dreifa]tigkeitsp]atx (heute durch drei Giebelhduser
ersetzt) bestand urspri'mglich aus eciner Mauer,
die Teil der Befestigungsanlage der Burg Traus-
nitz war. Sie markiert jenen Bereich, der noch zur
Burganlage gehéree und erklére, warum sich dort
bereits vor der Eingliederung Personen authielten,
die im Dienst des herzoglichen Hofes standen.’

Abb. 6 Judentor (Miinchner Tor), Aufnahme 1874

Im Zuge der erwéhnten dritten Stadterweiterung
im frithen 14. Jahrhundert wurde die Alestadt,
welche damals als die groﬁe weite Strafle be-
zeichnet wurde,* nach Siiden hin verldngert.
Dabei wurde ein neues Judentor (= Miinchner
Tor) errichtet, das weiter auflerhalb lag und die
erweiterte Stadtstrukeur markierte (vgl. Abb.
6). So wurde der Dreifaltigkeitsplatz vollstindig
in das stddtische Geflige integriert.” Nach Ein-
schidtzung von Theo Herzog entstand dabei
auch die Westseite des Dreifaltigkeitsplatzes, an
der sich insbesondere fiir den Hof tdtige Hand-
werker und handwerksnahe Berufe ansiedelten.
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3 HISTORISCHE ENTWICKLUNG DES DREIFALTIGKEITSPLATZES

3.2 Namensurspriunge
des Dreifaltigkeitsplatzes

Bis in das 18. Jahrhundert wurden Straflennamen
in Landshut ausschliefilich miindlich tiberliefert
und waren nicht rechtsverbindlich festgelegt.
Daher wandelten sich die Bezeichnungen des
heutigen Dreifaltigkeitsplatzes im Laufe der Jahr-
hunderte.’

Die nach den Abbruchmaffnahmen von Herzog
Heinrich XVI (welche im spéteren Verlauf der
Arbeit nochmals beschrieben werden) neu ent-
standene Strafle wurde im Jahr 1427 noch als ,vor-
dere Gasse* bezeichnet. Erst im weiteren Verlauf
ctablierte sich die Bezeichnung ,Alte Stadt* bzw.
»Altstade, die im Bereich um den Dreifaltigkeits-
platz hdufig mit dem Zusatz ,oben“ oder ,obere*
versehen wurde.®

Der heute als Dreifaltigkeitsplatz bekannte Platz
wurde urspriinglich als ,Kray“ bezeichnet. Die-
ser Name geht auf eine Zeit zuriick, in der sich
bshmische Siedler unter dem Schutz des Herzogs
dort niederlieflen. Das Wort ,Kray“ stammt aus
der bayerisch-slawischen Sprache und bedeutet
,Siedlung am Rande“. Obwohl die offizielle Be-
zeichnung im Jahr 1450 abgeschafft wurde, blieb

sie im Volksmund erhalten. Dadurch wurde der
Name iiber Generationen hinweg weitergetragen,
bis er im 18. A]ahrhundert schriftlich fixiert wurde.
Als der Name verschriftlich wurde, wurde ,Kray“
dann in seiner lautlichen Form als ,Greuelland“
bzw. ,Greuland“ niedergeschrieben.’” Diese Be-
Zeichnuﬂg findet sich beispie]sweise in der histori-
schen Beschreibung von Franz Sebastian Meidin-
ger aus dem Jahr 1787 wieder."

Ein tiefer liegender Bereich des Platzes wurde
im Volksmund als ,Hennenloch* bezeichnet. Der
Name geht vermutlich darauf” zuriick, dass sich
an dieser Stelle Hithner aufhielten, was in mittel-
alterlichen Siedlungen nicht uniiblich gewesen
sein konnte.!

Ein weiteres Beispie] tir die sprachgeschicht]iche
Entwicklung in diesem Bereich ist der Nahens-
teig, eine der dltesten Straffen Landshuts, die eine
wesentliche Rolle in der frithen Stadtentwick]ung
spielte. Entlang dieser Strafle verlief ein Seiten-
arm der Isar, welcher die, im Vorherigen Kapite]
genannte, Ursiedlung von der Stadt trennte. Der
heutige Name ,Nahensteig ist das Ergebnis einer

volksetymologischen Umdeutung: Urspriinglich
stammt die Bezeichnung von dem hebrdischen
Wort ,nahar, was ,Bach* bedeutet. Im Laufe der
Zeit wurde der Name eingedeutscht und zu ,Nar-
rensteig* bzw. ,Nahensteig* weiterentwickelt.”
Der Name ,Narrensteig* ist 1475 erstmals belegt.”
Die heutige Bezeichnung ,Dreifaltigkeitsplatz®
geht auf die chemalige Dreifaltigkeitskirche
zuriick, die 1450 aus der damaligen Synagoge
hervorging." Die Umwidmung der Synagoge war
cin dirckees Ergebnis der jidischen Vertreibung
aus Landshut, wodurch sich auch der Name des
Platzes wandelte.

Der Name ,,Dreifb]tigkeitsp]atz“ setzte sich aller-
dings erst nach dem Abbruch der Kirche um 1812
um durch.”

Die Namensentwicklung des heutigen Dreifaltig-
keitsplatzes spiege]t frithe Siedluﬂgsstrukturen,
topographische Gegebenheiten, alltdgliche Nut-
zung und miindliche Uber]ieferung wider. Sie ver-
anschaulicht zugleich, wie politische und religisse
Umbriiche die Benennung beeinflussten und ldsst

Riickschliisse auf die bauliche Entwicklung zu:
Von ciner Siedlungszone mit Bachlauf und klein-
tiergenutztem Geldnde hin zu einem stddtisch ge-
prdgten, reprdsentativen Platz.
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3 HISTORISCHE ENTWICKLUNG DES DREIFALTIGKEITSPLATZES

3.3 Judische Siedlung
am Dreifaltigkeitsplatz

Um die jiidische Siedluﬂg am Dreifa]tigkeits—
platz und ihre bauliche Entwicklung nachvoll-
ziehen zu konnen, ist es zundchst notwendig,
die gese“schaﬁ]iche Stellung der jiidischen Ge-
meinde in Landshut zu betrachten. In diesem
Zusammenhang wird zundchst die Analgse von
Josef Kirmeier herangezogen, um die sozialen und
wirtschaftlichen Rahmenbedingungen der jiidi-
schen Bevé]kerung zu erldutern.

Veit Arnpeck berichtet, dass sich mit dem Bau
der Burg auch ein Jude in der frithen Stadt nieder-
gelassen hat, der den Einwohnern Geld gegen
Zinsen verlich. Daraus ldsst sich schlieflen, dass
jiidische Geldverleiher einen Beitrag zur Finan-
zierung des Stadtbaus leisteten.”® Die Ansiedlung
von Juden" in Stddten war demnach eng mit ihrer
Tdtigkeit des Geldverleihs verbunden, da Chris-
ten aufgruﬂd kirchlicher Vorschriften die Zins-
nahme untersagt war. Aufgrund ihres wirtschaft-
lichen Erfolgs in diesem Bereich wurden jiidische
Geldverleiher oft als Wucherer betrachtet, was
Bestrebungen der Kirche verstdrkee, sie von der
christlichen Gesellschaft zu separieren.” Gleich-

zeitig waren jiidische Geldverleiher fur die stad-
tische Wirtschaft von zentraler Bedeutung und
standen daher unter dem Schutz der Herzdge.”
Dennoch waren jiidische Gemeinden wiederholt
Verfolgungen ausgesetzt:  Enteignungen, Ver-
treibungen aus Stddten oder ganzen Regionen
sowie gewaltsame Ubergriﬂ:e und Morde prdgten
ihre Geschichte.” Ungeachtet dieser Bedrohungen
entwickelte sich die jiidische Siedlung in Lands-
hut seit der Stadtgriindung kontinuierlich wei-
ter, auch wenn Phasen der Verfolgung diese Ent-
wicklung zeitweise unterbrachen. Basierend auf
diesen Einschnitten lassen sich zwei Siedluﬂgs—
perioden unterscheiden: von 1204 bis 1335 und von
1350 bis 1450.%'

Das christlich-jiidische Zusammenleben verlief
also iiber weite Zeitrdume hinweg friedlich. Weder
auf christlicher noch auf jiidischer Seite der Be-
volkerung gab es ausgeprdgte Bestrebungen nach
ciner stdrkeren Separierung.”? Auch bestanden
keine festen sozialen oder rdumlichen Trennungen
zwischen jlidischer und christlicher Bevolkerung.”?
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Abb.7  Schematische Darstellung der Verortung der Bestandteile der jiidischen Siedlung auf der Karte des Sandtner-Modells
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Die jiidische Siedlung erstreckte sich entlang des
Burghangs vom Eckhaus Dreifaltigkeitsplatz 175
entlang der Klopf*-Gasse** bis zur Hausnummer
182 am Nahensteig. Sie fithrte weiter bis zum
vorderen Nahensteig und in einem weiten Bogen
zuriick zum Ende des Dreifaltigkeitsplatzes an
der Bergstrafle. Entlang dieses Areals befanden
sich zahlreiche Wohnhduser, die in die stddri-
sche Struktur integriert waren (vgl.Abb. 7). Die
Klépf-Gasse selbst beschreibt einen Fuflweg (bzw.
cinen Teil davon), der vom mittleren Nahensteig
tiber den Westhang zu einem Rundeurm am Ende
der Fiirstentreppe fithre, also eine direkte Ver-
bindung zum Burggeldnde darstelle.?

Wie bereits im Kapitel zur Entstehung des Drei-
faltigkeitsplatzes erldutert, besaflen auch Mit-
glieder der christlichen Fithrungsschicht Hduser
yunter den Juden® und lebten teilweise in direkter
Nachbarschaft zu jiidischen Familien.”” Neben
den Wohnhdusern befanden sich in der Néhe ver-
schiedene herzogliche Gebdude. Dazu gehdrten
die herzogliche Kiiche (Haus Nr. 145), zwei Hof-
schmieden (Nr. 146 und 147), das herzogliche
Giefthaus (Nr. 149) sowie verschiedene Wirt-
schaftsgebdude, darunter der herzogliche Ochsen-
stadel (Nr. 153 und Nr. 159) und der Heustadel
(Nr. 168).® Diese Bauwerke verdeutlichen, dass
der siidéstliche Bereich des Dreifaltigkeitsplatzes
(heute alte Bergstrafle) stirker vom Adel und von
herzoglichen Verwaltungs- sowie Wirtschafts-

gebduden geprdgt war (vgl. Abb. 7).

Zur jiidischen Gemeinde gehérte auch cine eigen-
stdndige Infrastrukeur, die iiber die reinen Wohn-
héuser hinausging. Sie umfasste eine Synagoge,
die zugleich als Schule diente, ein Bad (Mikwe),
ein Schlachthaus (Trukchhaus), ein Backhaus
sowie eine Wasserversorgung mit Brunnen und
Zisterne (vgl. Abb. 7).%

Als religidses und soziales Zentrum des Viertels
galt die Synagoge, die von ciner Mauer umgeben
war. Direkt in der Néhe lagen das Schlachthaus
und das Backhaus, ergdnze durch einen Brunnen
und weitere religiés—rituelle Gebdude. Unterhalb
des Burghangs bis zur ,Klopf*-Gasse erstreckten
sich zahlreiche schmale und niedrige Héuser. Zwi-

schen den bergseitigen und talseitigen Héuser-
zeilen verlief vermutlich eine Strafle, die in Ver-
lingerung des mittleren Nahensteigs in das Viertel
hineinfithrte. In Richtung der Synagoge weitete
sich dieser Straflenzug zu einem langgestreckten
kleinen Platz auf; der méglicherweise eine zentra-
le Funktion innerhalb der jiidischen Siedlung ein-
nahm.” Eine detaillierte Untersuchung der Juden-
gasse erfolge im folgenden Kapitel.

Georg Spitzlberger hat die baulichen Strukeuren
der jtidischen Siedlung am Dreifaltigkeitsplatz
umfassend untersucht. Die wesentlichen Bestand-
teile des Viertels werden im Folgenden angefiihre:

Die Synagoge

Ein genaues Baujahr der Synagoge ist nicht iiber-
liefert. Aufgrund verschiedener Indizien wird je-
doch vermutet, dass sie um das Jahr 1344 errichcet
wurde. Diese Annahme stiitzt sich unter anderem
darauf, dass im selben Jahr den Juden das Recht
zugesprochen wurde, cin eigenes Schlachthaus zu
errichten. Es erscheint daher naheliegend, dass
ihnen in dieser Zeit auch die Erlaubnis zum Bau
einer Synagoge gewdhrt wurde. Einen weiteren
Nachweis fiir die Bauzeit liefert das Rundbogen-
fries, ein architektonisches Element, das urspriing-
lich der Romanik zuzuordnen ist. In Landshut
wurde diese Zierform allerdings bis in die Mitte
des 14. Jahrhunderts weiterhin verwendet. Die sti-
listischen Merkmale sprechen somit fiir eine Ent-
stehung der Synagoge in dieser Zeit.”

Die Synagoge war von einer Mauer umgeben, die
den dahinterliegenden Garten einschloss. Die-
ser diente unter anderem zur Feier des jiidischen
Laubhiittenfestes. Die genaue Lage dieses Gartens
ist jedoch nicht eindeutig gekldrt. Einerseits wird
er direke im Anschluss an die Synagoge vermutet,
andererseits gibt es Hinweise darauf; dass er sich
bergseitig hinter dem spdter errichteten herzog-
lichen Kasten befand.”

Riickschliisse auf die urspriingliche Architekeur
der Synagoge lassen sich vor allem durch Archi-
valien gewinnen, die bauliche Verdnderungen
nach 1450 dokumentieren. So zeigt die Plandar-
stellung von 1806 einen Grundriss und Schnitt der
damaligen Kirche (vgl. Abb. 8).

3 HISTORISCHE ENTWICKLUNG DES DREIFALTIGKEITSPLATZES

Abb. 8  Plandarstellung der chemaligen Synagoge am Dreifaltigkeitsplatz von 1806
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Abb.9  Die Dreifaltigkeitskirche im Sandtner-Modell von 1571

3 HISTORISCHE ENTWICKLUNG DES DREIFALTIGKEITSPLATZES

Dariiber hinaus bieten das Sandtner-Modell von
1571 (vgl. Abb. 9) sowie verschiedene Kupferstiche
der Stadt weitere Hinweise auf ihr urspriing-
liches Erscheinungsbﬂd.33 Auf die genannten Ver-
dnderungen wird im Kapite] zur Uberformung
des Dreifa]tigkeitsp]atzes nach 1450 eingegangen.

Das Schlachthaus (Trukchhaus)

Nach dem Stadtbrand von 1342, bei dem unter
anderem die stddtischen Fleischbdnke zerstort
wurden, erhiele die jiidische Gemeinde 1344 das
Recht, ein eigenes Schlachthaus zu errichten.”
Dieses befand sich in der Ndhe des heutigen
Bronzedenkmals fiir Ludwig den Reichen. Dies
wurde aufgruﬂd der Funde von Schlachthaus-
abfillen in einer Tiefe von iiber drei Metern beim
Bau des Denkmals belege.”

Das Backhaus

Das jiidische Backhaus befand sich in der Nihe
des spdter erbauten Herzogskastens. Es war fiir
die Vorschri&sgemdfﬂe Herste”ung ritueller Back-

% Leider gibt es hierzu keine

waren notwendig.
weiteren Informationen. Eine vage Annahme
tiber die Verortung wird jedoch im Kapite] tiber

den jiidischen Bestand des Moserbriu geduﬁert.

Das jiidische Bad (Mikwe)

Das jiidische Ritualbad ist nachweislich bereits
fir das Jahr 1331 be]egt. Es befand sich in der
heutigen Hdauserreihe am Nahensteig, Nr. 182c¢.
In den %e”en taucht es hduﬁg unter den Be-
zeichnungen ,Judenbad an der Klopf* oder ,an
der Gassen im Loch* auf.”

Eine andere Quelle verweist darauf; dass das Bad
bereits vor der Vertreibung der Juden einer Chris-
tin gehérte. Ab dem Jahr 1267 war es Juden verbo-
ten von Christen betriebene Badestuben zu nut-
zen. Laut Petra Seifert kommt der ganze Bereich
um die ehema]ige Synagoge fiir die Verortung der
Mikwe in Frage, auch das Areal des Moserbrau.™

Brunnen und Zisterne

Zur Wasserversorgung der jiidischen Sied]ung
existierten mindestens ein Brunnen und eine Zis-
terne. Diese befanden sich umgeben von mehreren
Hdusern, unter dem heutigen Haus Nr.177.%

Das Judentor

Das Judentor, wird nach archédologischen Unter-
suchuﬂgen in der Hohe des Moserbrdus (Alestade
178/179) und der Augenklinik vermutet, also
in der Mitte der heutigen Strafle.* Den Adress-
biichern von 1975 und 1994 Zufolge befand sich
die Augenklinik in der Altstade 18, somit gegen-
iiber dem Moserbrdu. Da Georg Spitz]berger seine
entsprechenden Untersuchungen 1988 versffent-
lichte, ist es plausibe], dass er sich bei der Nen-
nung der Augenk]inik auf eben jene Einrichtung
in der Altstade 18 bezog. Die rdumliche Nédhe zum
Moserbrdu stiitzt diese Annahme zusdrzlich.

Die jiidische Siedlung in Landshut war tiber Jahr-
hunderte ein bedeutender Bestandteil der Stadt-
struktur. Thre Lage am Dreifaltigkeitsplatz, die
Vielzahl an re]igiésen und wirtschaftlichen Ein-
richtungen sowie die Nihe zu herzoglichen Ver-
Wa]tungs— und Wirtschaftsbauten zeigen ihre
enge Verﬂechtung mit dem stddtischen Leben.
Wihrend archdologische Funde und historische
Quellen viele Details zur Bebauung liefern, blei-
ben einige Fragen zum genauen Aufbau der Sied-
lung und Verortung einzelner Bauten offen. Un-
klar sind insbesondere die genaue Lage, Grofle
und bauliche Ausgesta]tuﬂg der genannten Ein-
richtungen.

Da die Siedlung im siidlichen Stadteingaﬂgs—
bereich verortet war, war sie im 15. Jahrhundert
besonders von Umgestaltungen betroffen. Mit
Beginn des Jahrhunderts dnderten sich die stddte-
baulichen Prioritdten unter Herzog Heinrich
XVI. erheblich. Die jiidische Siedlung geriet dabei
zunehmend in den Fokus dieser Mafinahmen, die
darauf abzielten, die Stadt stddeebaulich zu 6ff-
nen und ihre Serukeur zu vereinheitlichen.
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3.4 Stadtebauliche
Veranderungen unter
Herzog Heinrich XVI.

Die heutige Ausprdgung des Dreifaltigkeits-
platzes als offener, weitldufiger Platz mit freier
Sichtachse in Richtung Stadt bestand in dieser
Form nicht von Beginn an. Vielmehr war das Ge-
biet bis ins frithe 15. Jahrhundert dicht bebaut,
sodass zahlreiche Gebdude den Blick in die Stadt
versperrten.”!

Unter der Herrschaft von Herzog Heinrich XVI.,
auch bekannt als Heinrich der Reiche, setzte zu
Beginn des 15. Jahrhunderts cine umfassende
Neugestaltung des Stadtbildes ein. Diese Mafi-
nahmen sollcen Landshut als ,Reprdsentation
eines machtvollen Herzogtums*® etablieren und
die kleinteilige mittelalterliche Stadestrukeur
durch eine offenere, grofﬂziigigere Raum-
gestaltung ersetzen.*?

Ein erster Schrict in dieser Entwicklung war die
1405 begonnene Pflasterung der Straflen, die eine
Modernisierung der stddrischen Infrastrukeur
cinleitete. Im Jahr 1410 folgte eine weitreichende
Mafinahme: Der Abriss eines Teils der Juden-
gasse. Dieser Eingriff erfolgte nicht aus explizit
judenfeindlichen Motiven, sondern war Teil

ciner grofl angelegten Umgestaltung, die dar-
auf abzielte, Landshut als einheitlich gestaltetes
Machtzentrum des Herzogrums Bagern—Lands—
hut zu inszenieren. Auf Bitte der jiidischen Ge-
meinde blieben jedoch zentrale Gebdude wie die
Synagoge, das Schlachthaus und das Backhaus
erhalten.” Im Zuge dieser Verdnderungen wurde
nun auch das dltere Judentor abgerissen, da es —
ebenso wie die zuvor bestehenden Hduser — die
Sicht in die Stadt beeintrachtigee.*

Wihrend sich der restliche Teil der Stadt in
seiner Grundstrukeur weitgehend erhalten hat,
wurde der Bereich des Dreifaltigkeitsplatzes im
Zuge der Maflnahmen um 1410 besonders stark
iberformt. Urspriing]ich dominierten hier zwei-
bis dreiachsige, zweigeschossige Hduser mit
gotischen Giebeln und unverputzten Backstein-
fassaden. Im Laufe der spdteren Jahrhunderte
wurden viele dieser Gebdude aufgestockt, zZu-
sammengefasst und verputzt, wodurch sich das
architekconische Erscheinungsbild des Platzes

weiter wandelte.”

Der genannte Abriss einzelner Gebdude der
Judengasse betraf dabei insbesondere den Ein-
gangsbereich zur Stadt und war ein zentraler
Bestandteil der umfassenden Neugestaltung
Landshuts unter Herzog Heinrich XVIL.* Im Jahr
1412 setzte sich diese Umgesta]tung fort, indem
die Mittelgebdude in der Stadt abgerissen wur-
den. Ziel dieser Maffnahme war es, die Haupt-
verkehrsachse durch die Stadt zu erweitern und
diese offener zu gestalten.”’

Herzog Heinrich XVI. prdgte damit das heu-
tige Erscheinungsbi]d der Stadt und des Drei-
falcigkeitsplatzes mafigeblich, indem er sie in
einen gl'oﬁﬂdchigen Platz mit freier Sicht ver-

wandelte.*
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3.5 Theorienzur Lage
der Judengasse

Die Judengasse wird 1396 erstmals als Bezeichnung
fiir das jidische Viertel erwihne.®” Allerdings ist
ihre genaue Lage innerhalb des Stadegebiets nicht
cindeutig gekldrt. Daher sollen im Folgenden ver-
schiedene Theorien betrachtet werden, die sich
mit der Frage befassen, ob die Judengasse direke
durch den heutigen Dreifaltigkeitsplatz verlief
oder sich eher in dessen angrenzenden Bereichen
erstreckre.

Laut Georg Spitzlberger befand sich die Juden-
gasse in der Blickachse zur Alestadt am Drei-
faltigkeitsplatz, tiberwiegend an der heutigen
Straffe in Richtung Zentrum. Diese Annahme
stiitzt sich u.a. auf die Ausgrabungen von 1985,
bei denen an dieser Stelle Uberreste von Héusern
entdeckt wurden (vgl. Abb7). Spitzlberger ar-
gumentiert, dass es sich dabei um jenen Teil der
Judengasse handelte, welcher Herzog Heinrich
XVI. den freien Blick in die Stadt versperrte.”
Wie im vorherigen Kapitel beschrieben, wurden
daher mindestens sechs Hauser im Zuge der Um-
gestaltungen von 1410-1412 abgerissen. Trotz der

Eingriffe gab es keine nachweisbare Umsiedlung
der jiidischen Bevé]kerung und auch Herzog
Heinrich verfolgte nicht das Ziel, die Juden aus
diesem Gebiet zu verdrdngen. Vielmehr geht
Konigseder davon aus, dass es in der Folge zu
einer Bauverdichtung ,unter den Juden® (so wurde
die verbliebene jiidische Sied]ung in den Quel-
len bezeichnet) kam. Diese Verdichtung kénnte
zu ciner geschlosseneren Bebauungsstrukeur ge-
fithre haben, indem Héuser zusammengelegt und
aufgestockt wurden.”’ Auch Kirmeier bestdrige,
dass die jiidische Bevolkerung nach dem Abriss
am Dreifaltigkeitsplatz sowie in der Gasse ,zum
nahen Steig* blieb.” Daraus ergibt sich, dass die
Abrissmafinahmen nicht die gesamte Judengasse
betrafen und die Bewohner:innen der betroffenen
Hduser innerhalb der bestehenden jiidischen Sied-
lung verbleiben konnten. Die Judengasse muss
demnach tiber die abgebrochenen Héauser hinaus
weitergeﬁihrt haben.

Laut Theo Herzog und wie ]ospeh K(’migseder be-
schreibe, verlief eine bedeutende West-Ost-Alt-

strafle ent]ang dem Dreifaltigkeitsp]atz iiber das
Gebiet des spdter errichteten Herzogskastens
bis zum mittleren Nahensteig. Dieser Straflen-
zug erstreckee sich weiter entlang der Hduser Nr.
186 und 188 bis zur spdter errichteten Jesuiten-
kirche (vgl. Abb. 3, strichlierte Linie). Kalcher be-
zeichnete diese Verbindung als ,,Obergasse“, die in
den 1460er Jahren mit dem Bau der Jesuitenkirche
iberbaut und in eine Sackgasse umgewandelt
wurde. Diese Strafle war Teil der alten Siedlung
Geisenhausen und mit einzelnen Hausern bebaurt,
die in lockeren Abstinden entlang des Weges
standen. Geisenhausen bildete das ostliche Ende
der Siedlung, wihrend sich die Altstrafle mog-
licherweise bis zum mittleren Nahensteig bei
der ,Klopf*-Gasse und sogar bis zum Dreifaltig-
keitsplatz erscreckee.” Wie bereits im Kapitel der
Judensiedlung beschrieben, wird vermutet, dass
die Synagoge am westlichen Ende dieser Strafle
lag, was darauf hindeuten kénnte, dass auch die
Judengasse entlang dieser Verbindung und noch
weiter verlief.

Die historische Verbindung mit der frithen Be-
bauuﬂg, welche spdter iberformt wurde ldsst
auf ein Muster deuten, das auch fiir die Lage der
Judengasse an der Altstrafle sprechen konnte.
Dies wiirde auch erkldren, weshalb die jiidi—
sche Bevélkerung Herzog Heinrich den Reichen
darum bat, die Synagoge sowie das Schlache- und
Backhaus von den Abbruchmafinahmen auszu-
nehmen.*

Eine weitere Theorie zur Lage der Judengasse
stammt von Anton Kalcher, dessen Sicheweise in
der Landshuter Zeitung durch Heinrich Egner zu-
sammengefasst wurde. Kalcher geht davon aus,
dass die Judengasse dstlich an die Synagoge an-
grenzee und iiber das Grundstiick des spdteren
Herzogskastens bis zu den Hinterhdfen der Héu-
ser am vorderen Nahensteig verlief. Diese ende-
te lauc ihm in einer Sackgasse bei der Jesuiten-
kirche. Kalcher stiitzt seine Annahme zusdtzlich
zur historischen Analyse auf Grabungsfunde aus
dem Jahr 1857, die er als Beleg fiir den Verlauf
der Judengasse entlang der West-Ost-Altstrafle
heranzieht.”® Seine Interpretation decke sich mit
der von Joseph Konigseder dargestellten Variante,
unterscheidet sich jedoch insofern, als er die Gasse

nicht weiter iiber den Dreifaltigkeitsplatz fiihre,
sondern sie westlich der Synagoge enden ldsst.

Zusammenfassend ldsst sich festhalten, dass eine
jiidische Siedlung am und um den Dreifaltigkeits-
platz zweifelsfrei bestand. Die genaue Lage der
Judengasse bleibt jedoch umstricten. Wihrend
Spitzlberger sie direckt im Zentrum des heutigen
Platzes verortet, weisen alternative Theorien auf
cinen Verlauf entlang der West-Ost-Altstrafle
hin, die durch spdtere Bauentwick]ungen iiber-
schrieben wurde. Im letztgenannten Fall wiirde
der Verlauf der Judengasse auch das Grundstiick
des heutigen Moserbrdu einschliefen. Die bis-
herigen archdologischen Spuren reichen jedoch
nicht aus, um eine eindeutige Lokalisierung vor-
zunehmen, sodass weitere Forschungen notwendig
widren, um die tatsdchliche Lage préziser zu be-
stimmen.

Unabhdngig davon, wie die abgerissenen Hauser
der Westbegrenzung des Dreifaltigkeitsp]atzes Zu-
geordnet werden, steht fest, dass ihr Abriss zur
heutigen breiten Einfahresstrafie fithree.
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3.6 Bauliche

und funktionale
Umgestaltung des
Platzes nach 1450

Ab 1433 verschdrfte sich die Situation fiir die jli-
dische Bevélkerung zunchmend. Es kam zu einem
verstirkten Verkauf von Hdusern in der Juden-
gasse an christliche Kdufer.”® So befand sich das
Eckhaus Nr. 175, an der Schnittstelle zwischen
Dreifaltigkeitsplatz und alter Bergscrafie, bis 1434
im Besitz des Juden Sondermann zu Branaw und
wurde im selben ]ahr an den Freiherren von Clo-
sen verduflert.”

Diese Entwicklung weist auf zunchmende Span-
nungen hin, die schlieffilich 1450 in der Ver-
treibuﬂg der jiidischen Gemeinde endeten.
Neben antijiidischen Predigten spie]te auch der
wirtschaftliche Bedeutungsver]ust jiidischer Geld-
verleiher eine Rolle.®® Mit der Einﬁihrung einer
neuen Wihrung in der Mitte des 15. Jahrhunderts
verlor das bis dahin hohe Zinsmafl der jiidischen
Geldverleiher zunechmend an Bedeutung.” Die
Geldwirtschaft funktionierte nun verstdrke ohne
jidische Kreditgeber, wihrend gleichzeitig die
jiidische Bevdlkerung durch hohe Steuerabgaben
finanziell belastet wurde.*

Die Haltung der herzoglichen Obrigkeit gegen-

tiber den Juden war eng mit ihrer wirtschaftlichen
Funktion verkniipft.” Nach dem Tod seines Vaters
— Herzog Heinrich des Reichen — ordnete Ludwig
der Reiche 1450 schliefllich die Vertreibung aller
Juden aus seinen Stddeen an. Sie mussten inner-
halb von drei Tagen die Stadc verlassen, es sei
denn, sie lieflen sich taufen.”” Die Vertreibung war
sowohl wirtschaftlich als auch politisch motiviert,
da jiidische Kreditgeber nicht mehr in demselben
Maf} benétigt wurden.®?

Mit der gewaltsamen Vel'treibuﬂg der jiidischen
Gemeinde 1450 endete ihre jahrhunderte]ange
Prasenz in der Stadt, wodurch die baulichen Spu-
ren allmdhlich tiberformt wurden.

Eines der markantesten Bauprojekte dieser Zeit
war die Errichtung des herzoglichen Getreide-
kastens, der zwischen 1468 und 1470 anstelle frii-
herer jiidischer Hduser erbaut wurde (Vg]. Abb.
9, links neben der Dreifaltigkeitskirche).* Dieses
massive Gebdude, das quer tiber die ehema]ige
Judengasse platziert wurde, sollte eine endgiiltige
Zasur markieren und den Abschluss der jiidischen

Geschichte an diesem Ort verdeutlichen. Die
Platzierung des herzoglichen Kastens diente nicht
nur der praktischen Nutzung als Getreidelager,
sondern kann als sgmbo]ische Manifestation der
neuen stddeischen Ordnung nach der Vertreibung
verstanden werden. Die urspriiﬂglichen Wege-
fithrungen und wichtige Orte des jiidischen Vier-
tels wurden durch das Bauwerk iiberlagert und
damit ausgeldscht.” Der herzogliche Getreide-
kasten grenze unmittelbar an den Moserbrdu an
und bildet daher einen wichtigen Kontext fiir das
Gebdude.

Parallel dazu erfolgte eine Umgestaltung der che-
ma]igen Synagoge. Diese bauliche Mafinahme
war nicht nur eine funktionale Umnutzung, son-
dern sgmbo]isierte auch die Machtdemonstration
und bewusste Verdridngung jiidischer Kuleur aus
dem Stadtbild.

Bereits 1452 wurde das Gebdude baulich ver-
dndert, ein 90tischer Spitzhe]m wurde aufgesetzt
und ein Chor hinzugeﬁigt, um es in eine christliche
Kirche umzuwandeln.® Im November 1452 erhielt
sic den Namen ,Dreifaltigkeitskirche* und war
auch unter den Bezeichnungen ,Salvatorkirche*
oder ,Unsers lieben Herrn Kirch* bekannt.”” Alle
sichtbaren hebrdischen Inschriften und archi-
tektonischen Hinweise auf die jiidische Nutzung
wurden entfernt oder zerstore. Die Kirche befand
sich an der Stelle des heutigen Gebdudes Nr. 176,
hinter dem Haus ecines biirger]ichen Zimmer-
meisters.®® Zwischen dem Haus Nr. 175 und der
Kirche bestand ein Anbau ent]ang der damali-
gen Mauer, der beide Gebdude iiber einen Gang
miteinander verband. Die Familie der Freiherrn
von Closen, die das Haus Nr. 175 erworben hatte,
nutzte die Kirche vermutlich als Begrdbnisstdcee.”
Das Sandener-Modell von 1571 zeigt die Kirche mit
einem quadratischen Turm, mehreren Geschossen
und einer barocken Zwiebelbekrénung (vgl. Abb.
8 u. 9). In historischen Abbi]dungen wird der
Turm jedoch meist mit einer spitzen Dachform
dargestellt. Es wird vermutet, dass zwischen 1703
und 1710 der gotische Turmabschluss durch eine
barocke Haube ersetzt wurde, was spdter auch in

das Sandtner-Modell tibernommen wurde.”

Trotz der Umgesta]tung blieben vereinzelt jiidi—
sche Spuren im Bauwerk lange Zeit erhalten. Der
Historiker Franz Sebastian Meidinger berichtete
1805 noch von verschiedenen Uberresten, die an
die friihere Nutzung erinnerten, darunter ein
,Stein der Beschneidung®, hebrdisch beschriftete
Steine, eine Steintreppe zum Turm sowie der von
einer Mauer umschlossene Garten, in dem ver-
mutlich das jiidische Laubhiittenfest gefeiert wor-
den war.”

Neben der Umwandlung der Synagoge betrafen
die baulichen Vel'dﬂderungen auch das jiidische
Bad. Es wurde nach der Vertreibung 1450 von
Herzog Ludwig dem Reichen konfisziert und 1453
weiterverkauft.”” Bereits im Jahr 1451 hatte Herzog
Ludwig das Haus Nr. 182b von einem jiidischen
Bewohner namens Judlein der Jud erworben.”
Um 1623 wurde das frithere Bad, welches sich an
der heutigen Adresse Nahensteig Nr. 182¢ befand,
mit zwei weiteren Gebduden zusammengefasse.”
Daraus entstand der bis heute bestehende Ge-
bdudekomp]ex mit den Hausnummern 182a bis
182¢.

Die Maffnahmen nach 1450 zielten darauf ab, das
jiidische Erbe aus dem Stadtbild zu entfernen und
cine neue, herzoglich geprdgee Nutzung des Areals
zu etablieren. Der Bau des Herzogkastens sowie
die Umgestaltung der ehemaligen Synagoge zur
Dreifaltigkeitskirche setzten symbolische Schluss-
punkee fiir die jahrhundertelange jiidische Pra-
senz an diesem Ort. Die groﬁﬂdchige Bebauuﬂg
ersetzte die k]einteﬂige Serukeur der jiidischen
Siedlung und schuf cine offene Platzgestaltung,
die den Eingang zur Stadt betonte. Diese bewusste
stddtebauliche Inszenierung ist bis heute ein prd-
gendes Merkmal des Dreifh]tigkeitsp]atzes.

In den Fo]genden ]ahrhunderten blieb die Platz-
struktur weitgehend erhalten, erfuhr jedoch im
Laufe po]itischer und geseﬂschaﬁ]icher Um-
briiche wiederholt Anpassungen.
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3 HISTORISCHE ENTWICKLUNG DES DREIFALTIGKEITSPLATZES

3.7 Stadtbildpflege
am und um den
Dreifaltigkeitsplatz

im 19. und 20.
Jahrhundert

Mit dem 19. Jahrhundert setzte eine bauliche Um-
gestaltung des Dreifaltigkeitsplatzes ein, die vor
allem durch den Abriss der Dreifaltigkeitskirche
und die Errichtung bzw. den Umbau reprdsenta-
tiver Bauwerke geprigt war.

Mit Eintreten der Sdkularisation, wurde die Drei-
faltigkeitskirche 1807 geschlossen und verkauft.
Der Chor und der Turm wurden abgerissen, wiih-
rend das Langhaus mit seinem Dach noch eine
Zeit lang weiter genutzt wurde. Im Stadtp]an von
1847 sind an der Stelle der ehemaligen Kirche be-
reits zwei andere Gebdude verzeichnet (vg]. Abb.
10). Ende des 19. Jahrhunderts liefl Grifin Hedwig
von Preysing an deren Stelle das heutige Haus Nr.
176 errichten.”

Im Zuge der Neugestaltung des Dreifa]tigkeits—
platzes wurde im Jahr 1856 ein Denkmal fiir Her-
zog Ludwig den Reichen errichtet (vgl. Abb. 11).
Kénig Ludwig I. stiftete es der Stadt, vermutlich
weil Herzog Ludwig als Griinder der ersten Uni-
versitdt in Bayern galt und Kénig Ludwig I. diese
auch besuchte. Das Denkmal befindet sich noch
heute an seinem urspriinglichen Standort vor dem

Gebdude Nr. 177, dem Herzogkasten.” Das Ge-
bdude wurde ab 1857 als Bezirksgericht genurtzt
und diente bis 1970 als Sitz des Landgerichts. Im
Zuge der Umnutzung wurde es im neugotischen
Stil umgebaut (Vg]. Abb. 11). 1874 wurde das
Miinchner Tor aus verkehrstechnischen Griinden
abgerissen.78 Ein Foto zeigt die Situation des Tores
noch vor dem Abbruch (Vg]. Abb. 12). Sowohl die
Errichtung des Denkmals als auch der Umbau
des Bezirksgerichts und der Abriss des Miinchner
Tors, verdnderten erneut das Erscheinungsbild
des Dreifaltigkeitsplatzes und prdgten diesen als
Platz nachhaltig.

Zu Beginn des 20. Jahrhunderts sind zwei Ent-
wicklungen hervorzuheben, welche in der bau-
lichen Gesta]tung der Stadt eine wesentliche
Rolle spielen: Die Wiederbe]ebung der Landshu-
ter Hochzeit und die Einfithrung des Denkmal-
schutzes.

Im Jahr 1903 fand erstmals die Landshuter Hoch-
zeit als historisches Festspie] statt. Anlass war die
Eheschlieffung von Herzog Georg dem Reichen

Abb. 11 Denkmal Ludwig der Reiche vor dem Bezirksgericht

(Sohn von Ludwig dem Reichen) von Bayern-
Landshut mit Hedwig von Polen im Jahr 1475, ein
po]itisches Biindnis zwischen dem Haus Wittels-
bach und dem polnischen Kt’migshaus. Von Beginn
an spie]te das historische Stadtbild eine zentra-
le Rolle: Die spéitgotische Bausubstanz der Alt-
stadt wurde als authentische Kulisse verstanden
und gezielt in das Festgeschehen einbezogen. Das
bauliche Umfeld trdgt somit wesentlich zur his-
torischen Wirkung des Festes bei. Ein Anliegen,
das auch der veranstaltende Verein Die Forderer
satzungsgemdf verfolge.”

Nachdem im 19. Jahrhundert zahlreiche stade-
bildprédgende Elemente, darunter Stadteore,
Kirchen und mitcelalterliche Wohnhduser, ver-

" reagierte die Stade mit

loren gegangen waren,®
der Verdffentlichung der Ortspolizeilichen Vor-
schriften fiir Erhaltung und Ausgestaltung des
architekconischen Gesamtbildes der Kreishaupt—
stadt Landshut am 17. Februar 1906. Ziel war es,
das historische Stadtbild als gestalterisch einheit-
liches Ensemble zu sichern. Die Regelungen be-
trafen insbesondere die Héhenentwicklung und
Umrisslinien von Neubauten, die Gestaltung von
Dichern, Brandwdnden und Aufbauten sowie
die Abstimmung von Fassadenmaterialien und
Farbigkeit. Bei der architektonischen Formgebung
sollte grundsdtzlich Freiheit bestehen, jedoch soll-
te eine iibermiflige Anhdufung von Einzelformen
vermieden werden.®!

Der Historiker Max Tewes wies in einem Tele-
fonat darauf hin, dass sich bauliche Mafinahmen
in der NS-Zeit auch auf die Stadtbildschutzver-
01'dnung von 1906 stiitzten. Diese habe indirekt
das spdtgotische Idealbild gestdrkt und diente als
Referenzrahmen fiir Umbauten, bei denen auch
die Landshuter Hochzeit eine gesta]terische Rolle
spielte.®?

Das Leitbild des Ensembles als ,Harmonie des
Einzelbaues mit dem Gesamtstraflenbild“®® be-
glinstigte insbesondere die giebe]stdﬂdige Bau-
weise, da sie in Landshut weit verbreitet ist und
sich folglich als maﬁgeb]iches Gesta]tungsprinzip
durchsetzte.

Im Verlauf des 20. Jahrhunderts erfuhr der Drei-
faltigkeitsplatz weitere Anderungen.
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Abb. 12 Dreifa]tigkeitsplatz mit Blick Richtung Miinchner Tor

Zwischen 1913 und 1945 verlief eine Straflen-
bahnlinie vom Hauptbahnhof zum Platz (Vg].
Abb. 13, 16).% In den 1960er Jahren wurde die
Umgebung erneut umgestaltet. 1968 brach man
das Verbindungsgebdude zwischen Haus Nr. 175
und der damaligen Dreifaltigkeitskirche ab (vgl.
Abb. 14) und errichtete drei Giebelhduser (Vg].
Abb. 15). Nach dem Umzug des Laﬂdgerichts
1970 wurde der Herzogkasten privatisiert und in
ein Geschdftshaus mit Schaufenstern umgebaut.
2002/03 folgte der Abbruch von Haus Nr. 11, des-
sen historisierte Einheitsfassade durch eine an
historischen Spitzgiebeln orientierte Gestaltung
ersetzt wurde.®

Diese EingriH:e verdeutlichen den fortlaufenden
Wandel des Platzes. Dabei ist vor allem zwischen
dem 19. und 21. Jahrhundert ein RiickgrifF auf
gotische Gestaltungsformen erkennbar, der das
Erscheinuﬂgsbild bis heute prdgt. Dies wird etwa
an der neugotischen Umgestaltung des Herzogs-
kastens oder an den 1968 errichteten Giebel-
hdusern sichtbar, obwohl dort zuvor keine ent-
sprechenden Scrukturen bestanden.

Abb. 13 Blick Richtung Martinsturm mit Straffenbahn davor
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Abb. 15 Die nach Abbruch an dessen Stelle errichteten Giebelhduser
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3 HISTORISCHE ENTWICKLUNG DES DREIFALTIGKEITSPLATZES

3.8 Dreifaltigkeitsplatz

wahrend dem

Nationalsozialismus

Wiahrend dem Nationalsozialismus wurde der
Platz 1933 in ,Adolf-Hitler-Platz* umbenannt,
nach dem Zweiten We]tkrieg erhielt er wieder
seinen urspriinglichen Namen zuriick (vgl. Abb.
16).5¢

Am 26. Apri] 1933 fand in Landshut die Wahl
des 1. Biirgermeisters statt. Nach dem Wah]sieg
von Karl Vielweib hielt dieser eine Rede, in der
er die Verdienste Adolf Hitlers hervorhob und
beantragte, den Dreifaltigkeitsplatz zu Ehren
des Reichskanzlers umzubenennen. Der Stadtrat
beschloss laut Protokoll einstimmig, den bislang
als Teil der Alestadte geltenden Bereich als eigen-
stdndigen Platz zu deklarieren und unter dem
neuen Namen , Adolf-Hitler-Platz* zu fithren.¥
Die Umbenennung des Dreifaltigkeitsplatzes ist
im Kontext der nationalsozialistischen Propagan-
da zu sehen. Unter der Kuﬂst—am—Bau—Verordnuﬂg
wurde gezielt auf symbolische Eingriffe in den
offentlichen Raum gesetzt, um das national-
sozialistische Herrschaftssystem im Alltag zu ver-
ankern. Die Umbenennung zentraler Pldtze und
Straflen war ein wesentliches Mittel dieser Stra-

tegie. Parallel dazu kam es zur Entfernung tra-
ditioneller Obrigkeitsdenkmd]er, wie etwa dem
Denkmal fiir Kénig Max II. vor dem Rathaus, das
dem neuen propagaﬂdistischen Stadtbild weichen
musste. %

Das Denkmal fiir Herzog Ludwig den Reichen
auf dem Dreifaltigkeitsplatz hingegen blieb wiih-
rend der Zeit des Nationalsozialismus erhalten.
Im Adressbuch des Jahres 1936 wurden die Denk-
mdler der Stadc erstmals erwihnt und sogar mit
einer Fotografie dokumentiert, darunter auch das
Denkmal fiir Herzog Ludwig den Reichen.” Dies
legt nahe, dass gezielt entschieden wurde, welche
Denkmidler im Zuge der nationalsozialistischen
Umgesta]tung des offentlichen Raums entfernt
oder erhalten wurden.

Wihrend einige Denkmidler, darunter das fiir
Kénig Maximilian 1. oder das Friedrich von
Schiller Denkmal entfernt wurden, iberdauerte
das Herzog-Ludwig-Denkmal sowohl das ,Dritte
Reich® als auch den Zweiten Weltkrieg. In einem
Artikel der Landshuter Zeitung wird diese Tat-
sache als besondere Ausnahme hervorgehoben;

Abb. 16 Straflenbahn mit dem Namen ,Adolf-Hitler-Platz* anstelle des Dreifaltigkeitsplatzes

ein eindeutiger Grund fiir das Verbleiben des
Denkmals wird darin nicht angegeben.”

Eine Erkldrung konnte jedoch in der politischen
ngbolik der jewei]igen Personlichkeiten 1iegen:
Kénig Max 1. gale als Vertreter liberaler Ideen,”
die mit den Idealen des Nationalsozialismus nicht
vereinbar waren. Herzog Ludwig der Reiche hin-
gegen, unter dessen Herrschaft unter anderem die
Vertreibung der jiidischen Bevélkerung aus Lands-
hut stattfand, konnte aus Sicht der National-
sozialisten als historisches Vorbild gedient haben,
sodass sein Denkmal erhalten blieb.

Dariiber hinaus konnte der Verbleib des Denk-
mals auch durch den lokalen Bezug der Figur
begriindet sein. Im Gegensatz zu den entfernten
Monumenten, deren Widmuﬂg cher iiberregiona]e
Personlichkeiten wie Friedrich von Schiller oder
Kénig Maximilian II. betraf, war Herzog Ludwig
der Reiche unmittelbar mit der Stadtgeschichte
Landshuts verbunden. Der Erhalt seines Denk-
mals kénnte somit auch ciner gezielten und se-
lekeiven Traditionsbildung gedient haben, um die
stddtische Identitdt zu stdrken.”

Die Auswahl des DreiFaltigkeitsplatZes fur die
Umbenennung in ,Adolf-Hitler-Platz* ldsst sich
auf die prominente Lage des Platzes innerhalb
der Stadt zuriickfithren. Dass dennoch das Denk-
mal Herzog Ludwigs bestehen blieb, obwohl die
Platzumbenennung eine generelle Neugestaltung
des offentlichen Raums anstrebee, zeige sich in
diesem Fall als eine Ausnahme innerhalb der
ansonsten konsequenten und umfassenden ideo-
]ogischen Vereinnahmuﬂg des offentlichen Raums

im Nationalsozialismus.
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3.9 Zusammenfassung
der bisherigen Forschung

Um den historischen und stddtebaulichen Kon-
text des Moserbrdu zu erfassen, wurden im bis-
herigen Verlauf der Arbeit zentrale Entwick]ungs—
linien der Stadt Landshut in ihren maﬁgeblichen
Etappen nachgezeichnet, von der Stadtgriindung
im Jahr 1204 iiber die politisch motivierten Stadt-
erweiterungen bis hin zu den tiefgreifenden Um-
gestaltungen unter Herzog Heinrich dem Reichen,
die insbesondere im Bereich der Altstadt und des
Dreifaltigkeitsplatzes zu einer grundlegenden
Neuordnuﬂg der Raumstrukeur fithreen.

Zentraler Untersuchungsgegenstand war der
Ursprung und die Transformation des Drei-
Fa]tigkeitsplatzes. Dabei 9aben die historischen
Bezeichnungen Wichtige Hinweise auf seine funk-
tionale und topographische Ausfithrung. So konn-
te man aus der Bezeichnung ,Kray* darauf schlie-
en, dass der Dreifaltigkeitsplatz damals eine
Siedlung am Stadtrand markierte.” Das Wort
Loch in der Bezeic}mung Hennenloch®, markiert
cine tiefergelegene Stelle am Platz. Und ,nahar®
beschreibt einen fritheren Bach der durch den

Nahensteig verlief.” Die Umwidmung der che-
ma]igen Synagoge zur Dreiﬂl]tigkeitskirche er-
wies sich als ausschlaggebend fiir die Benennung
des Platzes.”

Ein wichtiger Bestandteil der bisherigen Unter-
suchung war die detaillierte Betrachtung der
jidischen Siedlung, die tiber Jahrhunderte den
stidlichen Stadtteil prdgte. Aufbau, Lage und Be-
standteile dieser Siedlung wurden anhand schrift-
licher %e”en und archdo]ogischer Hinweise
rekonstruiert und in einer schematischen Dar-
stellung verortet (vgl. Abb. 7). Besonders relevant
ist diese Untersuchung im Hinblick auf die Ein-
ordnung des Moserbrdu als méglicher baulicher
Bestandteil des jiidischen Viertels. In diesem Zu-
sammenhang wurden auch die stddtebaulichen
Eingriffe des frithen 15. Jahrhunderts betrachtet;
die Entfemuﬂg jiidischer Gebdude mit Ausnahme
der Synagoge, des Schlachthauses und des Back-
hauses und dem Abriss des alten Judentors.”
Diese Maf$nahmen trugen wesentlich zur heutigen
Gestalt des Platzes bei.

Ergdnzend wurden verschiedene Theorien zur

Lage der mittelalterlichen Judengasse gegentiber-
gestelle. Dabei wurde ein moglicher Verlauf tiber
das Grundstiick des heutigen Moserbrdu auf-
gedecke; dies stiicze die Einbindung des Gebdudes
in die jiidische Siedlungsstruktur zusdtzlich.

Die Vertreibung der jiidischen Bevélkerung im Jahr
1450 unter Herzog Ludwig dem Reichen bildete
einen weiteren Einschnitt, der sich nachhaltig im
baulichen Geﬁige niederschlug: Die Umgestaltung
der Synagoge zu einer christlichen Kirche sowie
die Errichtung des Herzogkastens markieren den
bewussten Bruch mit der bisherigen Nutzung und
symbolisieren eine neue, durch herzogliche Repri-
sentation geprdgte bauliche und herrschaftliche
Ordnung.” Da der Herzogkasten direkt an das
Grundstiick des Moserbrdu grenzt hat er groflen
Einfluss auf die spdrtere bauliche Entwick]ung des
Gebdudes.

Fiir das 19. und 20. Jahrhundert wurde die Ent-
wicklung des Dreifaltigkeitsplatzes im Kontext
stadebildprdagender Maffnahmen und denkmal-
pflegerischer Uber]eguﬂgen analysiert. Neben der
Einfthrung eines Vorldufers des Denkmalschutz-
gesetzes von 1906 wurde auch die Wiederbelebung
der Landshuter Hochzeit als identitdtsstiftendes
Festspie] hervorgehoben, fir das der historische
Stadtraum bis heute als Kulisse dient. Der Ab-
schnitt schloss mit einer Betrachtuﬂg der Zeit des
Nationalsozialismus, als der Platz ideologisch
umgedeutet und 1933 in ,Adolf-Hitler-Platz* um-
benannt wurde; ein Vorgang, der exemplarisch
fiir die politische Instrumentalisierung des 6ffent-
lichen Raums steht.

Die bisherigen Untersuchungen dienten dazu, den
historischen stddtebaulichen Kontext des Moser-
brdu zu fassen. Sie 1egen das Fundament fiir die
anschlieflende Analyse des Gebdudes im Hinblick
auf seine bauliche Entwicklung, seine Einbindung
in das mittelalterliche jiidische Viertel sowie seine
Nurtzung im Nationalsozialismus.

Die Erforschung der genannten Punkte stiitz-
te sich bislang maﬁgeblich auf die Auswertung
von Literatur sowie Archivdokumente, darunter
das Plenumsprotokoll von 1933 oder die Stadt-
bi]dschutzverordnung von 1906. Eine zentrale
Rolle spielten die Werke von Georg Spitzlberger,

Josef Kirmeier und Joseph Kénigseder, deren Stu-
dien entscheidende Impulse fiir die historische
Rekonstruktion des jiidischen Viertels und der
Stadtentwicklung lieferten. Erginzend wurde die
Hdéuserchronik von Theo Herzog herangezogen,
um konkrete baugeschichtliche Informationen zu
einzelnen Gebduden am Dreiﬂlltigkeitsplatz zZu
gewinnen.

Die bisherige Arbeit leistet in diesem Zusammen-
hcmg einen eigenen Beitrag, indem sie die
stddtebauliche und historische Entwicklung des
Dreifaltigkeitsplatzes mit der Geschichte der jiidi—
schen Gemeinde sowie der NS-Zeit verbindet. Der
Fokus liegt bislang auf der Kontextualisierung
des stddtischen Raums; die vertiefte Ana]gse des
Moserbrdu als konkretes Objekt Folgt im weiteren
Verlauf der Arbeit.
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3.10 Gegenwartige
Gestaltung und Bedeutung
des Dreifaltigkeitsplatzes

im historischen und
stadtebaulichen Kontext

Der Dreifaltigkeitsplatz bildet heute einen der
zentralen Eingangsbereiche zur Stade Landshut.
Fiir Besucher, die aus stidlicher Richtung anreisen,
ist er oft das erste stddrebauliche Ensemble, das
den Blick auf die historische Altstade erdffnet.
Der Platz wird von einer Hauptverkehrsstrafle
durchquert, die ihn funkcional mit der ibrigen
Stadt verbindet.

Ein prdgendes Element des Platzes ist der che-
malige Herzogkasten, der als markantes, horizon-
tal ausgerichtetes Bauwerk das Erscheinungsbild
dominiert. Dieses grofifléchige Gebdude, das ur-
spriinglich als herzoglicher Getreidespeicher er-
richtet wurde, dient heute als Geschdftshaus und
befindet sich in Privatbesitz. Vor dem ehemaligen
Herzogkasten befindet sich das iiberlebensgrofie
Bronzedenkmal Herzog Ludwigs des Reichen (Vg].
Abb. 17). Es steht auf einer Griinflache mit Bédu-
men und Bepﬂcmzungen. Der Sockel des Denk-
mals wird heute hdufig als kleiner Platz zum
Verweilen genutzt und die Griinflache wird von
Hunden zum Spie]en verwendet. In unmittelbarer
Néhe des Denkmals befindet sich ein Findling mit

ciner Gedenktafel, die auf die damalige Synagoge
sowie die Vertreibung der jiidischen Gemeinde im
]ahr 1450 verweist (vg]. Abb. 18). Im Hintergrund
des Platzes erhebt sich der Turm der Martins-
kirche, der mit seiner Hohe das Stadtbild mafi-
geblich prdge (vgl. Abb. 19). Auch hat man cine
Sichtbeziehung zur Burg Trausnitz (Vg]. Abb. 20).
Die umgebende Bebauung besteht aus Wohn-
und Geschdftshdusern, die durch ihre gicbel-
seitigen, bunt verputzten Fassaden das histori-
sche Stadtbild widerspiegeln (vgl. Abb. 21). Die
Giebelfassade, die sich als gestalterisches Leitbild
durchgesetzt hat, prdgt auch die Architektur des
Platzes. Trotz der historischen Einbindung wird
der Platz heute stark durch Parkflichen domi-
niert, die seine rdumliche Wirkung beeinflussen.
An der westlichen Seite des Platzes verlduft eine
vertiefte Strafle, die das urspriing]ich sog. ,Henne-
loch* markiert und topographisch der histori-
schen Geldndeform entspricht (vgl. Abb. 22). Die
Scraflenflédchen selbst sind in Kopfsteinpflaster
mit Segmentbogenmuster verlegt, wihrend die
Parkfldchen teilweise asphaltiert sind.

Abb. 17 Denkmal Ludwig der Reiche vor dem Herzogkasten

Abb. 18 Findling mit Gedenktafel
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Abb. 20 Dreifh]tigkeitsplatz mit Blick auf die Burg Trausnitz

3 HISTORISCHE ENTWICKLUNG DES DREIFALTIGKEITSPLATZES

Abb. 22 Vertiefte Strafle links im Bild, 50g. Henneloch*
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Abb. 23 Zufahrt zur Innenstad tiber den Dreifaltigkeitsplatz, rechts im Bild Uberbleibsel des Miinchner Tores

Der Dreifa]tigkeitsp]atz bildet die historisch ge-
pragte Hauptzufahrt zur Landshuter Innenstadt
(Vgl. Abb. 23). Seine offene Platzstrukeur erdfinet
zentrale Sichtachsen auf markante Bauwerke wie
die Martinskirche und die Burg Trausnitz. Als
cine der wenigen innerstddtischen Griinflichen
bietet er Aufenthaltsqua]ité’lt, die jedoch durch die
verkehrliche Durchfahrung eingeschré’mkt wird.
Im Rahmen der Landshuter Hochzeit fungiert der
Dreifaltigkeitsplatz als Durchgangsort des Fest-
zugs, der hier in die Altstadt einzieht und sie an
gleicher Stelle wieder verldsst.

Die bauliche Gestaltung des Dreifa]tigkeits—
platzes Folgt einer gezie]t historisierenden Leit-
idee. In mehreren Umbauphasen wurden Ge-
baude, die urspriing]ich keine Giebelfassaden
besaflen, dem Idealbild gotischer Bauformen
angendghere (Dreifaltigkeitsplatz 175; 11). Diese
bewusste gestalterische Angleichung betont das
historisierte Stadtbild Landshuts und trdge zur
stddtebaulichen Geschlossenheit des Platzes bei.
Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang,

dass der Moserbrdu (Altstade 178/179) als eines
der wenigen nicht giebelstdndigen Gebdude am
Dreifa]tigkeitsp]atz dieser Ang]eichuﬂg bis]ang
entzogen blieb.

Zentral auf dem Platz steht das Bronzedenkmal
Herzog Ludwigs des Reichen, das 1858 von
Kénig Ludwig 1. gesti&et wurde. Herzog Ludwig
war 1450 fiir die Vertreibung der jtidischen Be-
volkerung aus Landshut verantwortlich. Heute
nimmt sein Denkmal eine prominente Position
am Platz ein, wihrend das Wissen um diesen his-
torischen Zusammenhang in der Offentlichkeit
kaum prdsent ist. Diese exponierte Erinnerung an
den Vertreiber steht im Kontrast mit der zuriick-
haltenderen Sichtbarkeit der jiidischen Geschich-
te an diesem Ort.

Am Gebdude Dreifb]tigkeitsp]atz 176 befindet
sich eine Gedenktafel zur echemaligen Dreifaltig-
keitskirche bzw. Synagoge. Sie wird jedoch als
historisch irrefiihrend beschrieben und ist zudem
schwer auffindbar, da sie oberhalb von Adress-

3 HISTORISCHE ENTWICKLUNG DES DREIFALTIGKEITSPLATZES

und Geschidftsschildern angebracht ist (Vgl. Abb.
24).”” Aus diesem Grund wurde 2019 eine neue
Gedenktafel aus Schmelzglas errichtet. Sie zeiqe
einen Lageplan der Synagoge, hervorgehoben auf
einer purpurfarbenen Fldche, und ist auf einem
Findling angebracht (Vg]. Abb. 25). Die Wahl
des Findlings hat eine sgmbolische Bedeutung: In
der jiidischen Erinneruﬂgskultur wird ein solcher
Stein traditionell an das Grab einer Person ge-
legt, die einem besonders wichtig war. Diese Form
des Gedenkens soll nicht nur an den ehemaligen
Standort der Synagoge erinnern, sondern auch die
emotionale und historische Bedeutung des Ortes
wiirdigen. Der Standort wurde bewusst gewdh]t:
nicht dirckt am ehemaligen Synagogenbau, son-
dern leicht versetzt an einer stark frequentierten
Stelle, um Sichtbarkeit und Zugdnglichkeit zu ge-
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Abb. 24 Gedenktafel zur Synagoge am Haus Nr. 176

Abb. 25 Gedenktafel an die Synagoge mit Inschrift (schwer erkennbar) angebracht auf dem Findling
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Abb. 26 Moserbrau im Kontext des Dreifaltigkeitsplatzes

Die Gedenktafel stellt eine der wenigen sicht-
baren Erinnerungen an die jiidische Geschichrte
des Platzes dar und wirft dennoch die Frage auf,
in welchem Mafle diese im heutigen Bewusstsein
eingebuﬂden ist.

Stattdessen prigen das Gebdude des ehemaligen
Herzogkastens, das einst symbolisch das Ende der
jidischen Prédsenz markierte, und das Denkmal
jenes Herzogs, der fiir die Vertreibung der judi-
schen Bevé]kerung im Jahr 1450 verantwortlich
war, die Wahrnehmung des Platzes. Diese Gegen-
sdtze verdeutlichen die tiefgreifenden stidtebau-
lichen und gesellscha&]ichen Transformationen,
die dieser Ort im Laufe der Jahrhunderte erfahren
hat.

Diese Beobachtungen werden auch durch eine kri-
tische Ste”ungnahme des Landshuter Architekten
Karl Sperk, mit dem im Rahmen dieser Arbeit
auch ein Telefonar geﬁihrt wurde, gestiitze. In
einem Zeitungsbeitrag duflert er sich wie Fo]gt zur
Funktion und zum Erscheinungsbild des Platzes:

Ist es richtig, in der historischen Innenstadt
einen Schmuckplatz aus dem 19. Jahrhundert mit
Rasen und Blumenrabatten zu haben? Mit einem
Denkmal des Judenvertreibers Herzog Ludwig?
Und das auf dem chemaligen jiidischen Ghetto?
Die Parkpldtze um die Griinfliche herum tun
ihr Ubriges, um die Aufenthaltsqualitdc auf ein
Minimum zu reduzieren. Dabei ist dieser Platz
der Einzige, der direkt an den Fuff des Burgbergs
heranreicht und dadurch auch optisch eine direk-
te Bezichung zur Burg Trausnitz aufnimme'”!
Diese Auflerung bringt zentrale Problemstellungen
auf den Punkt, die sich auch aus der voran-
gegangenen Analyse ergeben haben. Sie verweist
auf” die Widerspriiche zwischen historischer Be-
lastung, gestalterischem Umgang und alledglicher
Nutzung des Platzes. Sperks Kritik thematisiert
nicht nur die mange]nde erinnerungsku]ture“e
Sensibilitdt im Umgang mit dem Ort, sondern
auch dessen gestalterische und funktionale Uber-
formung im Stadtraum. Insgesamt fordern seine
Aussagen dazu auf, die heutige Gestaltung des
Dreifaltigkeitsplatzes kritisch zu hinterfragen.
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Die Analyse macht deutlich, dass der Dreifaltig-
keitsplatz ein stddeebaulich und erinnerungs-
kuleurell vielschichtiger Ort ist, dessen gegen-
wdrtige Gesta]tung historische  Schichten
iiberlagert, selektiv sichtbar macht oder aus-
blendet. Die Spannung zwischen reprdsentativer
Platzgestaltung, funktionaler Nutzung und histo-
rischer Bedeutung zeigt sich insbesondere in der
Hervorhebung des herzog]ichen Erbes und der
gleichzeitigen Marginalisierung der jiidischen Ge-
schichte. Withrend Elemente wie das Denkmal fiir
Herzog Ludwig den Reichen und die neugotische
Gesta]tung des Platzraums bis heute pr(’igend
sind, bleibt der historische Zusammenhang mit
der jiidischen Gemeinde, deren Verdrdngung die-
sen Raum mitgeprdgt hat, weitgehend im Hinter-
grund.

In diesem Spannungsfeld ist auch der Moserbrdu
zu betrachten. Als Bestandreil des Platzensembles
bildet er nicht nur einen baulichen, sondern auch
einen historischen Bezugspunkt. Der Dreifa]tig—
keitsplatz und seine Umgebung stellen damit
den zentralen rdumlichen Kontext fiir das Ge-
bdude dar (Vgl. Abb. 26). In welchem Mafle der
Moserbrdu selbst mit der jiidischen Geschichrte in
Verbindung steht, wird im Laufe der Arbeit ein-
gehend untersucht. Dabei wird auch analysiert,
welche Rolle dem Gebdude in der heutigen Wahr-
nehmung und Erinnerung an diesen Ort zukomme.

63



Die approbierte gedruckte Originalversion dieser Diplomarbeit ist an der TU Wien Bibliothek verfligbar

The approved original version of this thesis is available in print at TU Wien Bibliothek.

M Sibliothek,
Your knowledge hub

Referenzen

1 Spitzlberger und Kuno, Weber, Landshut in Geschichte und Kunst, S. 68.

2 Kénigseder, Joseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 22 - 26.

3 Herzog, Landshuter Hauserchronik, S. 23 - 24.

4 Bauer, Landshuter Straflennamen, S. 36.

5 Liedke, Stadt Landshurt, 11.24, S. XVI.

6 Herzog, Landshuter Hauserchronik, S. 24.

7 Bauer, Landshuter Straflennamen, S. 12.

8 Ké’migseder, ]oseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 33.

9 Bauer, Landshuter Straffennamen, S. 66.

10 Meidinger, Franz Sebastian, historische Beschreibung der kurfiirstl. Haupt - und Regierungsstddte in
Niederbaiern; Landshut und Straubing mt einer anschnlichen Gemdldensammlung der Kirchen
verschiedener Stddte und hohen Prédlaturen (Residenzverlag Landshut, 1787), S. 44, S. 83.

11 Bauer, Landshuter Straflennamen, S. 67.

12 Spitzlberger und Kuno, Weber, Landshut in Geschichte und Kunst, S. 76 - 79.

13 Ké’migseder, ]oseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 16.

14 Bauer, Landshuter Straflennamen, S. 66.

15 Kénigseder, Joseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 33.

16 Kirmeier, Josef, Die Juden und andere Randgruppen: zur Frage der Randstindigkeit im
mittelalterlichen Landshut, S. 9 — 10.

17 Die Bezeichnung ,Juden® wird beibehalten, da sie als zentrale Selbstbezeichnung mit
erinnerungskultureller Bedeutung gesechen wird. Vor allem im mitcelalterlichen Kontext, wenn von der
Gruppe als solcher die Rede ist, erfolgt kein Gendern; bei der Benennung einzelner Personen im
heutigen Kontext wird hingegen gegendert.

18 Kirmeier, Josef, Die Juden und andere Randgruppen: zur Frage der Randstindigkeit im
mittelalterlichen Landshut, S. 30.

19 Kirmeier, Josef, Die Juden und andere Randgruppen: zur Frage der Randstindigkeit im
mittelalterlichen Landshut, S. 27 — 28.

20 Kirmeier, Josef, Die Juden und andere Randgruppen: zur Frage der Randstindigkeit im
mittelalterlichen Landshut, S. 91.

21 Georg Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut: jiidisches Leben in Altbayern, Sonderdr
(Hornung, 1988), S. 175.

22 Kirmeier, Josef; Die Juden und andere Randgruppen: zur Frage der Randstdndigkeit im
mittelalterlichen Landshut, S. 142.

23 Kirmeier, Josef, Die Juden und andere Randgruppen: zur Frage der Randstidndigkeit im
mittelalterlichen Landshut, S. 17.

24 Entspricht nicht dem Klépflgraben.

25 Kénigseder, Joseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 27.

26 Kénigseder, Joseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 31.

27 Kirmeier, Josef, Die Juden und andere Randgruppen: zur Frage der Randstdndigkeit im
mittelalterlichen Landshut, S. 116 — 118.

28 Kénigseder, Joseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 30.

29 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 175.

30 Kénigseder, Joseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 27 — 28.

31 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 175 - 176.

32 Spitzlberger, Die Juden im mitcelalterlichen Landshut, S. 190.

3 HISTORISCHE ENTWICKLUNG DES DREIFALTIGKEITSPLATZES

33 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 176.

34 Spitzlberger, Die Juden im mitcelalterlichen Landshut, S. 168.

35 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 189.

36 Spitzlberger, Die Juden im mittelalcerlichen Landshut, S. 189.

37 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 189.

38 Rita Neumaier, ,Rund um den Nahensteig. Ein Vortrag warf ein Streifliche auf das historische
Judenviertel um den Moserbrédu, Landshuter Zeitung (Landshut), 6. Mai 2014, Stadtarchiv Landshut.
39 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 190.

40 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 211.

41 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshue, S. 210.

42 Spitzlberger, Georg, Das Herzogtum Bayern — Landshut und seine Residenzstadt 1392 — 1503. S.12
43 Spitzlberger, Die Juden im mittelalcerlichen Landshu, S. 212 — 213,

44 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 171.

45 Ké’migseder, A]oseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 31 — 32.

46 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 172.

47 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 212 — 213.

48 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 210.

49 Kénigseder, Joseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 27.

50 Spitzlberger, Die Juden im mittelalcerlichen Landshu, S. 172.

51 Kénigseder, Joseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 32.

52 Kirmeier, Josef, Die Juden und andere Randgruppen: zur Frage der Randstidndigkeit im
mittelalterlichen Landshur, S. 114, — 115,

53 Kbnigseder, Joseph, Historische Bauwerke in Landshur, Bd. 5, S. 22 — 24.

54 Ké’migseder, A]oseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 28.

55 Heinrich Egner, ,Blick mit Kalchers Augen aufs Judenviertel; Ein wenig bekannter Text zur Landshuter
Stadtgeschichte (2)¢, Landshuter Zeitung (Landshut), 2. Januar 1999.

56 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 119.

57 Herzog, Landshuter Hauserchronik, S. 95.

58 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 142 — 143.

59 Kirmeier, Josef, Die Juden und andere Randgruppen: zur Frage der Randstdndigkeit im
mittelalterlichen Landshurt, S. 111.

60 Kirmeier, Josef, Die Juden und andere Randgruppen: zur Frage der Randstidndigkeit im
mittelalterlichen Landshur, S. 143.

61 Kirmeier, Josef, Die Juden und andere Randgruppen: zur Frage der Randstidndigkeit im
mittelalterlichen Landshut, S. 141.

62 Kirmeier, Josef, Die Juden und andere Raﬂdgruppen: zur Frage der Randstdndigkeit im
mittelalterlichen Landshur, S. 128.

63 Kirmeier, Josef; Die Juden und andere Randgruppen: zur Frage der Randsténdigkeit im
mittelalterlichen Landshut, S. 1139.

64 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshu, S. 181.

65 Egner, ,Blick mit Kalchers Augen aufs Judenviertel®.

66 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 178 - 179.

67 Ké’migseder, ]oseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 33.

68 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 178.

69 Herzog, Landshuter Hduserchronik, S. 95.

70 Spitzlberger, Die Juden im mittelalcerlichen Landshu, S. 180 — 181.

71 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 180 — 182.

65



Die approbierte gedruckte Originalversion dieser Diplomarbeit ist an der TU Wien Bibliothek verfligbar

The approved original version of this thesis is available in print at TU Wien Bibliothek.

M Sibliothek,
Your knowledge hub

72 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshu, S. 190.

73 Herzog, Landshuter Héuserchronik, S. 98.

74 Konigseder, Joseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 34.

75 Herzog, Landshuter Hduserchronik, S. 98.

76 Kénigseder, Joseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 35.

77 ,Des Herzogs Taten, seit Samstag erinnert eine Tafel an die Judenvertreibung im Miteelalter,
Landshuter Zeitung (Landshut), 1. Apri] 2019, Stadtarchiv Landshut.

78 Kénigseder, Joseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 36.

79 Stahleder, Erich und Hartl, Stefan, Schlag nach, wissenswertes iiber die ,Landshuter Hochzeit 1475
und den Verein ,Die Forderer* eV., 8. Aufl. (Selbstver]ag des Vereins ,Die Forderer eV., 2023),
heeps://www.landshuter — hochzeit.de/files/pdf/auffuchrung2023/Schlag_nach_2023_Homepage.pdf.
80 Liedke, Stadt Landshut, 11.24, S. XXX.

81 Marschall, K. Hofrat, Hrsg., Bekanntmachung. Ortspolizeiliche Vorschrfiten fiir Erhaltung und
Ausgestaltung des architektonischen Gesamtbildes der Kreishauptstade Landshut, Amtliche
Bekannetmachungen no. 7 (Stadtmagistrat Landshut, 1906).

82 Telefonat Max Tewes, 02. April 2025.

83 Liedke, Stadt Landshut, 11.24, S. 30.

84 Konigseder, Joseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 36.

85 Kénigseder, Joseph, Historische Bauwerke in Landshut, Bd. 5, S. 36.

86 Bauer, Landshuter Scraflennamen, S. 67.

87 Huber, . Oberinspektor, StadtA LA, Stadtratsprotokoll Plenum Wahlperiode 1933/37,
Sitzungsprotoko“ (Landshut, 1933), Stadtarchiv Landshut.

88 Franz Nichoft und Heiliggeistkirche (Landshut, Germany), Hrsg., Die Stadt als Bithne der Bilder:
Skulpturenstadt Landshut, Schriften aus den Museen der Stadt Landshut 31 (Museen der Stadt
Landshut, 2012), S. 432.

89 Einwohnerbuch der Stadt Landshut und der umliegenden Bezirksdmreer 1936 (Landshut, 1936).
90 Landshuter Zeitung, ,Des Herzogs Taten*.

91 ,Regierung unter Maximilian I1. — Historisches Lexikon Bayerns*, zugegriﬁén 7. Mai 2025,
https://www.historisches — lexikon — bagerns.de/Lexikon/Regierung_unter_Maximi]ian_H.

92 Gesprdch mit Dr. Mario Tamme, 18.06.2025.

93 Bauer, Landshuter Straffennamen, S. 66.

94 Bauer, Landshuter Straffennamen, S. 67.

95 Spitzlberger und Kuno, Weber, Landshut in Geschichte und Kunst, S. 76 — 79.

96 Bauer, Landshuter Straflennamen, S. 66.

97 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 171, $.212 - 213.

98 Spitzlberger, Die Juden im mittelalterlichen Landshut, S. 142 - 143, S.178 — 179.

99 Landshuter Zeitung, ,Des Herzogs Taten*.

100 Gesprdch mit Alexander Langka]s, 26.03.2025.

101 Uli Karg, ,,,Es fehle am politischen Willen' Karl Sperk vom Verein Architekeur und Kunse iiber
Landshuts Versdumnisse in der Stadtplanung“, Landshuter Zeituﬂg (Landshut), 1. Februar 2020.

3 HISTORISCHE ENTWICKLUNG DES DREIFALTIGKEITSPLATZES

67



4 Das Gebaude der
Altstadt 178/179 — bekannt
unter , Moserbrau”



Die approbierte gedruckte Originalversion dieser Diplomarbeit ist an der TU Wien Bibliothek verfligbar

The approved original version of this thesis is available in print at TU Wien Bibliothek.

[ 3ibliothek,
Your knowledge hub

4 DAS GEBAUDE DER ALTSTADT 178/179 — BEKANNT UNTER ,MOSERBRAU"

4.1 Lage

Der Moserbrdu (Altstade 178/179) befindet sich
in einer besonderen stddrebaulichen Lage an der
Schnittstelle zwischen dem Dreifaltigkeitsplatz
und der Altstadt. Obwohl der Moserbrdu adress-
und Verwa]tungstechnisch zur Alescade zdhle, isc
das Gebdude rdumlich stark in den Platzraum
eingebunden. Das Gebdude liegt unmirttelbar in
der Kurve, in der der Dreifaltigkeitsplatz in den
Nahensteig ﬁbergeht. Die Position verleiht ihm
eine vermittelnde Funktion zwischen dem offenen
Platz und der dichteren Altstadtbebauung.

Siidlich des Gebdudes schliefit sich ein Hof an, der
bis an den Fuf§ des Burgbergs der Burg Trausnitz
reicht. Hier verlduft die im Kapitel zur Juden-
gasse beschriebene Klspf-Gasse, ein Fuflweg, der
tiber den mittleren Nahensteig eine direkte Ver-
bindung zum Burggeldnde herstellt.

Westlich grenzt der Moserbrdu an den Herzog-
kasten (Altstadt 177), ein langgestrecktes Ge-
bdude, das zwischen 1468 und 1470 errichret
wurde und heute in privatem Besitz als Geschdfts-
und Biirohaus genutzt wird. 1857 erhielt es im

Zuge des Umbaus zum Bezirksgericht eine neu-
gotische Fassade, 1975 folgte der Umbau zu Ge-
schdftsrdaumen mit groﬁﬂdchigen Fenstern.!
Ostlich schliefRe sich das ehemalige Adelshaus
Alrstade 180 an, das wie der Moserbrdu seine Ur-
spritnge im 14. Jahrhundert hat. Grofle Teile des
Gebdudebestands sind auf das Jahr 1434 datiert.
Charakeeristisch ist ein turmartiger Standerker
an der Nordfassade, welche im 19. Jahrhundert im
neobarocken Stil umgestaltet wurde.?

Der Moserbrdu ist damit zwischen zwei histori-
schen Bauten eingebunden und Teil des stddte-
baulichen Ensembles, das auch stilistisch eine
interessante Abfo]ge zeigt: Das ostlich gelegene
Adelshaus mit neobarocker Fassadengestaltung,
der Moserbrdu mit neoklassizistischer Fassade und
der westlich anschlieflende Herzogkasten mit neo-
gotischer Fassadengestaltung. In ihrer heutigen
Form sind diese drei Bauten typische Zeugnisse des
Historismus, der durch die Wiederaufnahme frii-
herer Epochenstile geprdge ist. Das Ensemble ver-
anschaulicht somit den Stilpluralismus dieser Zeit.?

Abb. 27 Lageplan | 1:750
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Jahr

2018/19 vom Ingenieurbiiro Geo Janka durch-
geﬁ'ﬂhrt und zuvor durch die Eller Wohnbau

: 250. Gruﬂdlage fir die Pldne bildet die
GmbH vermessen wurde.

4.2 Baudokumentation -
Plane

Die Folgenden Pldne zeigen den Bestand im Mafd-

Verformungsgerechte Bauaufnahme, dle im
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Abb. 28 Grundriss Erdgeschoss | 1:250
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Abb. 30 Grundriss 1. Obergeschoss | 1: 250
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Abb. 29 Grundriss Kellergeschoss | 1: 250
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Abb. 32 Grundriss Dachgeschoss | 1: 250
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Abb. 31 Grundriss 2. Obergeschoss | 1: 250
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Abb. 36 Schnitt Riickgebduder | 1:250
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4 DAS GEBAUDE DER ALTSTADT 178/179 — BEKANNT UNTER ,MOSERBRAU"

4.3 Baubeschreibung

Bei einer Ortseinsicht  konnten Erdgeschoss,
Treppenhaus, Obergeschosse sowie das mittel-
alterliche und das Walmdach—Dachgeschoss be-
gangen werden. Nicht zugdnglich waren der Kel-
ler, das Dach tiber dem riickwdrtigen Gebdudeteil
sowie das zweite Obergeschoss des hinteren Bau-
korpers.

Grundlage der Baubeschreibung bildeten neben
den Beobachtuﬂgen vor Ort und der foto-
grafischen  Dokumentation, die Befundunter-
suchung der Siegfried Miihlbauer und Partner
Restaurierungs-GmbH, die Projektbeschreibung
des Architekturbiiros Briickner & Briickner sowie
der Bericht der Bauforschung des BLfD von Karl
Schnieringer.4

Die ehemalige Gaststdtte ,Moserbrdu® ist ein
groﬂes mitcelalterliches Biirgerhaus, dessen Bau-
substanz im Laufe der Jahrhunderte mehrfach
umgebaut wurde. Es handelte sich um ein typi-
sches Landshuter Biirgerhaus mit breiter Hof-
durchfahrt und steilem Giebeldach. Heute be-
steht der Bau aus mehreren zusammengefiigten

Baukérpem mit komplexer Dachstrukeur. Das
Hauptgebdude setzt sich aus zwei urspriinglich
eigenstdndigen Hdusern Nr. 178 und Nr. 179 zu-
sammen, die baulich verbunden wurden.

Der vordere Baukérper neben der Durchfahre ist
etwa sieben Meter breit und rund 13,5 Meter tief.
An der Westseite fithrt die nicht unterkellerte
Durchfahrt in einen Hof. Der zentrale Bereich des
Hauptgebdudes ist unterkellert.

Ostlich des Hofes liegt das Hintergebdude mit
Laubengdﬂgen bzw. einer Altane. Es misst nahe-
zu 19 Meter in der Breite und etwa 8,5 Meter in
der Tiefe. Siidlich davon befindet sich ein weiterer
Hofbereich, der heute als freie Flache besteht, da
die urspriingliche Bebauung entfernc wurde. Im
stidlichen Grundstiicksbereich, am Burghang, liegt
ein weiterer Keller; dariiber verlduft eine Mauer,
an der ein Weg zur Burg entlangﬁ'ﬂn‘t. Das Grund-
stiick ist insgesamt sehr tief und reicht weit nach
Stiden. Wéhrend der Hauptbau zumindest in Tei-
len noch vor Witterungseinfliissen geschiitzt ist,
befindet sich der siidliche Anbau mit den Lauben-
giingen in einem zunchmend verfallenden Zustand.

4.3.1 Vordergebdude
4.3.1.1 Nordfassade

Die Nordfassade (Vg]. Abb. 38, 39) des Moserbriu
prdsentiert sich Weitgehend — bis auf das Erd-
geschoss — in der Form, die sie seit der baulichen
Zusammenﬁihruﬂg der Gebdude Nr. 178 und 179
erhielt. Die Fassade ist ockerfarben verputzt und
gleicht farblich dem benachbarten Herzogkasten.
Die Fassade ist in sieben Fensterachsen 9eg]iedert
und umfasst zwei Obergeschosse. Urspriinglich
gehérten die westlichen beiden Fensterachsen
zum Gebdude Nr. 179, wdhrend die 6stlichen
finf Teil der Nr. 178 waren. Die frithere Tren-
nung der Hduser sowie die Nahtstelle zur west-
lichen Durchfahrt sind durch markante Knicke
in der Fassadenstruktur erkennbar, die bereits im
Sandener-Modell dokumentiert sind. Am linken
und rechten Ende der Fassade befindet sich jewei]s
ein Regenfa“rohr.

Im Erdgeschoss sind vier Fensteréffnungen vor-
handen, jedoch sind nur zwei davon als voll-
stdndige Fenster erhalten. Die dritte Oanung ist
ohne Fenster, ledig]ich mit einem nicht offen-
baren provisorischen Fenster gegen Witterungs-
einfliisse geschiitzt, withrend die vierte Vo”stdndig
zugemauert und verputzt wurde. Die erhaltenen
Fenster bestehen aus einem grofien dreifliigeligen
Fenster mit hoélzernem Kreuzstock sowie einem
weiteren Kreuzstockfenster, beide mit Kippober-
lichtern. Anstelle eines urspriinglichen Fensters
befindet sich heute eine zuriickversetzte, einfache
Holztiir mit Oberlicht. Das ist der Eingang in den
Gasthof, der tiber zwei Stufen erreichbar ist.

Der Rundbogen der Durchfahrt wurde ab-
gebrochen, die Uberreste dieser Maflnahme zei-
gen sich an der rechteckigen Offnung. Der Durch-
gang ist derzeit durch ein provisorisches Holztor
verschlossen. Die Erdgeschosszone wird durch ein
weifles Gesims unterhalb der Fenster des ersten
Obergeschosses abgesch]ossen, das sich in einer
dhnlichen Hohe wie das Gesims des Herzog-
kastens befindet. Im angrenzenden Adelshaus
(Alestade 180) ist diese Abschlusslinie hingegen
deutlich niedriger angesetzt.

Die Gestaltuﬂg der Erdgeschosszone ist schlicht
und verzichtet auf aufwendige Dekorations-

elemente. Sie besteht aus einem Sockel und einer
Bandrustika, auch die Fensterstiirze im Erd-
9eschoss sind rustiziert. Der Keller, sowie dessen
Ofﬂiuﬂgen sind zum Teil im Sockelbereich er-
sichtlich.

Die Fassadenfldchen des ersten und zweiten
Obergeschosses sind 9latt verputzt. Die Fenster
des ersten Obergeschosses weisen cine cinheit-
liche Kreuzstockaufteilung mit Kippoberlichtern
auf. Es handelt sich um Kastenfenster mit zwei
Fliigeln, die durch das Fensterkreuz in vier Felder
gegliedert sind. Die Fenster sind von leicht hervor-
tretenden Fensterfaschen gerahme, die direke auf
dem Gesims der Erdgeschosszone aufliegen.

Das zweite Obergeschoss folgt in seiner Ge-
staltung dem ersten, unterscheidet sich jedoch
in der Fensterauﬁeﬂuﬂg. Die Kreuzstockfenster
des zweiten Obergeschosses sind in sechs Felder
gegliedert, und die Oberlichter sind keine Kipp-
fenster mehr, sondern als normale Fliigelfenster
ausgefithre. Einige der Oberlichter sowie Teile
der Fenster sind von innen mit dunklem Holz ver-
kleidet. Zudem handelt es sich im zweiten Ober-
geschoss nicht mehr um Kastenfenster, sondern
um einfache Fenster.

Den oberen Abschluss der Fassade bildet ein
schlichtes Dachgesims, das sich stilistisch an den
iibrigen Gesimsen der Fassade orientiert und den
Ubergang zum Dach markiert.

Vereinzelt sind noch alte Befestigungselememe
an der Fassade sichtbar, die vermutlich zur An-
bringung von Schildern oder anderen Elementen
dienten. Zudem ist eine freie, ungenutzte Fla-
che erkennbar, an der einst der Name des Gast-
hofs und der darauffolgenden Wirtschaften an-
gebracht war.

Die Fassade des Gebdudes ist durch Elemente des
Klassizismus geprdgt, die im 19. Jahrhundert im
Zuge des Historismus wieder aufgegriffen wur-
den. Charakteristisch sind die klare horizonta-
le Gliederung durch Gesimse, die symmetrisch
angeordneten, schlichc  profilierten  Fenster-
rahmungen, der rustizierte Sockel sowie eine re-
duzierte Ornamentik.’
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Abb. 38 Frontfassade (Nordfassade)

Abb. 39 Gebdude Frontfassade mit Walmdach von oben
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Abb. 40 Hoffassade (Siidfassade)

43.1.2 Hoffassade

Die Hoffassade, also die stidliche Giebelwand ist
in ihrer Substanz nahezu Vo]lsté’mdig erhalten und
kann dendrochronologisch auf das Jahr 1442 da-
tiert werden.

Erwa die Halfte der Hoffassade ist durch den spd-
teren Anbau verdeckt. Die Durchfahre ist recht-
eckig ausgebi]det und von einem Stah]trdger
tiberspannt. Die Fassade ist unverputzt, wodurch
der Ziegel sichtbar bleibt und die historische
Materialitdt des Bestandes unmittelbar ablesbar
ist.

Im 1. Obergeschoss befindet sich ein dreiﬂﬁgeliges
Kastenfenster aus Holz, dessen Fliigel jeweils durch
eine Horizontalsprosse in Drittel unterteilt sind.
Anhand der Laibungskanten ist erkennbar, dass
hier urspriinglich ein gréfleres Fenster eingebaut
war. Dariiber liegt ein zweiﬂﬁge]iges Holzfenster
mit mictiger Horizonta]sprosse (vgl. Abb. 40).
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Abb. 41 Stuckdecke im Hauptraum im Erdgeschoss

4.3.1.3 Innenrdume

Erdgeschoss

Der heutige Zugang zum Gebdude erfolgt tiber
die Tiir des ehemaligen Gasthofs. Man betritt
das Haus und gelangt unmittelbar in einen groﬁ—
zligigen, offenen Gastraum. An der Position der
Sdulen, die im Bereich ehema]iger Zwischenwdnde
stehen, sowie an der barocken Deckengestaltung
ldsst sich ablesen, dass hier ehemals getrennte
Baukérper bzw. Rdume zu einem groﬁrdumigen
Erdgeschossraum zusammengefithre wurden. In
der Westwand sind mehrere zugesetzte Offnungen
anhand von Nischen und Mauerwerksfugen noch
ablesbar.

Im Hauptraum beim Eingang befindet sich eine
barocke Stuckdecke mit einem zentralen Vier-
passmotiv (Vg]. Abb. 41). Dieser Gebdudeteil weist
dariiber hinaus umlaufende Wandabschluss-
gesimse auf, die auf eine einheitliche barocke
Raumfassung schlieflen lassen. In den jingeren
Deckenkonstruktionen sind teilweise Schilfrohr-
matten als Putztrdger erhalten. Im siidostlichen
Bereich des Gebdudeabschnitts fehlt die Decke
abschnittsweise; dort ist die tragende Decken-
konstruktion einsehbar. Der Bodenbelag besteht
iiberwiegend aus Klinkerfliesen.

Die Raume des Erdgeschosses weisen eine fiir Ge-
bdude dieser Zeit auf‘Fdllig groﬁe Raumhshe auf.
Diese ist auf die Tiefer]egung des Bodenniveaus

im Zuge des Riickbaus der Ke]lergewélbe zuriick-
zuftihren. Die mirttelalterlichen Ziege]wdnde sind
abschnittsweise freigelegt oder verputzt. An ei-
nigen Stellen finden sich Riickstdnde dlterer
Fliesenbeldge. Der Putz und die Farbigkeit sind
insgesamt uneinheitlich; seine heterogene Aus-
fithrung spiegelt die vielfdltigen Nutzungsphasen
und baulichen Verdnderungen der letzten Jahr-
hunderte wider (Vg]. Abb. 42).

Die angrenzenden Rdume Verﬁigen iiber schlich-
te Putzdecken. Zur Siidseite hin ist ein Unterzug
eingebaut, der auf den ehemaligen Verlauf einer
Zwischenwand verweist. Daran anschlieflend fol-
gen zwei Stichkappengewélbe und ein Kreuzgrat-
gewélbe. Die hohe Lage der Fenster in diesem Be-
reich deutet auf das ehemals hshere Bodenniveau
hin. Die Fenster selbst weisen bogenférmige
Fensterstiirze auf. Nach Entfemung von Putz und
Fliesen ist in diesen Bereichen heute das Ziegel—
mauerwerk sichtbar (Vgl. Abb. 43).

Abb. 43 Gewslbe im Durchgang zum Riickgebdude
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Abb. 44 Durchfahrt, Verbindung der Strafle mit dem Innenhof

Die Durchfahrt verbindet den straﬁenseitigen Be-
reich des Hauses mit dem riickwdrtigen Innenhof.
Es handelt sich um einen geradlinig verlaufenden
Gang, in dessen Verlauf auch die Treppe verortet
ist (vg]. Abb. 44). Die Decke besteht aus einer
Holzlattung mit Schilfrohrmatten als Putztrdger.
Der Boden ist mit segmentbogenartig Verlegtem
Kopfsteinpﬂaster ausgestattet. Die Wandober-
flachen wechseln sich mit teilweise Freiliegendem
Ziegelmauerwerk und mit verputzten Fldchen ab.
In der Ostwand ist ein ehema]iger Durchgang
als zugesetzte Offnung noch ablesbar. Unterhalb
der Treppe befindet sich der Zugang zum Keller.
Die Kelleréf‘?ﬂung ist mit einem Ziege]sturz aus-
gefiihre, iber dem ein Holzbalken eingelegt ist.

Keller

Wie ftir Landshuter Bﬁrgerhduser charakeeris-
tisch, ist lediglich der zentrale Gebdudebereich
unterkellert, wihrend die westlich angeordnete
Durchfahrt ohne Keller ausgeﬁihrt ist. Das Mauer-
werk im Keller besteht aus mittelalterlichen Zie-
geln. Der Bodenbe]ag setzt sich aus Steinplatten
und Bereichen mit Betonoberflidche zusammen.
Der heutige Keller besitzt eine Decke aus Preu-
flischen Kappen, die anstelle der urspri'mglich
vorhandenen, deutlich héher aufragenden ba-
rocken Kreuzgewt')lbe eingebaut wurde. An den
Wandfldchen sind die Abdriicke der fritheren
Gewdélbe noch ablesbar. Mit dem Wechsel der Ge-
wdlbeform ging eine Absenkung des Erdgeschoss-
niveaus einher; die urspri'mg]iche Hé’)hen]age ldsst
sich an den Putzauﬂ<antungen im Hbergangs—
bereich zwischen Wand und Gewdlbe rekonstru-
ieren. Im stidlichen Abschnitt, zum Rﬁckgebdude
hin, schliefft eine gemauerte Gewdlbetonne an.
Hier befindet sich ein weiterer Treppenaufgang,
der jedoch zugesetzt wurde. Nordlich, in einem
kleinen, tiber eine Tiir zuginglichen Raum schrig
gegeniiber der heutigen Zugangstreppe, sind par-
tielle Brandspuren im Mauerwerk sichtbar. An
der Wand zum benachbarten Gebdude Altscadt
Nr. 179 ist eine zugesetzte Lichtnische erkennbar.
Der Kellerbereich der Nr. 179 mit Segmentbogen—
gewélbe ist ebenfalls unterkellert und iiber einen
schmalen, niedrigen Durchgang von der Altstadt
Nr. 178 sowie iiber eine Treppe der Altstade Nr.
180 Zug(’ing]ich.
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Abb. 45 Zimmer mit Rahmenstuckdecke Richtung Innenhof

Abb. 46 Kasscttierte Vierfeldertiir Richtung Treppe

1.0Obergeschoss

Das erste Obergeschoss weist im Vergleich zu
den iibrigen Geschossen eine besonders hoch-
wertige Ausstartung auf. Unmittelbar gegen-
iiber der Treppe befindet sich ein Raum mit
barocker Rahmenstuckdecke. Das Fenster ist
als dreifliigeliges Kastenfenster ausgefithre und
blickt in den Innenhof (Vgl. Abb. 45). Die Tir
zum Raum ist eine kassettierte Vierfeldertiir aus
Holz (Vgl. Abb. 46). An der Nordwand ist Schilf-
rohr als Putzerdger erkennbar (Vgl. Abb. 47). Der
Flur vor dem Treppenaufgang ist mit einer Putz-
decke versehen, deren Unterkonstruktion aus
Holz]attung besteht. In der Westwand befinden
sich segmentbogige Nischen, wie sie fast an der
gesamten Westwand im ersten Obergeschoss des
Vorderhauses vorkommen; im Flur mit Flﬁgel—
fenstern ausgestattet. Mehrere Putzschichten
liegen partiell frei, was dem Wandbild ein flecki-
ges Erscheinungsbild verleiht. Von diesem Flur
gelangt man {iiber einen bogenférmigen Durch-
gang in einen langen Flur, der im Stiden in das
Rﬁckgebdude fithrt. Auf der gegenﬁber]iegenden
Seite offnet sich eine Tiir zu weiteren Rdumen
des Hauptbaus. In der Flurwand befindet sich ein
Fenster; das einzige eines angrenzenden Raumes.
Der Boden ist hier als Dielenboden ausgeﬁihrt. Es
folgt ein weiterer Verbindungsraum mit bogen—
férmigem Durchgang, von welchem die nord-
lichen Rdume Zugdng]ich sind; westlich schliefic
ein Einzelzimmer mit zwei Fenstern an. Uber ein
Durchgangszimmer gelangt man zusdtzlich in die
siidlichen sowie nordlichen Bereiche (vg]. Abb.
48). Das Durchgangszimmer besitzt eine Putz-

Abb. 47 Schilfrohr als Putztrdger
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decke und ein in einer segmentbogigen Nische lie-
gendes Fenster zum 6stlichen Lichthof, in der Aus-
ﬁ'ihrung vergleichbar mit den Segmentbégen der
westlichen Auflenwand. Die Mauern der Rdume
an der Nordfassade sind iiberwiegend bauzeitlich
bzw. mittelalcerlich erhalten. An der Westwand
finden sich wieder segmentbogige Nischen, vor
denen ein Stiitzbalken angeordnet ist (Vgl. Abb.
49). Die Decken sind als barocke Rahmenstuck-
decken gestaltet, in einem Bereich jedoch durch
einen spdter eingebauten Kamin unterbrochen
(Vgl. Abb. 50). Der Bereich an der Nordfassade ist
in vier Rdume unterteilt. Der mittlere Raum bil-
dete ursprl'inglich einen Saal, der heute durch eine
Holzstdnderwand geteilt ist. Die beiden 6stlichen
Rdume an der Nordfassade sind nur {iber das be-
reits erwdhnte Durchgangszimmer erreichbar. In
der 8stlichen Wand des Saals, welche zugleich die
Trennwand zur Nr. 179 darstellt, befindet sich
eine doppelﬂiige]ige Tir mic Glasﬁ'ﬂlungen und
zwei diagonalen Sprossen, im unteren Bereich mit

aufgesetztem Doppeloval (Vgl. Abb. 51).

Abb. 49 Westwand mit segmentbogigen Nischen

Abb. 48 Durchgangszimmer
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Die siidliche Saalwand weist eine Biedermeier-
Vierfeldertiir mit zwei parallelen hochrecht-
eckigen Fiillungspaaren auf. Im &stlichen Raum,
chemals Teil der Nr. 179, sind zwei doppelfliigelige
Kastenfenster zur Nordseite (vgl. Abb. 52) und
cin siidliches Fliigelfenster zum Lichthof vor-
handen. An der Siidwand sind Fliesenreste und
Verfdrbungen erkennbar. Die Decke ist als Putz-
decke mit erhshter Voute ausgeﬁ'ihrt. Die Tiir-
umfassungen, vor allem der ndrdlichen Rédume,
sind mit breiten, mehrfach gestuften Profilierun-
gen verschen (vgl. Abb. 50). Der Bodenbelag be-
steht tiberwiegend aus Dielen, teils ist nur noch
die Schiittung vorhanden. Siidlich des Durch-
gangszimmers befindet sich ein fensterloser
Raum mit Fliesenbelag an den Winden und Putz-
trdgern aus Holzlacten. Ostlich schlieflen zwei
weitere Rdume an, von denen der erste iiber ein
Fenster zum Lichthof und einen Durchgang mit

bogenférmigem Sturz verfiigt. Der zweite Raum
besitzt einen zugesetzten, nach unten fithrenden
Verbindungsgang zur Nr. 180 (Vgl Abb. 53), sowie Abb. 51 Doppelfliigelige Tiir mit Glasfeldern und Diagonalsprossen
ein Kreuzstockfenster nach Osten in den Innenhof’
der Nr. 180. Die Winde sind verputzt, der Boden
ist als Dielenbelag ausgefiihre. Teilweise ist der
Boden gedftnet, wodurch die Balkenlage sichtbar
ist. In einer Wandfldche liegt ein Stiick des Mauer-
werks ohne Putz frei, mit dem fiir die bauzeitliche
Konstruktion typischen geglitteten Fugenméreel.
Von diesem Raum aus besteht auch der Zugang zu
den Rdumen des Riickgebdudes.

4 DAS GEBAUDE DER ALTSTADT 178/179 — BEKANNT UNTER "MOSERBRAU"

Abb. 50 Rahmenstuckdecke und profilierte Tiirumfassung Abb. 52 Raum der Nr. 179 mit Kastenfenstern Abb. 53 Zugesetzter Verbindungsgang zur Nr. 180
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2.0bergeschoss

Das zweite Obergeschoss ist in fast allen Be-
reichen verputzt und Farbig gestrichen, wobei die
Farbgesta]tung meist von krdﬁigen rot bis orange
und ge]b Toénen reicht (vg]. Abb. 54). Leitungen,
Rohre und Reste der Elektrik sind in mehreren
Rédumen noch vorhanden und ablesbar. Gegen-
tiber der Treppe liegt ein Raum mit einem Fliigel-
fenster in der Stidwand zum Innenhof. An den
Wiinden finden sich Tapeten- und Putzreste, die
Tir ist als Vierfeldertiir ausgebildet. Die Mansar-
de ist auf Bretterschalung ausgefiihrt, die Decke
als schlichte Putzdecke. Im siidwestlichen Eck
fehlt ein Teil der Mansardwand, wodurch der
Kniestockbereich einsehbar ist; hier ist auch das
bauzeitliche Auflenmauerwerk mit gegldttetem
Fugenmt')rtel sichtbar. Der Flurbereich um den
Treppenraum erschliefic alle Gebdudeteile. Der
Bereich gestaltet sich als ein ausgebauter Dach-
raum; die Wdande bestehen aus barocken Back-
steinen. An der Westwand ist die Bretterschaluﬂg
der Mansarde gréﬁtenteils entfernt und es gibt
zwei Mansardenfenster, die sich zur Westseite 6ff-
nen (Vg]. Abb. 55).

Die nordliche Seite wird von vier Rdumen an der
Nordfassade eingenommen. Hier liegt ein Dielen-
boden, die Winde sind in Rot- und Orange-
tOnen gestrichen. Der westlichste Raum zeigt
eine Bodensteigung nach Norden und besitzt zwei
groflziigige  doppelfliigelige  Kreuzstockfenster.
Das Oberlicht ist verkleidetr und nicht einsehbar.
Die Tiir in der Stidwand hat einen profilierten
Rahmen, das Tirblate fehle. Die Decke ist eine
Putzdecke, wobei die Holzschalung mit Schilfrohr
als Putztrdger dient. Die Nordwand enthdlt noch
cinen Rest der Giebelwand, ansteigend von links
unten nach rechts oben. Die Ostwand ist als baro-
cke Holzstinderwand ausgebildet, deren Gefache
teilweise entfernt sind; eine chemalige Tiirdffnung
zum angrenzenden Raum ist noch erkennbar (vgl.
Abb. 56). Der anschlieflende mittlere Raum dhnelt
dem ehemaligen Saal im ersten Obergeschoss. Er
besitzt eine Rahmenstuckdecke mit umlaufendem
Wandabschlussgesims. Der Deckenspiegel, heute
nur noch schwach erkennbar, ist mit einer Rah-
mung und viertelrund eingezogenen Ecken ge-
staltet. Stellenweise fehlt der Putz vollsténdig, so-

Abb. 54 Farbgestaltung der Ridume u. profilierter Tiirrahmen

Abb. 55 Mansarde mit fehlender Bretterschalung
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Abb. 56 Holzsténderwand mit fehlenden Gefachen und chemaliger Tiiréffnung

dass die Holzlattung des Putztrdgers sichtbar ist.
Die Nordwand besteht hier noch vollstindig aus
der Giebelwand, die Ostwand wiederum aus einer
verputzten Holzstdnderwand mit fehlenden Ge-
fachen. Zwei Fenster sind vorhanden; das linke ist
vollstéindig verkleidet, das rechte ein Kreuzstock-
fenster mit verkleidetem Oberlicht (vg]. Abb. 57).
Auch hier ist die Tiir in der Stidwand profiliert,
das Tiirblate fehle. Der 6stlich anschlieflende
Raum hat ein doppelfliigeliges Kreuzstockfenster,
dessen Oberlicht und linker Fliigel verkleidet sind.
Die Nordwand beinhaltet die ansteigende Giebel-
wand von rechts unten nach links oben. Die Ost-
wand, zwischen Nr. 178 und 179 gelegen, hat eine
profilierte Tiir, in der Siidwand ebenfalls eine
Tiirdffnung, auch hier ohne Tiirblatt. Die Decke
ist als Putzdecke auf Holzschalung mit Schilfrohr
ausgebildet. Der nordéstlichste Raum gehdre zur
Nr. 179 und besitzt eine Putzdecke sowie zwei
doppelfliigelige Kreuzstockfenster in den Fenster-
nischen, beide unverkleider. Zwei Tiiren in der
Westwand, ohne Tiirbldtter, fithren in benach-
barte Bereiche. Die Nordwand ist in die Ostwand

Abb. 57 Kreuzstockfenster mit verkleidetem Oberlicht
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nachtrdg]ich eingebuﬂden, was am Eckdetail ab-
lesbar ist. Reste einer Deckenbema]uﬂg sind noch
punktue” sichtbar. Von hier ge]angt man in einen
schmalen, ldnglichen Flur (vgl. Abb. 58). Die siid-
liche Wand dieses Flurs ist als Fachwerkwand mit
Ziegelausfachuﬂg ausgebildet, oben links findet
sich eine zugesetzte Of‘rnung. Die nordliche Wand
zeigt einen Kaminzugang.

Die 6stlichen Rdume bestehen aus drei Zimmern.
Der siidlichste Raum blickt in den Lichthof und
verfiigt iiber zwei Fenster: Links ein doppel-
fliigeliges, rechts ein mit Holzplatte verschlossenes.
Unterhalb der Fenster befindet sich eine metallene
Kondenswasserschublade. In der Westwand liegt
cine Tiirdffnung ohne Tiirblatt. Die Decke ist eine
Putzdecke mit Unterzug; Holzlattung und Schilf-
rohr. Der mittlere Raum hat ein doppelfliigeliges
Fenster und rechts daneben eine Brettertiir, die
auf ein Flachdach fiihre (vgl. Abb. 59). Ein diago-
naler Riss in der Stidwand deutet die bauzeitliche
Dachschrdge an. Auch hier liegt eine Putzdecke mit
Unterzug vor, Holzlattung und Schilfrohr sind teil-
weise sichtbar. Die Tiir in der Westwand ist eben-
talls ohne Tirblate. Der nordlichste dieser Rdume
hat ein doppelfliigeliges Fenster, verputzte Winde
und eine Putzdecke mit Unterzug. Die Tiir in der
Westwand besitzt cin einfaches, provisorisch wir-
kendes Holztiirblatt, der Rahmen ist profiliert.

Im siidlichen Bereich ]iegt ein Raum mit kleiner
Kammer und ein weiterer angrenzender Raum,
der nur vom Rﬁckgebdude aus Zugé'mg]ich ist. Das
Flurstiick ist mit einer Putzdecke ausgestattet. In
der Stidwand fithrt eine Tiir mit Oberlicht auf
die Altane. Die L—Fé')rmige Erweiterung des Flurs
miindet in einen kleinen, fensterlosen Raum, des-
sen Wand fehlt. In der Ostwand sind im Eck graue
Ziegel, vermutlich Beton- oder Zementsteine, sowie
eine Holzkonstruktion mit Schilfrohr erkennbar.
Zwei (')f'Fnungen verbinden diesen Raum mit dem
angrenzenden Zimmer. Der Raum mit kleiner
Kammer weist in der Westwand die beiden be-
schriebenen (')f'Fnungen auf: Ein Doppelkreuzstock-
fenster mit drei Fliigeln und drei quadratischen
Oberlichtern. Die kleine Kammer besitzt ein Ober-
licht zum Flur.

Abb. 58 Langer Flur mit Fachwerkwand (rechts)

Abb. 59 Doppelfliigeliges Fenster u. Brettertiir zum Dach
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Abb. 60 Einhausung der Treppe in der Durchfahrt

Abb. 61 Barocke Balustrade

43.1.4 Erschlieﬁung

Die Treppe verlauft entlang der Ostwand in der
Durchfahrt und ist eingehaust (vgl. Abb. 60).
Vom Erdgeschoss ins erste Obergeschoss fithre
die Holztreppe mit einem Geldnder aus baro-
cken Balustern (Vg]. Abb. 61). Die Stirnseiten der
Trite- und Setzstufen sind sichtbar, wihrend die
Unterseite der Treppe verkleidet ist. Der Auf-
gang weist mehrere Antritte, ein Podest und eine
Vierte]drehuﬂg zum Hauptlauf auf. Urspriing-
lich handelte es sich um eine einlduﬁge Treppe
aus dem frithen 18. Jahrhundert, die um 1900 zu
ciner Podesttreppe umgebaut wurde, wobei das
Geldnder gekiirzt wurde. Wahrscheinlich setzte
sich das barocke Geldnder urspriinglich bis ins
zweite Obergeschoss fort. Im Bereich des zweiten
Obergeschosses ist die Briistung bereits entfernt,
]ediglich eine beschddigte barocke Antrittssdule
ist noch vorhanden. Die Treppe in den Dachraum
besitzt eine beschddigte Einhausung. Der aktuelle
Anstrich der gesamten Treppe ist in einem Braun-
ton ausgeﬁihrt.
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43.2 Riickgebdude
43.2.1 Fassade mit Altane

Die Riickfassade des Gebdudes ist hell verputzt
und weist Fenster und Tiiren in unterschiedlichen
Formaten und auf verschiedenen Héhen]agen
auf. Zahlreiche Verspriinge im Mauerwerk ver-
deutlichen die vielféﬂtigen Umbauten und Ver-
dnderungen im Laufe der Zeit (vg]. Abb. 62). An
der Siidfassade sind die Konturen eines ehemals
angrenzenden, inzwischen abgebrochenen Bau-
kérpers ablesbar (Vg]. Abb. 63). Die Ersch]ieﬁuﬂg
der cinzelnen Rdume erfolge iiber Alcanen, die
sich geschossweise entlang der Hoffassade er-
strecken.

Die Altane im ersten Obergeschoss ruht auf aus-
kragenden Balken mit Bohlenboden, darauf ste-
hen die Stdnder der Konstruktion. Die Briistung
reicht etwa bis zur Mitte der Stdander und teilt sie
an dieser Stelle. Unterhalb der Briistung ist die Al-
tane mit einer sogenannten Scheunenverschalung
ausgefiihrt; einer senkrechten, deckenden Bretter-
schalung (Vg]. ADbb. 64). Im oberen Bereich sind an
Balken und Briistung unterschiedliche Fiihrungs—
leisten angebracht, die dem Einschieben von
Winterfenstern dienen; am nordlichen Ende ist
cin solches Winterfenster noch vorhanden (vgl.

Abb. 65).

Die Altane im zweiten Obergeschoss ist kiirzer
als jene im ersten Obergeschoss. Sie ist als Auf-
stockung des Stidnderbaus der darunterliegenden
Altane konstruiert, wobei sich der Stinder-
abstand vom 1. Obergeschoss unterscheidet. Die
Briistung ist hier niedriger und reicht nur bis
etwa ein Drittel der Stdnderhshe. Auch in diesem
Geschoss finden sich Fi'ﬂhrungs]eisten zum Ein-
schieben von Winterfenstern. Die Briistung be-
steht aus vertikal angeordneten Holzbrettern, die
mit einer dekorativen Ausfrdsung verschen sind:
Langgezogene, tropfen- bzw. birnenfsrmige Off-
nungen mit spitz zulaufendem oberen Ende und
kleinem rautenférmigen Abschluss (vgl. Abb. 66).

Abb. 62 Riickgebdude mit Alcanen

Abb. 63

Siidfassade des Riickgebdudes
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Abb. 64 Altane im 1. Obergeschoss

Abb. 65 Einschiebbares Winterfenster

Abb. 66 Altanen am Riickgebédude, im 2. Obergeschoss mit

dekorativer Ausfrésung
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Abb. 67 Gewdélberaum mit zentraler Sandsteinsdule

4.3.2.2 Innenrdume
Erdgeschoss

Im Erdgeschoss, im hofseitigen Raum des Riick-
gebdudes ist die Auflenwand zur Hofseite fast voll-
stindig gedffnet. Die stliche Wand zeigt einen
chemals bogenférmigen Durchgang, der nachtrdg-
lich zugemauert wurde. Der urspriingliche Wand-
belag wurde entfernt, sodass die Ziegelstrukeur nun
freiliegt. Der Boden ist mit quadratischen Fliesen
versehen. Die Decke ist als barockes Gewdlbe aus-
gebildet.

Von dort fithren wenige Stufen in einen nahezu
quadratischen Raum mit zentraler Sandsteinsdule
(Vg]. Abb. 67). Die Sdule trdgt mit einfachem Ka-
pite]] die kreuzweise angeordneten Gurtbt')gen,
auf denen vier Bshmische Kappengewdlbe ruhen.
Die Wiinde sind teilweise verputze, teils liegt das
Ziegelmauerwerk frei. Der Bodenbelag besteht aus
kleinen, quadratischen Fliesen.

Der anschlieflende, tiber wenige Stufen zugdngliche
Raum wird von zwei barocken Kreuzgratgewdlben

in Nord—Sﬁd—Richtung iiberspannt (Vg]. Abb. 68).
Die Wandfldchen sind hell verputzt, an mehreren
Stellen sind Reste eines fritheren F]iesenbe]ags er-
halten. Zwei segmentbogig ausgebildete Fenster
sitzen hoch in der Wand und sind vermutlich mit
einer Art Glasbausteinen Verg]ast. Sie sind nicht
offenbar, 1edi9]ich im linken Fenster ist ein kleiner,
klappbarer Fliigel eingesetzt worden. An der siid-
lichen Wand befindet sich eine massive Arbeits-
fliche, unterhalb derer zwei segmentbogige Off-
nungen angeordnet sind, die als Entlastungs- oder
Be]iiftungsnischen interpretiert werden (Vg]. Abb.
69).

Der siidlichste Raum des Rﬁckgebdudes ist zur
westlichen Hofseite hin geéﬁnet. Es handelt sich
um einen gewélbten Raum mit einem gemauerten
Bogen iiber dem Zugang. Fensteréﬂ%ungen sind
nicht vorhanden, es 9ibt 1edi9]ich eine kleine
Wandnische.
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Abb. 68 Doppelfliigeliges Fenster u. Brettertiir zum Dach

Abb. 69 Gewslberaum mit segmentbogig ausgebildeten Fenstern und massiver Arbeitsflache
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1. Obergeschoss

Das erste Obergeschoss des Rﬁckgebdudes ist iiber
einen Raum des Vorderhauses oder iiber den Flur
mit anschliefender Altane zugdng]ich. Es umfasst
sechs Zimmer, die in zwei hintereinanderliegende
Abfolgen zu je drei Rdumen gegliedert sind, wobei
die Zimmer innerhalb ciner solchen Abfolge je-
weils direkt miteinander verbunden sind. Die bei-
den vorderen Zimmer verfiigen jeweils tiber zwei
Kreuzstockfenster in der Ostwand (vgl. Abb. 70),
widhrend die ﬁbrigen Zimmer nur ein Kreuzstock-
fenster besitzen. In der Westwand befindet sich in
jedem Raum ecine Tiir mit Ausgang auf die Alca-
ne. Die Béden sind als Dielenbelag ausgefiihre, die
Wiinde verputzt, mit grofifldchiger Abbldtterung
und stellenweise erkennbaren Tapetenresten. Die
Decken sind als schlichte Putzdecken ausgebildet.
Im zweiten Zimmer befindet sich an der Nord-
wand ein Waschbecken sowie in der siidwestlichen
Ecke eine abgerundete Erhéhung im Boden (vgl.
Abb. 71). In fast allen Rdaumen sind an der Nord-
wand Fliesenreste vorhanden, die auf die frithere
Anordnung von Waschbecken hinweisen. Die hin-
teren drei Zimmer sind ebenfalls untereinander
verbunden, teilweise iiber eine Schiebetiir. Das
letzte, am weitesten hinten gelegene Zimmer be-
sitzt zusdrtzlich eine hochliegende Fensteréffnung

in der Westwand zum Innenhof’ (Vgl. Abb. 72).

Abb. 70 Zimmer im Riickgebdude mit zwei Kreuzstock-
fenstern in der Ostwand (Richtung Nr. 180)

Abb. 71 Zimmer mit Waschbecken und Tiir zur Altane hin

Abb. 72 Hinterstes Zimmer im Riickgebdude mit hoch-

liegendem Fenster und Tiir in der Westwand zur Altane hin
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Abb. 73 Dachraum im Riickgebdude mit einer Treppe, die in
das Dach des Vordergebdudes fithre

2. Obergeschoss

Im zweiten Obergeschoss des Rﬁckgebdudes sind
Dielenbéden, Putzdecken und verputzte Wiinde
vorhanden. Das erste Zimmer, welches noch dem
Vorderhaus zuzuordnen ist, aber nur iiber die
Réume des Riickgebdudes erreichbar ist, blickt
in den stlichen Innenhof. In der Nordwand zum
Innenhof befindet sich ein Doppelkreuzstock-
fenster mic drei F]iige]n und quadratischen Ober-
lichtern, in der Ostwand liege ein verschlossenes
Fenster. Die Siidwand weist eine Tiir mit ver-
glaster oberer Halfte und zwei rechteckigen Fiil-
lungen im unteren Bereich auf. Der iibrige Teil
des Geschosses besteht aus fiinf, gréﬁtemeils mit-
einander verbundenen Rdumen, die zusdrtzlich je-
weils von der Altane aus erschlossen werden. Der
erste Raum ist L-férmig mit kleinem Vorraum; im
Hauptraum befinden sich zwei Kreuzstockfenster
nach Osten zum Innenhof der Nr. 180. Der an-
schlieflende rechteckige Raum Verﬁigt tiber zwei
gleichartige Fenster. Es folgt ein schmaler Raum,
der durch eine breite OFFnung in der Stidwand
mit dem ndchsten Raum verbunden ist; beide
besitzen je ein Kreuzstockfenster mit quadrati—
schem Oberlicht. Der siidlichste Raum ist nur von
der Altane aus zugdnglich und nicht als Durch-
gangszimmer angelegt. Er hat einen kleinen Vor-
raum sowie ein kleines Fenster in der Ostwand.
In der Siidwand fithrt eine Tir in den Dachraum
am Ende des Rﬁckgebdudes. Dieser ist {iber eine
Holztreppe nach oben mit dem Dach des Haupt-
hauses verbunden und besitzt Ofﬁ]ungen in der
ostlichen und westlichen Dachfldche (vg]. Abb.
73). Das Dach ist eine satteldachférmige Holz-
konstruktion mit gemauerten Giebelwdnden und
Fachwerk-Innenwdnden.
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433 Dach

Das Dach des Vorder- bzw. Hauptgebdudes setzt
sich aus mehreren konstruktiv unterschiedlichen
Abschnitten zusammen, die sich sowohl in ihrer
Bauform als auch in der Ausfiihrung der Ein-
deckung deutlich voneinander unterscheiden.
Insgesamt lassen sich vier charakrteristische Dach-
typen benennen: Ein seitlich abgewa]mtes Pule-
dach des 19. Jahrhunderts, ein mittelalterliches
Satteldach aus dem 15. Jahrhundert, ein barockes
Pultdach mit B]echdeckung sowie ein flach ge-
neigtes Satteldach, ebenfalls mit Blechabdeckung,
das dem 20. Jahrhundert zuzuordnen ist. Im hinte-
ren Bereich des Baukérpers befindet sich ein wei-
terer Abschnitt mit Satteldach, der ebenfalls mit
Blech gedeckt ist. Die drei Blechddcher differen-
zieren sich hauptsdchlich tiber ihre Farbgebung.
Die iibrigen Dachfldchen sind mit Biberschwanz-
Ziege]n gedeckt, wobei auch diese unterschiedliche
Farbtone aufweisen.

Abb. 74 Walmdach

Abb. 75 Fachwerkwand des Walmdaches
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Zur Straflenseite hin (Gespdrre 1 bis 6) befindet
sich das seitlich abgewalmte Pultdach bzw. ein
pu]tartiges Pfettendach, das in der dendro-
chronologischen Untersuchung von 2011 und
der Bauforschung als Puledach beschrieben wird.
Aufgrund seiner dufleren Ausformung und der
ctablierten Bezeichnung wird es hier als Walm-
dach gefiithre (vgl. Abb. 74). In den Walmdach-
bereich fihre eine kleine Ho]ztreppe vom mittel-
alterlichen Satteldachraum aus. Die Siidwand
des Walmdaches, ist eine Fachwerkwand mit ge-
mauerter Ausfachung und einer Fensteréf?nung
(Vg]. Abb. 75).

Unmittelbar daran schliefft das mitcelalterliche
Dach an, das im Bereich des heutigen Walm-
dachs eingekiirzt wurde, um dieses aufnehmen
zu kénnen. Im Siiden ist die bauzeitliche Giebel-
wand weitgehend erhalten und klar erkennbar
(Vg]. Abb. 76). Das mittelalterliche Dach, das sich
tiber die Gespdrre 7 bis 21 erstrecke, folgt in sei-
ner konstruktiven Ausbildung dem Typus eines
ldngsgebundenen Sparrendachs (Vg]. Abb. 78, 79).
Charakeeristisch fiir diese Bauweise ist die Stel-
lung der Sparrenfiiffe auf einer durchlaufenden
Sparrenschwelle, die als Vermittlungselement
zu den nicht achsgleich verlegten Deckenbalken
ﬁmgiert. Die Keh]ba]ken]age ist mit einer barock-
zeitlichen Dielung verschen, dariiber ist eine
Hahnenbalkenlage sichtbar. Eine konstruktive
Besonderheit zeige sich im Abschnitt der Ge-
spdrre 15 bis 21: Hier weist das Dach eine asym-
metrisch steilere Neigung nach Osten auf. Diese
Abweichung diirfte auf eine ehemals eingeriickte
Gebdudekontur zuriickzufithren sein. Der siid-
ostliche Dachbereich weist eine deutlich flachere
Neigung auf (Vg]. Abb. 77). Daran schlieflt ein
kleines Satteldach an, von dem aus die Treppe in
den Dachraum des Riickgebdudes fithre. In die-
sem Bereich befinden sich zudem zwei Fenster-
dffnungen in der Westwand zum Innenhof sowie
eine weitere in der Ostwand.

Abb. 77 Siidéstlicher Dachbereich
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Abb. 78 Mittelalterlicher Dachbereich mit Blick in den Firstbereich der Sparren; nach Norden
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Abb. 79 Mittelalterlicher Dachbereich mit Blick auf die steileren Sparren im stidostlichen Abschnict; nach Stiden
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434 Brandgasse

Zum Herzogkasten hin verlduft entlang der West-
wand eine schmale Brandgasse, die als Brand-
schutzabstand zwischen den beiden Gebduden
dient (vgl. Abb. 80). Der enge Durchgang wird in
unterschiedlichen Héhen von gemauerten Rund-
bégen ilberspaﬂnt, iiber denen jewei]s cin Ent-
1astungssturz aus Ziege]n angeordnet ist. Diese
Konstruktion verbindet die beiden Gebdude-
widnde miteinander. Der Boden ist ungepﬂastert
und weist deutliche Feuchtigkeitsspuren mit
Moosbewuchs auf. Das Mauerwerk zeige einen
hohen  Verwitterungsgrad  sowie unterschied-
liche Ziegelmafie; die Ziegelhthe ist geringer als
jene des Herzogkastens. Am siidlichen Ende der
Brandgasse befindet sich eine vergitterte Offnung.

Abb. 80 Brandgasse zwischen dem Herzogkasten (links) und

dem Moserbriu (rechts)

4.3.5 Innenhof, Bergkeller

Der Innenhof verlduft entlang des Gebdudes des
Herzogkastens, welcher den Hof im Westen be-
grenzt. Im Osten befindet sich eine Mauer mit
Ofﬁlung, die das Grundstiick der Nr. 178 vom
Grundstiick der Nr. 180 trennt. Der Boden ist
unbefestigt und wirke verwildert, mit dichter Be-
griinung und Buschbewuchs (Vgl. Abb. 81).

Im siidlichen Bereich des Hofes liegt der Zugang
zu einem in den Hang gebauten Gewdlbekeller,
der als Lager- und Kiihlkeller, vermutlich auch als
Eiskeller diente. Die An]age ist in mehrere Kam-
mern geg]iedert: Auf einen Vorraum Fo]gt ein gro-
Ber Gewdlberaum (vgl. Abb. 82). Etwa mittig in
dessen Westwand fiithrt ein abfallender Gewélbe-
gang in einen weiteren Raum (Abb. 83), von dem
aus ein ansteigender Gewdlbegang zuriick in den
Hof fiihrt. Im hinteren Bereich des groflen Rau-
mes ist ein weiterer Durchgang erkennbar, dieser
ist jedoch verschiittet.

Im Vorraum des Hauptke”ers befindet sich eine
runde Ofﬁ]ung im Gewdlbe, die unmittelbar ins
Freie fihrt. An den Gewdélbefldchen sind schwar-
ze Stellen und Verfdrbungen sichtbar, die auf
]anganha]tende Feuchtigkeitseinwirkung zuriick-
zufiihren sind. Der Boden weist glatte, graubeige
Fldchen auf, die auf einen einfachen Zement- oder
Kalkestrich hindeuten. Unterbrechungen und
Ausbriiche lassen das darunterliegende Erdreich
oder Bauschutt erkennen.
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Abb. 82 Gewdélbekeller
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4.4 Aktueller Zustand

Das Gebdude steht seit iiber zehn Jahren leer
und befindet sich aufgrund von Schdden und
entsprechenden Witterungseinﬂiissen in einem
nicht nutzbaren Zustand. Mehrere Bauteile sind
nach auflen hin ungeschiitze, sodass Feuchtig-
keit ungehindert eindringen kann. Auch der Ver-
schmutzungsgrad ist entsprechend hoch.

Der duflere Baukdrper weist starke Schdden auf,
die sowohl die Fassaden als auch die Dachkonst-
ruktion betreffen. An der straﬁenseitigen Haupt-
fassade zeigen sich deutliche Witteruﬂgsschdden
in Form von abgebldttertem Putz sowie Durch-
Feuchtungen. Auch die Hoffassaden dokumentie-
ren, w.a. durch offene Fugen im Mauerwerk, den
schlechten Erhaltungszustand. In Teilbereichen
haben sich Moose und andere Aufwiichse gebildet,
die den anhaltenden Witterungseinﬂuss und die
dauerhafte Feuchtebelastung be]egen (Vgl. Abb.
84). Im Bereich der siidlichen Giebelwand treten
zudem ausgeprdgte Rissbilduﬂgen auf.

Das Dach weist zahlreiche Fehlstellen in der Dach-
haut auf, die zu Undichtigkeiten geﬁihrt haben.
Dadurch konnte Feuchtigkeit ungechindert in die

Konstruktion eindringen. Die hélzernen Dach-
balken sind teilweise von Fdulnis betroffen und in
einzelnen Bereichen stark verformt. Besonders im
Bereich der Kniestocke im zweiten Obergeschoss
bestehen offene Locher, die die Bausubstanz zu-
sdtzlich schwédchen und den Witterungseinﬂuss
verstdrken (vgl. Abb. 85).

Im Erdgeschoss wurden bei massiven Ausbriichen
im Mauerwerk sowie ausgeprdgten Rissbilduﬂgen
provisorische Stiitzkonstruktionen eingebracht,
um den Bestand zu schiitzen (Vg]. Abb. 86).

Die Innenrdume dokumentieren iiberwiegend
einen ruindsen Zustand. Die Decken sind durch
grofifldchige  Putzabplatzungen, Durchbriiche
und freiliegende Tragkonstrukcionen gekenn-
zeichnet. Sichtbare Holzbalken weisen deutliche
Verformungen, Faulniserscheinungen und Durch-
Feuchtungsschdden auf, die bereits zu statischen
Uberlastungen geftihre haben (vgl. Abb. 87).
Teilweise hidngen Putz- und Strohreste von den
Deckenflidchen herab, was den fortschreicenden

Substanzverlust veranschaulichte.
Auch die Wandfldchen sind in erheblichem Mafle

Abb. 84 Witterungseinfluss an der Siidfassade des Hauptbaus

geschddigt. Neben umfbngreichen Putzabplat—
zungen treten tiefe, tiber mehrere Flidchen ver-
laufende Risse auf (vg]. Abb. 88). Ausbriiche im
Ziegelmauerwerk (vgl. Abb. 89), Feuchtigkeits-
spuren und Schimmelbefall verstdrken die Schi-
den zusdtzlich. Besonders in den Fensterlaibungen
sind Feuchtigkeitsschdden stark ausgeprdgt (Vg].
Abb. 90).

Die Fenster sind groficenteils in einem schlech-
ten Zustand. Die hoélzernen Rahmen sind stark
verwittert und vielfach verfault. Fehlende oder
gebrochene Scheiben sowie offene Fugen be-
giinstigen das weitere Eindringen von Feuchtig-
keit. Auch die Tiren (wo vorhanden) sind weit-
gehend abgenutzt. Dennoch gibt es einzelne
Bereiche mit besserem Erhaltungszustand, ins-
besondere die Rdume an der Nordfassade im ers-
ten Obergeschoss, wo Tiiren und Kastenfenster
teilweise noch ﬁmktionsfﬁhig und Verg]eichsweise
gut erhalten sind.

Stdrkere Verformungen info]ge von Setzungen im
Fundamentbereich sind kaum vorhanden.

Abb. 85 Ausbriiche im Kniestockbereich

Abb. 86 Stiitzkonstruktion (hier im Erdgeschoss)

m
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Das riickwdrtige Gebdude ist besonders stark
geschddigt. Erhebliche Schdden betreffen hier
vor allem die Dachkonstruktion und das Ober-
geschoss, die stark von Fdulnis befallen sind. Teile
der Altane befinden sich in einem so schlechten
Zustand, dass sie nicht mehr betreten werden
konnen.

Das gré’)ﬁte Schadensbild des gesamten Gebdudes
wird durch die iiberall auffindbare und tief ein-
gedrungene Feuchtigkeit verursacht. Thre Be-
seitigung stelle die grundlegende Voraussetzung
fiir jede weitere Instandsetzung dar.

Insgesamt ergibt sich ein Bild massiver Substanz-
schddigung, das sdmtliche Bauteile betrifft. Fassa-
den, Dédcher, Winde, Decken, Fenster und Tiiren
haben ihre Funktionen weitgehend verloren.
Ohne umfassende Sicherungs— und Sanierungs-
mafinahmen droht ein weiterer substanzieller
Verlust, der die Nutzungsféhigkeit und den Erhalt
des Gebdudes weiter gefdhrdet.

Abb. 88 Risse in den Winden (hier im Riickgebéude)

Abb. 87 Feuchtigkeitsschiden und Uberlastungen im Deckenbereich

4 DAS GEBAUDE DER ALTSTADT 178/179 — BEKANNT UNTER "MOSERBRAU"

Abb. 89 Ausbriiche in den Winden und hoher Verschmutzungsgrad

Abb. 90 Feuchtigkeitsspuren an den Wiéinden, abgebldtterter Putz und undichte Fenster

13
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5 GESCHICHTLICHE ENTWICKLUNG DER ALTSTADT 178/179

5.1 Baugeschichte

Die baugeschichtliche Analgse des Anwesens Alt-
stadt 178/179 stiitzt sich auf eine Vielzahl unter-
schiedlicher Quellengattungen, die je nach Bau-
phase in unterschiedlicher Tiefe Verﬁigbar sind.
Die nachfo]gende Ubersicht gliedert die wesent-
lichen Bauphasen und benennt die jeweils heran-
gezogenen Quellen.

Zentral fiir die baugeschichtliche Analyse des An-
wesens Altstade 178/179 waren die heraﬂgezogene
Befunduntersuchung  von  Jiirgen Blochberger
sowie der Bericht der Bauforschung von Karl
Schnieringer (BLfD). Beide Quellen begleiteten
die Untersuchuﬂg iiber die Bauphasen hinweg
und bildeten eine wichtige Grundlage fiir die Ein-
ordnung und Bewertung der baulichen Strukcuren
und verwendeten Materialien.

Fiir die Zeit vor 1442 dienten insbesondere das
Sandener-Modell und verschiedene Fachliteratur
zur stddtischen Entwicklung als Referenzpunkee
zur Rekonstrukeion der urspriing]ichen baulichen
Strukeur. Ergé’mzend boten Materialanalgsen der
Beﬁmduﬂtersuchuﬂg sowie erste Hinweise aus der

Hduserchronik von Theo Herzog wichtige An-
halespunkee zur frithen Nutzung und Bausubstanz.
In Bezug auf die Bauphase um 1442 erméglichte
die dendrochronologische Altersbestimmung
eine prazise Riickdatierung der mittelalterlichen
Holzkonstruktionen. Die Untersuchung lieferte
damit einen zentralen Nachweis fiir die zeitliche
Einordnung der baulichen Zusammenfiihrung
mehrerer Gebdudeteile und bestdtigte die histo-
rische Bauphase.

Fiir das 16. Jahrhundert bildet das Sandtner-Mo-
dell aus dem Jahr 1571 die zentrale Quelle. Die
Darstellung der Stade Landshut im Modell er-
méglicht, durch eine Sichtung und fotografische
Dokumentation im Museum, Riickschliisse auf die
Fassadengliederung, Giebelgestaleung und um-
liegende Bebauung.

Die erste Hélfte des 17. Jahrhunderts, insbesondere
um 1628, ist vor allem durch Hinweise aus der Be-
funduntersuchung erschlossen. Bauliche Details
wie Ba]kendatieruﬂgen und Putzschichten bieten
hier Anhaltspunkee fiir Umbauten dieser Zeit.
Fiir das 18. Jahrhundert, vor allem im Kontext

der barocken Umbauphase um 1714/15, wurden
neben der dendrochronologischen Auswertung
und dem Bericht der Bauforschung, auch Quellen
wie der Kupferstich der Fron]eichnamsprozession
in Landshut von 1733 herangezogen, um die
Fassadenentwicklung nachvollzichen zu kénnen.

Ab dem 19. Jahrhundert begann eine neue Phase
bauamtlicher Dokumentation. Zu dieser Zeit
liegen erstmals systematisch gefithrte Baupline,
Antrdge und Genehmigungen vor. Die Forschung
stiitzt sich hier auf eine intensive Auswertung
archivalischer Bestdnde, insbesondere im Stade-
archiv und Staatsarchiv Landshut sowie im
Staatsarchiv Miinchen. Die Auswertung dieser
archivalischen Quellen bildet eine wesentliche
Grundlage der vorliegenden Untersuchung und
stelle Zug]eich eine ihrer zentralen Stirken dar. Er-
ginzend traten Adressbiicher, die Hduserchronik
Theo Herzogs und dendrochronologische Ergeb-
nisse zur Zusammenlegung der Hduser 178 und
179 hinzu. Gesprdche mit einem Journalisten und
einem Bauforscher unterstiitzten die Auswertung.

Um das Jahr 1900 erweiterten sich die verfiig-
baren Quellen um die Bestinde des Amts fiir Bau-
aufsicht in Landshut, wo Umbauplidne und Bau-
akten aufbewahrt werden. Diese wurden durch
Protokolle zu Pachtverhdltnissen aus dem Stadt-
archiv, welche Angaben zu Rdumen und Nutzun-
gen beinhalten, ergénzt.

Im Laufe des 20. Jahrhunderts verschob sich der
Fokus von massiven baulichen Eingriffen hin zu
Diskussionen um Bestandsschutz und denkmal-
pﬂegerische Auseinandersetzungen beziiglich der
Zukunft des Gebdudes. Die Akten des Bauamts
enthalten eine Vielzahl von Schriftstiicken und
P]anumerlagen. Sie wurden sgstematisch durch-
geschen. Hinzu kamen Zeitungsartikel, Gespriche
mit dem Eigentiimer, einem Historiker, sowie der
kontinuierliche Austausch mit den Mitarbei-
ter:innen des Stadtarchivs Landshut. Im spdteren
20. Jahrhundert traten verformungsgerechte Be-
standsaufnahmen, denkmalpflegerische Stellung-
nahmen und Protokolle der Bausenatssitzung
hinzu.

Insgesamt zeigt sich, dass die Quellenlage mit
fortschreitender Zeit zunehmend dichter und
Vie]féﬂtiger wurde. Die methodische Verkniipﬁmg
bauhistorischer, archdologischer, ikonografischer,
schriftlicher und miindlicher %e“en ermég]ichte
eine fundierte, differenzierte und nachvollzieh-
bare Rekonstruktion der Baugeschichte des An-
wesens Alestadt 178/179.

no
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Abb. 91 Ubersicht der Baugeschichte der Alestadt 178/179
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5.1.1 Entstehung und mittelalterlicher
Bestand

Gebdudeteile der Altstade 178 und 179 wurden
nachweislich vor dem Jahr 1442 errichcet. Be-
sonders die Grundmauern des Kellers im vorderen
Teil der Nr. 178, ohne den spdteren Anbau, lassen
sich eindeutig dieser frithen Bauphase zuordnen.
Auch die Auflenmauern des Erdgeschosses sowie
weitere Mauern innerhalb des Kernbaus diirften
im gleichen Zuge entstanden sein, wenngleich fiir
letztere eine sichere Datierung bislang nicht még-
lich ist.

Zwischen 2010 und 2011 wurden 18 Holzproben
zur  dendrochronologischen  Altersbestimmung
entnommen. Um die mittelalterliche Bausubstanz
des Gebdudes zweifelsfrei nachzuweisen, wurden
2018 weitere 13 Proben entnommen. Diese Unter-
suchungen datierten das verwendete Holz fiir die
urspri'mg]iche Dachkonstruktion auf die Winter
1440/41 und 1441/42, wodurch die Errichtung des
Dachwerks auf das Jahr 1442 rekonscruiert wurde.
Auch die Deckenbalken des Erdgeschosses stam-
men nachweislich aus dem Jahr 1440/41, was die
mittelalterliche Substanz des Gebdudes besté’ltigt.]
Das Jahr 1442 ist jedoch nicht als exaktes Bau-
datum zu verstehen, sondern vielmehr als zeit-
licher Anhalespunkt innerhalb eines engen histo-
rischen Rahmens.

Auf Grundlage des Sandtner-Modells ldsst sich
die Gestalt der Gebdude mit einiger Genauigkeit
rekonstruieren.? Es handelt sich dabei vermutlich
um die bauliche Ausformung der Nr. 178, wie sic
nach der Zusammenlegung mehrerer dlterer Bau-
kérper um das Jahr 1442 entstanden war. Ein bis
heute sichtbarer Knick in der Nordfassade ver-
weist auf diese strukturelle Vereinheitlichung und
lasst zugleich Riickschliisse auf eine urspriing-
lich differenzierte Bebauuﬂg zu, wie sie auch fur
die vormals jt’idische Siedlungsstruktur tgpisch
war. Auch die Asymmetrie des hofseitigen Dach-
bereichs, wird durch das Einbezichen eines Ge-
bdudes erkldrt.’ Demnach bestand insbesondere
das Haus Nr. 178 vermutlich aus mehreren klein-
teiligen Einheiten, die um das Jahr 1442 zu cinem
gréﬁeren Baukérper Zusammengeﬁihrt wurden.

Der Ubergang zur Bauphase um 1442 ist aller-
dings weder archdologisch noch baustrukrurell
eindeutig belegbar.

Der ockerfarbene Setzmortel sowie einzelne Zie-
gelmaﬁe (ca. 8 x 27 x 15 cm) im Keller deuten auf’
eine Errichtung bereits in der ersten Halfte des
14. Jahrhunderts hin, dennoch bleibt die genaue
bauzeitliche Situation unklar. Ein hoher Ver-
witterungsgrad der unverputzten Auflenscite
der westlichen Brandwand zur Brandgasse, in
Richtung des spdter errichteten Herzogkastens,
spricht ebenfalls fiir eine frithe Entstchung die-
ser Mauer. Auch liegt die Ziege]héhe etwa einen
Zentimeter unter jener des Herzogkastens, was als
weiterer Hinweis auf eine Errichtung vor dessen
Bau gewertet werden kann.* Karl Schnieringer
fithre in seinem Bericht zur Bauforschung weitere
Hinweise auf den mirttelalterlichen Bestand an.
Aus den Spuren der urspriinglichen Lattung, die
ﬁberwiegend mit Ho]zndgeln befestigt war, ldsst
sich eine frithere Eindeckung mit Moénch- und
Nonne—Ziegeln ablesen. Auch die Konstruktion
mit Verblattung und eichenen Holzndgeln, sowie
die Schwirzung von Balken gelten als Indiz fiir
einen mittelalterlichen Bestand.’

Die Bauphase um 1442 ist durch einen harten,
grauen Setz- und Fugenmértel gekennzeichnet;
der Fugenmé’)rtel wurde gegl'dttet, die Ziege]—
flachen blicben unverputze (vgl. Abb. 92 — 93).
Das erste Obergeschoss wurde im Zuge dieser
Bauphase aufgesetzt. Der Keller war bereits da-
mals {iber den heute noch vorhandenen Zugang
von der Durchfahrt aus erschlossen. Die urspriing-
liche Lage der Treppe ins Obergeschoss konnte
bislang nicht gekldrt werden.® Das zugehdrige
Dachwerk reichte bis zum Giebel (wie im Sandc-
ner-Modell) und ist in seinem siidwestlichen Ab-
schnitt bis heute erhalten. Es handelt sich um ein
sogenanntes ldngsgebundenes Sparrendach, eine
konstruktive Sonderform aus der Friithzeit des
Sparrendachtyps, die in Regensburg vorrangig im
13. und 14. Jahrhundert sowie in Landshut im 14.
und 15. Jahrhundert nachweisbar ist.’

5 GESCHICHTLICHE ENTWICKLUNG DER ALTSTADT 178/179

Abb. 92 1. Obergeschoss um 1442, glategestrichener Fugen-

mértel (damals unverputzt)

Abb. 93 2. Obergeschoss um 1715, Fugenmértel ungegldrctet

und verputzt

Zusammengefasst lassen sich im Wesentlichen
folgende bauliche Ereignisse dieser Phase rekons-
truieren:

Vor 1442
. Errichtung erster  Gebdudeteile: Grund-
mauern des Kellers und Teile der Mauern im
Erdgeschoss

Um 1442
+  Aufstockung und Zusammenfithrung der
Gebdude

. Errichtung des ldngsgebundenen Sparren—

dachs

5.1.2 Bauphase 16. und 17. Jahrhundert

Das Sandtner-Modell bzw. dessen Nachbﬂdung
stellen die Stadt um 1571 dar. Das Gebdude Nr.
178 erscheint im Modell als giebelstdndiger Bau
mit einem markanten Treppengiebe] und einem
Giebeldach (vg]. Abb. 94, 95). Die Erdgeschoss—
zone weist zwei Rundbogené’)ffnungen auf: Der
rechte Bogen entspricht in Proportion und Lage
anndhernd der heutigen Durchfahrt, wihrend der
linke beidseitig von je einer Fensterdffnung ge-
rahmt wird. Auf der Hofseite befindet sich mit-
tig am Gebdude eine weitere Oﬁnuﬂg; welche der
beiden Straﬁenéffnuﬂgen mit dieser verbunden
war und ursprﬁnglich als Durchfahrt diente, ldsst
sich jedoch nicht eindeutig bestimmen. Uber dem
linken Bogen befindet sich eine Reihe mit drei wei-
teren (')anungen; in der dariiberliegenden Zone
sind die bereits bekannten fiinf Fensterachsen ab-
gebildet. Die obersten beiden Fensterreihen diirf-
ten dem Dachgeschoss zugeordnet gewesen sein.
Das angrenzende Gebdude Nr. 179 war urspriing-
lich ein deutlich schmalerer Baukérper und ver-
figte tiber zwei Fensterachsen. Auch hier ist ein
rundbogiger Zugang dargestellt, rechts daneben
ein Fenster, dariiber zwei ﬁbereinander]iegende
Fensterreihen sowie ein weiteres einzelnes Fens-
ter im oberen Abschluss. Die Fassade ist als halbe
Giebelfassade ausgebi]det und der Gebdude-
abschluss ist mit einer Zinne verschen (vgl. Abb.
94, 95). Ahnlich dem Abschluss des benachbarten
Erkers der Nr. 180.°

123



Die approbierte gedruckte Originalversion dieser Diplomarbeit ist an der TU Wien Bibliothek verfligbar

The approved original version of this thesis is available in print at TU Wien Bibliothek.

M Sibliothek,
Your knowledge hub

124

)

5 P
S P
(IS R N
il Lo

ReleNif]

Abb. 95 Ansicht der Gebdude Nr. 180 bis 177 (von links nach
rechts) um 1571

Aus der Draufsicht des Modells ergeben sich wei-
tere Beobachtungen (vg]. Abb. 96): Die Ldngsaus-
dehnung der Nr. 179 gliedert sich in zwei deutlich
voneinander unterscheidbare Teile. Die vordere
Gebdudehdlfte verschmilzt baulich mit der be-
nachbarten Nr. 180; das Giebeldach von Nr. 180
setzt sich in einer durchlaufenden Linie tiber
diesen Bereich der Nr.179 fort. Der hintere Ge-
béaudeteil der Nr.179 erscheint hingegen wie ein
cigenstindiger Baukdrper, umgeben von zwei
Zinnen, zwischen denen ein niedrigerer Bau-
kérper eingeﬁigt ist. Dadurch erhdlt die hofseitige
Fassade eine ungewé}m]ich reprdsentative Aus-
prdgung, die cher fiir eine Frontfassade charakee-
ristisch wdre. Im hinteren Grundstiicksbereich der
Nr. 178 lassen sich im Modell zudem zwei gréﬁe—
re, ldngs-orientierte Bauten erkennen, die durch
weitere Bauteile miteinander verbunden sind.’
Uber deren Errichtungszeit lasst sich aufgrund
fehlender archdologischer Befunde keine Aussage
treffen; da sie heute nicht mehr vorhanden sind,
konnten keine bauhistorischen Untersuchungen
durchgefiihrt werden. Im Stadtplan von 1811 sind

5 GESCHICHTLICHE ENTWICKLUNG DER ALTSTADT 178/179

Abb. 96 Draufsicht der Gebdude Nr. 177 — 180

diese Bauten nicht mehr verzeichnet (vgl. Abb. 4).
In der Darste“ung von 1847 hingegen erscheint
das Grundstiick erneut in seiner gesamten Tiefe

bebaut (vgl. Abb. 103).

Ein vergleichender Blick auf die Fassaden-
gestaltung zeigt ebenso eine differenzierte Ent-
wicklung. Wie bei vielen Hdusern der Landshuter
Altstade war auch das Gebdude Alestadr 178/179
urspriinglich unverputzt ausgefithre, vermutlich
in Sichtziegelmauerwerk. Dafiir spricht unter
anderem die bis heute erhaltene unverputzte siid-
liche Giebelwand. Erst mit dem fertiggestellten
Putzauftrag an der Stadtresidenz im Jahr 1539
setzte in der Altstadt ein gesta]terischer Wandel
ein: Wie im Kapitel zur Stadtentwicklung aus-
gefiithre, wurden in der Folge zahlreiche Fassaden
nach dem Vorbild der Residenz verpurzt. Auch
beim Moserbréu ist davon auszugehen, dass der
Fassadenputz in dem Zusammenhang angebracht
wurde.

Zwischen dem 16. bzw. 17. Jahrhundert wurde
der siidlich gelegene Anbau errichtet, der sich
zundchst ausschliefllich auf das Erdgeschoss und
einen kleinen Kellerteil beschrankte.! Da die-
ser Baukdrper, anders als im Sandtner-Modell,
unmittelbar an das bestehende Gebdude an-
schlieflc, ldsst sich nicht eindeutig feststellen, ob
er in einem baulichen Zusammenhang mit den
dort dargesteﬂten riickwéirtigen Gebduden steht
oder als deren Fortsetzung zu interpretieren ist. Es
wird angenommen, dass dieser Bereich entweder
als Stallung oder bereits als Malztenne genutzt
wurde.

Ebenfalls im 16. bzw. frithen 17. ]ahrhundert durf-
ten die Kellergewdlbe des Anwesens entstanden
sein. Im Zuge eines Eigentiimerwechsels im Jahr
1628, als das Gebdude von Schrall Wolf an Kaspar
Wolf iiberging, kam es offenbar zu baulichen Ver-
dnderungen. So stammen mehrere Deckenbalken
iiber dem Erdgeschoss im vorderen Gebdudeteil
nachweislich aus diesem Jahr. Auch einzelne helle,
Feinsandige Putzschichten lassen sich in diese
Bauphase datieren.”

Zusammengefasst lassen sich im Wesentlichen
Fo]gende bauliche Ereignisse dieser Phase rekons-
truieren:

. Anbringung eines Fassadenputzes

» Ausbildung des Treppengicbels der Nr. 178

« Halbe Giebelfassade mit Zinnenabschluss
der Nr. 179

« Errichtung zweier ldngs orientierter Bauteile
im riickwdrtigen Grundstiicksbereich, mit da-
zwischenliegenden Verbindungsbauten (még-
licherweise bereits frither errichtet)

. Errichtung eines eingeschossigen Anbaus mit
kleinem Kellerbereich, vermutlich als Sta”uﬂg
genutzt

« Bau der Ke”ergewé]be

« Erneuerung der Deckenbalken iiber dem Erd-
geschoss

« Neue Putzschichten im Innenraum
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5.1.3 Bauphase 18. Jahrhundert

Mit Beginn des 18. Jahrhunderts setzte eine prd-
gende barocke Umbauphase an den Gebduden
der Altstade 178 und 179 cin, deren Haupezeit-
punke sich um das Jahr 1714/15 verorten ldsst.
Dendrochronologische  Untersuchungen  be-
stdtigen verschiedene Bauetappen dieser Zeit: So
stammt das Holz der Dachkonstruktion im siid-
lichen Abschnitt des Hauptdachs aus dem Winter
1713/14, wihrend ein kleiner nérdlicher Teil ein
Jahr spdter, 1714/15, errichtet wurde.” Die rest-
lichen 2/3 des Giebeldaches dazwischen zeigen
noch das Dachtragwerk von 1442."

Auch im siidostlichen Bereich des Erdgeschosses
lassen sich Holzer aus den Jahren 1626/27 und
1712/13 nachweisen.” Ebenfalls um 1700 wurde die
barocke Treppe mit cinem Geldnder aus massiven
Rundbalustern eingebaut, von der heute noch
Teile erhalten sind. Im Zuge einer baulichen Er-
weiterung wurde um 1714/15 der &stliche Bereich

Abb. 97 Kupferstich der Fronleichnamsprozession, 1733

des ersten Dachgeschosses aufgescocke.® Zeit-
gleich erfo]gte der Ausbau des nordlichen Dach-
geschosses zu einem Wohngeschoss, dem zweiten
Obergeschoss. Zudem wurden in allen Geschossen
einzelne Rdume mit Putz- und Stuckdecken aus-
gestattet. Auch wurden Dielenbéden im Ober-
und Dachgeschoss verlegt. Die Gewdlbe, die in
diesem Zusammenhang errichtet wurden, sowie
der sehr helle, fast weifle Putz, pragen ebenso die
barocke Hberformung des Bestands. Im zweiten
Obergeschoss entstand zu dieser Zeit eine Fach-
werkwand, deren Entstchung etwa um das Jahr
1700 angenommen wird, wenngleich cine exakte
Datierung nicht moglich war.”

Auch die Fassade wurde im Zuge dieser baulichen
Mafinahmen iiberforme. Auf dem Kupferstich der
Fronleichnamsprozession in Landshut von 1733 (vgl.
Abb. 97) sind die Gebdude Altstadt 178 und 179 ver-
cinfacht dargestellt, doch ist bereits zu erkennen,
dass der urspri'mglich spéitgotische Treppengiebel
der Nr. 178 und die Zinne bzw. der halbe Treppen-

giebel der Nr. 179 ersetzt worden war.®

5 GESCHICHTLICHE ENTWICKLUNG DER ALTSTADT 178/179

Diese Verdnderung steht im architekturgeschicht—
lichen Kontext der Zeit: Mit dem Wandel der ge-
stalterischen Ideale, vor allem in der Renaissance
und im Barock wurden solche Giebelformen (hier:
Treppengiebe]) zunehmend durch andere Giebel
ersetzt.”” Auch das Gebdude Altstade 178 wurde
vermutlich in diesem Sinne tiberformet.

Eine Riickbesinnung auf die Giebelformen der
Gortik setzte erst im Historismus wieder ein. So ist
auch anzunehmen, dass der anliegende Herzog-
kasten seinen heute pridgenden Treppengicbel
nicht urspriinglich trug, sondern erst im Zuge sei-
nes historistischen Umbaus erhielt.

Insgesamt lasst sich die barocke Bauphase um
1715 als ein Zeitraum umfassender gestalterischer
und struktureller Eingriffe einordnen, in dem das
mitcelalterliche Haus funktional und reprasenta-
tiv an die Zeitgené’)ssischen Anforderungen und
dsthetischen Ideale angepasst wurde.

Zusammengefasst lassen  sich  im  Wesent-
lichen folgende bauliche Ereignisse — als um-
fassende Anpassung des Gebdudes an barocke
Reprdsentationsformen — rekonstruieren:

« Ausbau des stidlichen und nordlichen Dach-
geschosses: Ausbau des nérdlichen Dachraums
zZu einem Wohngeschoss (2. Obergeschoss)

. Aufstockung des ostlichen Dachgeschoss—
bereichs

« Deckenbalken im stiddstlichen Erdgeschoss

« Angepasste Raumg]iederuﬂg

+ Verlegung von Dielenbéden

« Einbau von Putz- und Stuckdecken

« Einbau neuer Tiiren und Fenster in den
Obergeschossen

. Errichtung der Fachwerkwand im zweiten
Obergeschoss

. Errichtung der Gewdélbestrukturen im Erd-
geschoss

« Einbau der barocken Treppe mit Rund-
balustern

« Uberformung der Fassade

5.1.4 Die Bauphase unter der Familie
Wolf (19. Jahrhundert bis 1919)

Eigentumserwerb

Nach Angaben der Hauserchronik von Theo Her-
70g ge]angte das Gebdude Altstade 178 im Jahr
1814 in den Besitz der Familie Wolf. Der Erwerb
der benachbarten Anwesen wird auf die Jahre
1835 (Alestade 180) und 1839 (Alestade 179) da-
tiert. Damit befanden sich ab 1839 alle drei un-
mitcelbar  aneinandergrenzenden  Grundstiicke
(Altstade 178 bis 180) im Besitz derselben Fami-
lie.®®

Im Adressbuch von 1823 wird die Altstadt 178,
der Moserbrdu, erstmals offiziell dem Eigentum
der Familie Wolf zugeordnet.21 A]]erdings laufen
bereits Baugesuche ab dem Jahr 1800 auf den
Namen Wolf; was auf eine frithere Nutzung oder
Beteiligung hinweist.

Von 1821 bis 1919 besafd die Familie ebenso das
Grundstiick in der Spiegelgasse 205, hier war der
Moserbrdugarten verortet.?
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Der bauliche Konflikt mit dem kéniglichen
Rentamt zwischen 1800 und 1849

Im Folgenden wird der langjéhrige Konflike zwi-
schen 1800 und 1849 mit stddtischen und konig-
lichen Behdrden dargestellt, der aus den baulichen
Erweiterungs- und Umgestaltungspldnen  der
Bierbrauer Joseph Wolf und seines Sohnes Johann
Wolf hervorging. In mehreren Etappen versuchten
sie, ihr Anwesen am Fufle des Burgbergs nahe dem
herzoglichen Getreidekasten zu erweitern. Dabei
stieflen sie wiederholt auf Widerstand seitens des
kéniglichen Rentamts, das den benachbarten Ge-
treidespeicher und damit ein bedeutendes Staats-
interesse bedroht sah.

Bereits im Jahr 1800 stellte Joseph Wolf einen ers-
ten Antrag auf Errichtung einer Braustdtte inner-
halb seines Hauses. Dieser wurde abgelehne, da
das Rentamt aufgrund der unmittelbaren Nihe
zum herzoglichen Getreidekasten Brandschutz-
bedenken duflerte. Auch ein erneuter Antrag
im Jahr 1820 auf den Bau eines Stidhauses blieb
erfolglos. Zwar stellte eine Baukommission unter
Einbezug von Bauverstdndigen fest, dass durch
technische Auflagen (Lage der Offnungen, Rauch-
abzug) eine Gefihrdung vermeidbar sei, doch das
Rentamt erhob erneut Protest. Es bezweifelte die
Objeketivitdt der beigezogenen Sachverstidndigen,
da sie im Dienstverhdltnis zu Wolf standen, und
wandte sich mit einer formlichen Beschwerde an
die Regierung. Zusdtzlich verwies das Rentamt
auf die besondere Bedeutung des Getreidekastens
als Landesmagazin und die geltende Feuerpolizei-
verordnung. Die Angelegenheit wurde zur Ent-
scheidung an den kéniglichen Fiskus in Miinchen
weitergegeben.”

Ein erster Teilerfolg fir Joseph Wolf gelang 1811
mit einem Antrag auf den Bau cines Kellers
am Burgberg (vgl. Abb. 98). Nach einer Orts-
begehung am 19. Oktober 1811 durch den kénig-
lichen Polizeikommissar, Bauverstindige sowie
die angrenzende Nachbarin wurde das Bauvor-
haben unter umfangreichen Auflagen genchmige.
Wolf erkldrte sich schriftlich zur Umsetzung aller
Bedingungen bereit. Allerdings zeigte sich im
Folgejahr, dass er versdumt hatte, den Bau wie

Abb. 98 Schnitt und Grundriss des Kellers im Burgberg, 1811

vorgeschrieben bei den zustindigen Behdrden zu
melden. Das Rentamt forderte darauthin eine ge-
meinsame Nachkontrolle mit der Bauinspektion
und drohte Konsequenzen fiir Wolf und den aus-
fithrenden Baumeister an.

1834 iibernahm sein Sohn Johann Wolf das An-
wesen,” und setzte die Bauvorhaben seines Varters
fort. In den folgenden Jahren verdichtete sich der
Konflikt erneut. Am 1. Oktober 1833 wurde ein
offizielles Protokoll erstellt, in dem Johann Wolf
erkldrte, sein Haus um ein Stockwerk erhshen zu
wollen (vgl. Abb. 99). Das Gebdude sollte um 76
Schuh erhsht werden, wobei die Hohe des alten
Dachfirsts gleichbleiben sollte. Die Ansicht von
1833 zeige rechts das Bestandsgebdude der Ale-
stadt 178 mit Giebelfassade und links den Ent-
wurf mit Walmdach (vgl. Abb. 100), wobei es sich
hier ausschliefllich um einen Umbauentwurf der
Nr.178 handelt und noch keine Zusammenlegung
vorgeschen war.** Die kénigliche Regierung ent-
schied 1834 vorerst gegen das Vorhaben. Sie sah
den Luftzug zum herzoglichen Getreidekasten be-
eintrdchtigt und erhdhee Brandgefahr.”

5 GESCHICHTLICHE ENTWICKLUNG DER ALTSTADT 178/179

Abb. 100  Plan zur Aufstockung des Vorderhauses, Ansicht: links Entwurf, reches Bestand, 1833
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In den Jahren 1838 und 1839 folgten weitere Um-
bauantrdge, unter anderem fiir einen neuen Dach-
stuhl am Hintergebdude bzw. Siidgebdude. Am 3.
Juli 1839 forderte die konigliche Bauinspektion
vom Magistrat, alle Bauarbeiten sofort einzu-
stellen, bis ein Gutachten iiber mdgliche Beein-
trdchtigungen des herzog]ichen Getreidekastens
vorliege. Am 4. ]u]i wurde jedoch Festgeste“t,
dass der Bauherr den Anweisungen nicht nach-
gekommen war und die Bauarbeiten trotz des ver-
hdngten Baustopps Fortgeﬁihrt hatte. Angesichts
dieser Missachtung und unter Berﬁcksichtiguﬂg
der még]ichen Beeintrdchtiguﬂg eines staatlich
relevanten Bauwerks, wurde die Angelegenheit an
den kbniglichen Fiskus zur weiteren Priiﬁmg tiber-
geben. Die Baubehorde untersagte daraufhin jede
weitere Bautéitigkeit mit Nachdruck. Am 6. Juli
1839 wurde schliefflich ein erweiterter Ortstermin
mit Vertretern des Rentamts, der koniglichen
Bauinspektion, der stddtischen Baukommission
sowie Johann Wolf und seinen Baumeistern ab-
gehalten. Dabei wurde eine Einigung erziele: Der

ket mach i b

-
T e e o
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Abb. 101 Umbau der Malztenne im Riickgebdude zu ciner

Pferdestallung (unten) und vier Gastzimmern (mitte)

Abb. 102 Situationsplan um 1844

L. Geplante Stallung

1. konigl. Herzogkasten

1. Gasthaus des Bierbrauers Wolf
V. Hintere Stallung

V. Neben-Wohnhaus

VI. Zugchériger Garten und Hofraum
VIL Hofraum

Bau kénne unter der Bedingung genehmigt wer-
den, dass die Mauer zum Getreidekasten eine
maximale Tiefe von 18 bis 19 Schuh und eine
Hohe von zwei Schuh und ache Zoll niche iiber-
schreite. Zudem wurden samtliche Servitutsrechte
des Staates ausdriicklich vorbehalten. Wolf ver-
pﬂichtete sich schriftlich zur exakten Einha]tung
dieser Bedingungen sowie zur Wiederherstellung
des Ursprungszustandes im Falle einer spdteren
Untersagung.™

Im ]ahr 1844 stellte Johann Wolf einen weiteren
Antrag: Die ehema]ige Malztenne im Hinter-
gebdude sollte zu zwei Pferdestallungen im Erd-
geschoss und vier Gastzimmern im Obergeschoss
umgebaut werden (vgl. Abb. 101, 102). Zentrale
Fragestellung war auch hier, ob durch die geplante
Nutzung eine Beeintrichtigung der Lagerféhigkeit
des benachbarten Getreidespeichers zu befiirchten
sei.”? Zudem wurde auf die fortschreitenden bau-
lichen Verdnderungen hingewiesen, die das An-
wesen seit ]ahrzehnten erfahren hatte und die
nach Einschdtzung des Rentames den Zustand des

5 GESCHICHTLICHE ENTWICKLUNG DER ALTSTADT 178/179

benachbarten Getreidekastens zunehmend beein-
trdchtigten. In einem Bericht wurde ausdriicklich
bezweifelt, dass die herzoglichen Bauherren einen
derart bedeutenden Speicher an einem Standort
errichtet hédrtten, der dem Ostwind verschlossen
und g]eichzeitig der intensiven Sonnenein-
strahlung von Stiden und Westen ausgesetzt sei;
es sei denn, die Nordseite sei zum Zeitpunkt der
Errichtuﬂg unbebaut oder nur m'edrig bebaut ge-
wesen. Daraus leitete das Rentamt die Annahme
ab, dass die chemals vorhandene Bebauung deut-
lich zurtickhaltender gewesen sei als die nun ent-
standene dichte und massive Blockrandscrukrur
des 19. Jahrhunderts.”

Die Baukommission stellte trotz alldem fest, dass
alle Offnungen zur hofseitigen, vom Kasten ab-
gewandten Seite ausgerichtet seien und bei einem
Abstand von ca. 19,5 Fufl keine unmittelbare Ge-
fahrdung zu erwarten sei. Dennoch wurde auf
frithere, nicht umgesetzte Auflagen verwiesen:
Bereits 1826 war dem Vater Johann Wolfs auf-
erlegt worden, auf der dem Kasten zugewandten
Seite keine Fenster in der Stallwand zu errichten,
diese bestanden jedoch weiterhin. Ein juristisches
Gutachten stellte fest, dass keine rechtlichen
Hindernisse gegen das Bauvorhaben vorlagen,
da weder eine Dienstbarkeit noch eine konkrete
Beeintrdchtigung des benachbarten Getreide-
kastens nachweisbar sei und dieser nicht unter
den besonderen Schutz cines Residenzgebdudes
falle. Die Verwaltung blieb dennoch kritisch: Be-
reits zuvor hatte der Vater des Bauherrn einen
Keller in den Hang gebaut und das Erdreich
gegen die Mauer des Kastens aufgeschiitcet, wo-
durch deren untere Fenster verdeckt wurden.’
Die Baukommission sowie das Rentamt stimm-
ten dem Umbau letztlich zu, da alle Offnungen
zur dem Getreidekasten abgewandten Seite hin
ausgerichtet waren. Zudem wurde betont, dass
die gep]ame Nutzung weniger kritisch sei als die
vorherige Malzverarbeitung. Der Umbau wurde
durch die kénigliche Regierung als Zustdndigkeit
des Stadtmagistrats bestdtigt, da es sich nicht um
einen Neubau handelte.

Im April 1845 wurde ein weiteres Gesuch zum
Wiederaufbau  des Stangebdudes eingereicht,
gegen das sich erneut Widerstand seitens des

Rentamts formierte. Obwohl der Einspruch noch
nicht abgeschlossen war, genehmigte der Stadt-
magistrat die Bauausﬁihruﬂg. Die Regierung
von Niederbayern bewertete das Bauvorhaben

schliefilich als technisch unbedenklich fur den be-

nachbarten Speicher.”

Die endgiiltige Baugenchmigung fiir Johann
Wolfs Hauptwo}mhaus erging im Juli 1849. Nach
fast fiinf Jahrzehnten wurde dem Bauvorhaben
unter umfangreichen Auﬂagen stattgegeben. Das
positive Gutachten der Baukommission stellte
Zweckméfigkeit und Unschddlichkeit fiir das be-
nachbarte Staatsgebdude fest. Wolf Verpﬂichtete
sich verbindlich zur genauen Umsetzung der ge-
nehmigten Plédne sowie zur Wiederherstellung des
urspriinglichen Zustandes im Falle einer kiinfti-
gen Untersagung.* Welche P]anunterlagen letzt-
lich genehmigt wurden, ldsst sich jedoch nicht ein-
deutig kldren: Die Entwiirfe aus dem Jahr 1833/34
kénnen ausgeschlossen werden, da sie nie zur
Ausﬁihrung kamen. Die tatsdchlich ausgeﬁihrten
Pline sind heute nicht tiberliefert. Es ist jedoch
méglich, dass es sich dabei um jene Planung han-
delt, auf deren Grundlage die im Folgenden be-
schriebene bauliche Zusammenlegung erfolgte.

Damit endete der Konflikt zwischen 1800 und
1849, der mafigeblich durch die baulichen Er-
weiterungsabsichten der Familie Wolf und die
behsrdliche Sorge um den benachbarten herzog-
lichen Getreidekasten geprdgt war. Der Herzog-
kasten erwies sich dabei als konstant wirkender
Fakeor, der die Gestaltungsfreiheit des Moser-
brdus einschrdnkte und dessen bauliche Ent-
wicklung in hohem Mafle mitbestimmte.
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Zusammenlegung der benachbarten
Gebdude 178 und 179

In dem wiedergegebenen Zeitraum erfo]gte
die prdgendste Veré'mderung des dufleren Er-
scheinungsbi]des im Zuge der Zusammenleguﬂg
des Moserbrdau (Altstade 178) mit dem 6stlich
angrenzenden Nachbarhaus (Alescade 179). In
diesem Zusammenhang wurde die urspriinglich
giebe]stdﬂdige Fassade der Nr. 178 begradigt.
Die Bauforschuﬂg weist darauf hin, dass dabei
zwei Giebelformen entfernt wurden, wobei sich
diese Angabe bzw. der zweite Giebel — unter wel-
chem auch die Nr. 179 109 — vermutlich auf das
Gebdude Nr. 180 bezieht. Im Zuge des Umbaus
wurde die Nr. 179 von Nr. 180 abgetrennt und
dabei der 178 zugeordnet, der Giebel der Nr. 180
jedoch beibehalten. Zudem wurde das steil ge-
neigte mittelalterliche Dach der Nr. 178 teilweise
zurﬁckgebaut und durch ein ﬂachgeneigtes, seit-
lich abgewalmtes Pultdach ersetzt, das die ur-
sprﬁng]ichen Dachstrukturen im vorderen Bereich
des Gebdudes tiberdeckt. Der Abschnitt im hinte-
ren Teil blieb hingegen in seiner mittelalterlichen
Form erhalten.®

Laut Theo Herzog, war die Zusammenfassung
mehrerer Hduser ein gdngiges Mitcel, um ein dem
Reichtum des Eigentiimers gerechtes, reprdsenta-
tives Wohn- und Geschéftsgebdude zu erhalten.
Eine behérdliche Genehmigung oder ein expliziter
Antrag auf bauliche Zusammenﬁihruﬂg der Ge-
baude Altstade 178 und 179 ist in den archi-
valischen Quellen bislang nicht nachgewiesen.
Die Annahme einer baulichen Zusammenﬁihruﬂg
stiitzt sich daher auf die dendrochronologische
Datierung der Dachhélzer, den dokumentierten
Eigentumsiibergang und die verdnderte bauliche
Strukeur in spdteren Baupldnen. Der zuvor ge-
schilderte Verwaltungsverkehr betrifft vorwiegend
die Aufstockung des Hauses, Verdnderungen an
der Riickseite sowie die Nihe zum herzoglichen
Getreidekasten, thematisiert jedoch keine formale
Verbindung beider Hauser.

Die bauhistorische Forschuﬂg nennt fiir die Zu-
sammen]egung der beiden Gebdude das Jahr
1827 und spdter korrigiert 1837, dabei stiitzt sich
diese Datierung auf” die dendl‘ochronologische

Abb. 103 Haus Nr. 178 und Nr. 179 als einzelne Gebdude,

Ausschnitt aus dem Stadeplan von 1847

Untersuchung. Die Analyse ergab, dass fiir das
jiingere Pultdach Holzer aus den Jahren 1836/37

7 Da kein konkreter Bau-

verwendet wurden.
antrag zur Zusammenlegung vorliege, ldsst sich
das genaue Datum nur schwer bestimmen. Der
Stadtplan von 1847 (Vg]. Abb. 103) zeigt beide
Hduser noch als separate Bauké’)rper. Der doku-
mentierte Eigentumsiibergang sowie eine 1849
datierte Baugenehmiguﬂg sprechen fiir eine bau-
liche Zusammenfiihrung in der Mitte des 19. Jahr-
hunderts. Diese Mafinahme stellee die prdgendste
Verdnderung des dufleren Erscheinungsbildes dar
und bestimmt bis heute wesentlich die Gestalt des
Gebdudes.

Die in einem spdteren Baugesuch von 1906 iiber-
lieferten Plidne enthalten einen Ausschnite des ers-
ten Obergeschosses, aus dem sich Riickschliisse auf
die dama]ige Nutzung und innere Erschlie@ung
ziehen lassen (Vg]. Abb. 104). Sichtbar sind unter
anderem ein Zimmer fiir Mdgde, zwei Klosett-
rdume, die Rdume des siidostlichen Anbaus mit

5 GESCHICHTLICHE ENTWICKLUNG DER ALTSTADT 178/179
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Abb. 104 Ausschnitt Grundriss 1. Obergeschoss (links) mit
Durchgang zum Haus Nr. 180

Laubengang sowie ein weiteres Zimmer, das an
den 6stlichen Lichthof grenzt. Diese Rdume sind
iiber eine zentrale Kiiche miteinander verbunden.
Interessant ist ein in den Pldnen dargeste”ter
Durchgang aus der Kiiche in das benachbarte Ge-
baude Alestade Nr. 180.%¢

Dieser Zugang ist heute zugemauert. Laut den
Quellen ist der Zeitpunke der Errichtung nicht
dokumentiert. Aufgruﬂd der Eigentumssituation
1iegt jedoch nahe, dass dieser Durchbruch im
Zusammenhang mit dem Besitzerwechsel von
1839 geschaﬂ%n wurde, als sich die aneinander-
grenzenden Hduser Altstade 178, 179 und 180 im
Besitz der Familie Wolf befanden. Es ist p]ausi—
bel, dass dieser Zugang von Bediensteten genutzt
wurde, um aus der Kiiche des Hauses Nr. 178/179
die Bewohner:innen des benachbarten Hauses Nr.
180 zu versorgen.

Das Anwesen Altstade Nr. 180 zdhlte damals zu
den steuerlich befreiten Adelshdusern der Stadt
und Verﬁigte iiber einen reprdsentativen Rokoko-
saal.” Es bestand noch eine weitere bauliche Ver-

binduﬂg zwischen den Gebduden: Der Zugang
zum gewdlbten Segmentbogenkeller unter der
Nr. 179 befand sich im Haus Nr. 180.% Ulber die
Entstehungszeit dieses Keﬂerzugangs liegen keine
gesicherten Informationen vor; jedoch wird er
deutlich dlter eingeschdtzt als die genannte Ver-
bindung im ersten Obergeschoss.

Diese Verbindungen verdeutlichen die gebdude—
tibergreifende Verflechtung der drei urspriinglich
cigenstidndigen Gebdude unter dem einheitlichen
Besitz der Familie Wolf.

Anpassungen Ende des 19. Jahrhunderts:
Ausbau des Kellers und Anschluss an die
Kandlisation sowie Angleichung an das
Strafenniveau

Im Oktober 1880 genehmigte das kt’mig]iche
Landbauamt den Umbau des Lagerke”ers. Bei
den eingereichten Pldnen erkennt man mehrere
Kammern des Gewdlbekellers, die miteinander
verbunden sind und in den Hof miinden (vgl.
Abb. 105). 1881 musste Josef Wolf das ohne Ge-
nechmigung errichtete Ziegeldach zwischen sei-
ner Staﬂung und dem Lcmdgerichtsgebdude ent-
fernen, da es die Mauer des staatlichen Gebdudes
beeintrdchtigee. Im selben Jahr genchmigte man
ihm eine Neuausfithrung in verdndercem Abstand
zur Gerichtsgebdudemauer.

Abb. 105 Ubersichtsplan, Umbau des Lagerkellers, 1880
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Abb. 106 Lageplan, 1892

Im Jahr 1892 wurde das Gebdude an die scadri-
sche Kanalisation angesch]ossen. Im Mai 1897
Folgte der Einbau einer Abwasser]eitung. Die im
Zuge dieser Vorhaben eingereichten Pldne be-
legen eindeutig, dass das Grundstiick zu diesem
Zeitpunkt weiterhin in seiner gesamten Tiefe be-
baut war und die rﬁckwdrtigen Gebdude als Stal-
lungen genutzt wurden (Vg]. Abb. 106, 107). Ab
dieser Maffnahme erscheint der Baumeister Josef
Wagner als verantwortlicher Planverfasser, scine
Mitwirkung ist auf den Baupldnen bis zum Jahr
1951 nachweisbar.** Auch danach wird die gleich-
namige Firma ]osef Wagner weiterhin fir Bau-
mafinahmen herangezogen.*

Wie bei zahlreichen anderen Gebduden der Ale-
stadt wurde im Verlauf des 19. Jahrhunderts auch
am Moserbrdu das Niveau des Erdgeschosses
dem Straffenniveau angepasst. Hierfiir muss-
te die urspriingliche Kellerdecke abgebrochen
und abgesenkt werden. Die dabei entfernten
Kreuzgewdlbe wurden durch flachere preuflische
Kappengewé]be ersetzt, wodurch sich auch die
Raumhéhe im Erdgeschoss erhshee.*
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Abb. 107 Grundriss zum Anschluss an die Kanalisation, 1892
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Abb. 108 Ansicht der Nordfassade nach der Zusammenlegung der Nr. 178 und 179, sowie nach den Umbauten von 1903

Umbauten der Jahre 1903 bis 1908

Nach einer ldngeren Phase ohne bauliche Ver-
dnderungen wurden im Jahr 1903 erstmals wie-
der Umbaumafinahmen beamragt. Dabei wurde
die tragende Innenmauer, welche urspriinglich
die beiden Gebdude Altstade Nr. 178 und 179
voneinander abgrenzte, entfernt. Im Zuge die-
ser Mafnahme wurden neue Fenster eingesetzt,
wobei insbesondere die beiden westlichen Fenster
zu einer grofleren Offnuﬂg zusammengefasst wur-
den, und es erfolgte ein Riickbau von Zwischen-
winden im Erdgeschoss und ein anschlieflender
Einbau tragender Sdulen im Gastraum. Die Ge-
nehmigung dieses Vorhabens erfolgte am 23.
Mai 1903. Hier ist die erste Plaﬂdarste”ung der
Gebdude nach der Zusammenlegung im 19. ]ahr—
hundert, einschliefflich einer Ansicht, enthalten

(vgl. Abb. 108, 109).*

Zwischen 1903 und 1908 reichte der damalige
Eigentiimer Josef Wolf; Sohn des Brauereibesitzers
Johann Wolf, mehrfach Baugesuche ein, die bau-

liche Verdnderungen sowohl am Haupt- als auch
am Riickgebdude betrafen. Diese Vorhaben
stieflen wiederholt auf Ab]ehnuﬂg durch die zu-
stdndigen stddrischen und kénig]ichen Bau- und
Aufsichtsbehorden. Hauptgrund waren die Lage
in unmictelbarer Nachbarschaft zum Kénig]ichen
Landgerichtsgebdude (dem ehemaligen herzog—
lichen Getreidekasten) sowie damit verbundene
bau-, sicherheits- und gesundheitspolizeiliche Be-
denken.

Ein Baugesuch datiert vom 9. August 1903, be-
709 sich auf eine gep]ame Erweiterung des zwei-
ten Obergeschosses. Der Antrag wurde zundchst
unter Auflagen genchmigt, unter anderem mit
der ausdriicklichen Einschrdnkuﬂg, die neu ge-
schaffenen Raume nicht als Wohn-, Schlaf- oder
Arbeitsrdume zu nutzen. Dennoch legte das
Kénig]iche Landbauamt am 25. Februar 1904 Ein-
spruch gegen das Vorhaben ein. Es verwies darauf,
dass durch den geplanten Aufbau der Lichteinfall
in rﬁckwdrtige Rdume des benachbarten Land-
gerichts unzu]dssig beeintrdchtigt wiirde. Das
Stadtmagistrat wies das Baugesuch am 18. Mdrz
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Abb. 111 Ansicht, Aufstockung des Riickgebdudes, 1907

1904 schliefilich zuriick. Auch diesem Antrag sind
Pline beigefiige, die das Gebdude erstmals nach
der Zusammenlegung zeigen; darunter das erste
und zweite Obergeschoss (vgl. Abb. 110).%

Im Juli 1906 wurde ein weiteres Gesuch eingereicht,
das die Einrichtung zweier Lokalitdten und eines
Klosetts im zweiten Obergeschoss des Vorder-
gebdudes zum Gegenstand hatte. Diese Anderung
wurde vom Stadtbauamt genchmigt,” allerdings
unter der Bedingung, dass die Rdume nicht zu
Wohnzwecken genutzt werden. Eine spdtere
Uberpriifung ergab jedoch, dass die Ausﬁihrung
nicht planméflig erfolge war: Die Raumhéhe be-
trug lediglich 2,50 m statt der vorgeschriebenen
2,70 m, das Klosett verfiigte iiber kein Fenster zur
Auflenliiftung, und die Rdume wurden entgegen
der Auflage bereits bewohnt. Diese Verstofie fiihr-
ten zur Verweigerung des Wohnungskonsenses
und zur Einleitung eines baupolizeilichen Straf-
verfahrens gegen Wolf.#

Bereits am 8. Okcober 1906 reichte Josef Wolf ein
weiteres Baugesuch fiir die Aufstockung des riick-
wdrtigen Gebdudes um ein Vollstdndiges zweites
Stockwerk mit Wohnnutzung ein. Die Bauarbeiten
wurden allerdings vor Genehmigung begonnen,
was einen klaren Verstof} gegen die Bauordnung
darstellte. Eine amtliche Besichtigung ergab zahl-
reiche Mdngel: unzureichende Wandstdrken (nur
30 bis 38 cm), zu geringe Raumhshen (2,54 m),
eine unzuldssige holzerne Erschlieﬁung iiber einen
Laubengang (vgl. Abb. 111) sowie eine massive Be-
eintrdchtigung der Luftzufuhr zum benachbarten
Gerichtsgebdude aufgrund des geringen Gebdude-
abstands von 4,50 m. Das Landbauamt und die
Justizverwaltung erhoben Einspruch, woraufhin
die Stadt am 27. Februar 1907 den vollstandigen
Riickbau des bereits errichteten Stockwerks an-
ordnete. Wolf beantragte daraufhin  mehrere
Fristverldngerungen und reichte im Mdrz 1907
ein neues Baugesuch ein, das unter anderem einen
neuen Treppenhauszugang vorsah.*” Im Zentrum
der weiteren Auseinandersetzungen stand der
hélzerne Gang im zweiten Obergeschoss, der laut
der geltenden Bauordnung unzuldssig war. Josef
Wolf beantragte im Januar 1908 eine baurecht-
liche Ausnahmegenehmigung zur Belassung die-
ses Freigangs. Diese wurde durch die Regierung
von Niederbagern zundchst am 6. Mdrz 1908 ab-
9elehnt. In einem Kompromiss schlug Wolf jedoch
die Errichtung interner Verbindungen der be-
troffenen Zimmer mit dem Gebdudeinneren vor,
was die Erreichbarkeit im Brandfall sichern sollte.
Die modifizierten Pldne sahen drei zusdtzliche
Tiiren vor, welche die Rdume mit dem Inneren des
Gebdudes verbanden. Die Regierung genehmigte
schliefilich am 15. Mai 1908 unter strengen Auf-
1agen die Belassung des holzernen Gangs: Die
Rdume durften nicht als Fremdenzimmer ge-
nutzt werden, die Zwischentiiren mussten frei
Zugdnglich bleiben, und ein Lattenverputz war
Verpﬂichtend anzubringen. Das Stadtbauamt be-
stdtigte am 11. August 1908 die ordnungsgemdﬁe
Umsetzung dieser Auflagen.”

5 GESCHICHTLICHE ENTWICKLUNG DER ALTSTADT 178/179

Abb. 112 Fotografie vom Moserbriu, hier: Brauerei Moser, vermutlich um 1903 (nach dem Umbau)
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Abb. 113 Undatierte Postkarte vom Moserbréu, hier: Brauerei Moser, mit Pferdegespann, vermutlich um 1903 (nach dem Umbau)

Zusammenfassende bauliche MafSnahmen
unter der Familie Wolf

Wihrend der Eigentumszeit der Familie Wolf, die
sich von Beginn des 19. Jahrhunderts bis 1919 er-
streckee, kam es zu einer Vielzahl baulicher Mafi-
nahmen, die das Erscheinungsbild und die Struk-
tur des Anwesens nachhaltig prigten.

Zwei Fotografien, vermutlich um das Jahr 1903
oder kurz danach entstanden, zeigen das Ge-
bdude zu dieser Zeit — deutlich erkennbar ist noch
die Bezeichnung ,Brauerei Moser*; vermutlich
ist darauf auch die Familie Wolf abgebi]det (Vg].
Abb. 112 - 113).

Zusammengefasst U.Tld ergdnzend 1assen Sid’l FO]—
961’1(16 bauliche Verdnderungen diCSfIT Phase zu-
ordnen:

« Bau cines Kellers im Bereich des Burghaﬂgs
und anschlieflende Ergdnzung

« Umbau der Sta”ungen

« Einbau von Rahmenstuckdecken

« Bauliche Zusammen]egung der Hduser Nr.
178 und 179

« Interne Verbindungen der Héuser 178, 179 u.
180

. Umgesta]tung der Nordfassade zur heutigen
G]iederung mit siecben Fensterachsen

. Einrichtung eines zweiten Obergeschosses

- Ausbau des Rﬁckgebdudes mit Altane

. Aufstockung des Riickgebdudes einschliefd-
lich Aufstockung der Altane

« Umnutzung des chemaligen Malzraums zu
Sta]]ungen und Gastzimmern

« Teilweise Neustrukturieruﬂg der Grundrisse
im Erd- und Obergeschoss

. Anderuﬂgen an Fenstern und Tiiren

+ (Wieder-)Errichtung von Stallungen im siid-
lichen Grundstiicksbereich zum Burgberg hin
« Farbliche Gestaltung, unter anderem auf-
gemalte Quaderung in der Durchfahre

« Absenkung des Erdgeschossniveaus um etwa
50 bis 70 em: Riickbau der urspriinglichen
Kellergewdlbe und Einbau von preuflischen
Kappengewdlben, erhthte Raumhéhe im EG

5 GESCHICHTLICHE ENTWICKLUNG DER ALTSTADT 178/179

- Riickbau von Zwischenwdnden im Erd-
geschoss und Einbau tragender Sdulen im
Gastraum

« Anpassung des Fassadenverputzes, deutlich
dunklerer, grdu]icherer Ton im Verg]eich zum
urspriinglich barocken Putz.”

Biirokratisierung des Bauwesens

Die Bauphase unter der Familie Wolf war nicht
nur von weitreichenden strukturellen Eingriffen
geprdge, sondern spiegelt auch die zunechmende
Bﬁrokratisieruﬂg des Bauwesens im 19. Jahr-
hundert wider: Neue baupolizeiliche Vorgaben,
etwa zur Einhaltung von Mindestabstidnden,
Raumhshen oder zur Nutzung einzelner Ge-
bédudeteile, spiegeln einen Wandel wider, der das
Bauen stdrker in einen rechtlich normierten Rah-
men iiberfithree. Zug]eich zeige sich in dieser Zeit
ein deutliches Spaﬂnungsverhdltnis zwischen dem
Gestaltungswillen der Eigentiimer, insbesondere
in Hinblick auf funktionale Erweiterungen und
gewerbliche Nurtzungen, und den sich etablieren-
den Ordnungsprinzipien. Besonders der wieder-
holte Widerspruch gegen Mafinahmen im Um-
feld des herzog]ichen Getreidekastens zeige, wie
normsetzende Instanzen zunehmend in individu-
elle Bauabsichten eingrif‘ren und diese an iiber-
geordnete gesta]terische, sicherheitstechnische
und stddeebauliche Mafistibe banden.

["Ibergang des Eigentums nach 1919

Ab dem Jahr 1919 gingen die Gebdude in das
Eigentum von Zett Wilhelm iiber. Damit endete
das langjdhrige Eigentumsverhdlenis der Familie
Wolf an den Anwesen Altstadt 178 und 179, sowie
der Spiegelgasse 205. Ledig]ich das als Adelshaus
bekannte Gebdude Nr. 180 verblieb weiterhin im
Eigentum der Familie Wolf>* Laut den Adress-
biichern bestand dieses Eigentumsverhdlenis bis in
das Jahr 2000 fort. Vermutlich ging das Gebdude
zu diesem Zeitpunkt durch Verkauf von Alexan-
der Fellner, Sohn von Viktor Wolf, in den Besitz
der Firma Eller Wohnbau GmbH iiber.” Der ge-
naue Zeitpunkt des Erwerbs ist nicht bekannt.
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5.1.5 Nutzung als Gaststitte ,Wiener-
wald“ und funktionale Umgestaltungen

Eine weitere Fotografie, vermutlich einige Jahre
spéter entstanden, jedoch noch vor 1930, zeigt das
Gebdude unter dem Namen ,Gaststdtte Moser-
brau® (Vg]. Abb. 114). Még]icherweise stammt die
Aufnahme aus dem Jahr 1922, da im Adressbuch
erstmals die Berufsbezeichnung ,Gastwirt® statt
,Brauereibesitzer erscheint.” Auffillig sind die
weill gestrichenen, neuen Fensterrahmen sowie
ein insgesamt schlechterer Erhaltungszustand.

Im Jahr 1920 ging der Moserbrdu in den Besitz der
Reichardtbrauerei iber.

Erstmals im Jahr 1928 liegt ein Grundriss des ers-
ten Obergeschosses vor, in dem sowohl der vordere
als auch der hintere Gebduderteil gemeinsam dar-
geste”t sind (Vgl. Abb. 115). Zuvor wurden beide
Bereiche zumeist separat behandelt, was auf eine
unterschiedliche funktionale oder bauhistorische
Relevanz der Gebdudeteile zuriickzufithren ist,

jedoch auch einer vereinfachten Darstellung an-
gesichts der grofien Gebdudetiefe geschuldet war.
Im Jahr 1930 wurde das zweite Obergeschoss
in vergleichbarer Weise planerisch erfasst (vgl.
Abb. 116). In beiden Grundrissen lassen sich im
Verg]eich zu dleeren Darste“ungen zahlreiche
Verdnderungen erkennen. Diese betreffen ins-
besondere die interne Raumau&ei]ung sowie eine
Anderung im Verlauf der Treppe, die im Grund-
riss des ersten Obergeschosses dokumentiert ist.
Die Raumau&ei]ung entspricht nahezu der heu-
tigen.

Aus dem Jahr 1936 ist ein Grundriss des Erd-
geschosses  iiberliefert, der ebenfalls  Ab-
weichungen gegeniiber dem Plan von 1903 auf-
weist.” Besonders auffillig ist der Teilumbau der
urspriinglich L-fésrmigen Treppe im Erdgeschoss
zu einer geraden cinldufigen Ausfithrung mit Ein-
hausuﬂg. Zudem ist in diesem Plan das stliche
Fenster bereits als zugemauert dargestellt, obwohl
die Freigabe erst 1972 erfolgte.

Zwischen den Planunterlagen von 1907 und 1928

Abb. 114 Fotografic vom Moserbrdu, hier: Gaststdtee Moserbréu, vermutlich um 1922

5 GESCHICHTLICHE ENTWICKLUNG DER ALTSTADT 178/179

AbDb. 115 Grundriss, gesamtes 1. Obergeschoss, 1928

liegen keine weiteren bauplanerischen Nach-
weise oder Bauantrdge vor, sodass unklar bleib,
in welchem Umfang und zu welchem Zeitpunke
die dokumentierten Umbauten tatséchlich vor-
genommen wurden bzw. ob sie genchmigungs-
pflichtig waren.

Eine ndchste gréﬁere Umbauphase ist aus dem
Jahr 1962 be]egt. Das Gebdude war zu dieser Zeit
weiterhin im Besitz der Reichardtbrauerei. Diese
verpachtete es an Friedrich Jahn, den Besitzer und
Griinder der Restaurantkette Wienerwald.”

Zu Beginn der Baumafinahmen im Jahr 1962
wurde eine zentral betriebene Heizélan]age ein-
gebaut. Das Stadtbauamt formulierte hierzu de-
taillierte Auflagen: Winde und Decken mussten
glate verputze und in hellen Farbténen gestrichen
werden, in der Kiiche war ein heller, abwasch-
barer Belag verpﬂichtend. Arbeitsbereiche sollten
mit Holzfullbéden ausgestattet werden, um vor
Kélte zu schiitzen. Fenster waren im oberen Be-
reich mit Kippfligeln auszufithren und so zu ge-
stalten, dass sie nach innen zuriickk]appbar sind.

Abb. 116 Grundriss, gesamtes 2. Obergeschoss, 1930

Die Treppe sollte ausreichend breit, nicht zu steil
und mit einem kriftigen Geldnder sowie elegant
ausgebi]deten Podesten versehen sein. Der Bau-
beginn ist auf den 2. Mérz 1962 datiert.”

Eine wesentliche Veré'mderung an der Nordfassade
bestand im Einbau einer neuen Tiir als Hauptein-
gang anstelle des mittleren Fensters (Vg]. Abb.
117). Zudem wurden mehrere Offnungen, die in
den Durchgang fiihrten, vollstindig verschlossen.
An der Ostfassade wurden im Zuge dieser Bau-
mafinahmen zwei Fenster zugemauert. Dariiber
hinaus ist auf den P]aﬂumerlagen von 1962 auch
das bereits um 1936 zugemauerte dstlich gelegene
Fenster der Nordfassade dargestel]t. Hinter dieser
Oﬁnuﬂg war zu diesem Zeitpunkt die Einrichtung
einer Bierkiihlzelle.”®

Die im Erdgeschoss eingerichtete Filiale der
Restaurantkette, genannt Wienerwald-Grill¢,
wurde in An]ehnung an cine stilisierte Wiener
Kaﬁeehausatmosphdre gestaltet: Sitznischen
mit dekorativen Eisengittern, griin und rot ge-
po]sterte Sitzbdnke sowie nosta]gisch wirkende
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Abb. 117 Ansicht der Nordfassade, Wienerwald, 1962

Fiakerlaternen prdgten das Innenraumkonzept.
Der Umbau erfolgte nach Pldnen des Aceliers
Hans Ley aus Miinchen und wurde, wie bereits in
fritheren Bauphasen, von der Firma Josef Wagner
ausgeﬁ'ﬂhrt. Aus dieser Zeit sind Grundrisse des
Erdgeschosses sowie Ansichten der Nordfassade
tiberliefert. Dariiber hinaus wurden im Gebdude
auch Wohnungen fir die Geschdﬁsﬁihrung und
das Personal eingerichtet. Durch die Neunurtzung
verdnderte sich auch das duflere Erscheinuﬂgsbi]dz
Anstelle der bisherigen Bezeichnungen Brauerei
Moser bzw. Gaststdtte Moserbrdu trug die Fas-
sade nun die Leuchtschrift Wienerwald-Grill.>
Trotz dieser offiziellen Umbenennung blieb die
Bezeic}mung Moserbrdu im lokalen Sprachge—
brauch bis heute erhalten und dient weiterhin als
Referenz fiir das Gebdude.

Im Jahr 1967 erfolgten weitere kleinere bauliche
Verdnderungen, darunter auch die Verlegung der
Kiiche. Diese Mafinahme war Teil der funktiona-
len Anpassung des Innenraums an den laufenden
Betrieb der Wienerwald-Filiale.®® Eine Luftbild-
aufnahme veranschaulicht die Gebdudesituation
zu dieser Zeit (vgl. Abb. 118).

1972 sollte dann die Werbeschrift an der Fassade
verdndert werden. Der Stadtbaurat forderte, dass
die neue Beschriﬁung direke auf den Auﬁenputz
aufzutragen sei. In diesem Zusammenhang wurde
auch der baulich bereits vollzogenen Zumauerung

des Fensters links neben der Toreinfahrt nun of-
fiziell zugestimmt. Als Ausgleich wurde die Er-
gdnzung der vorhandenen Rustikateilung im Putz
vorgeschrieben, um das Fassadenbild formal zu
schlieflen." Aus gleicher Zeit existiert sowohl eine
Aufnahme von der Nordfassade (vgl. Abb. 119) als
auch aus dem Hofbereich (vg]. Abb. 120).

Bereits Mitte der 1970er Jahre wurde der zu-
nehmende bauliche Verfall des Gebdudes klar
ersichtlich. Anldsslich einer auftrecenden Wild-
katzenplage wurde 1976 behérdlich festgestellt,
dass in der chemaligen Stallung des Anwesens
zerbrochene Fensterscheiben im Erd- und Ober-
geschoss auszutauschen seien. Zudem waren
sdmtliche Zugangstiiren zu verschlieflen und ab-
zudichten, um ein Eindringen von Tieren zu ver-
hindern.> Das Schreiben macht deutlich, dass
sich das Gebdude zu diesem Zeitpuﬂkt bereits in
einem baulich mangelhaften Zustand befand.

Im Jahr 1981 lief§ die Reichardtbrauerei durch den
Architekten Hermann Westermaier Bestands-
pldﬂe (Vg]. Abb. 121 = 123) und Fotograﬁsche Auf-

Abb. 118 Luftbildaufnahme um 1967
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AbDb. 119 Fotografie der Nordfassade mit der Aufschrift Wienerwald, um 1972

nahmen des Anwesens anfertigen. Die Fotografien
be]egen eindeutig, dass das Grundstiick zu diesem
Zeitpunkt noch in seiner gesamten Tiefe bebaut
war (vg]. Abb. 124).

In der Fo]ge stellte der Eigentiimer einen Bau-
antrag zur Renovierung und Teilerneuerung der
Gaststdtre ,Wienerwald“. Es handelte sich hier-
bei um den ersten Entwurf seit der Mitte des 19.
Jahrhunderts, der einen vollstdndigen Umbau
des Anwesens vorsah. Geplant war, den straflen-
seitigen vorderen Hauptbau umzubauen sowie
aufzustocken und die ehemaligen Stallungen im
rlickwdrtigen, zum Burgberg orientierten Bau-
kérper abzubrechen. Die Genehmiguﬂg zur Um-
setzung dieses Bauvorhabens wurde am 22. No-
vember 1982 erteilt, jedoch nie ausgefiihrt. Ein im
Jahr 1985 von den Eigentiimern, der Josef Neu-
mayer KG, gestellter Antrag auf Verldngerung
der Baugenehmigung wurde 1985 vom Bausenat
abgelehnt und 1987 offiziell bestdtige.”” Bereits
1981 hat die Regierung dem Abbruch des Riick-
gebdudes zugestimmt, da dies die Sanierung des
Vordergebdudes ermdglichen wiirde.”* Trotz des

Abb. 120 Fotografic aus dem Hofbereich mit Blick auf die
Hoffassade und die Alcanen, vermutlich um 1972
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ERDOESCHOSS

Abb. 121 Grundriss Erdgeschoss 1981

2 oUERGESEHOSS

Abb. 123 Grundriss 2. Obergeschoss 1981

nicht realisierten Gesamtumbaus wurde der Ab-
bruch der genannten Staﬂungen in diesem Zeit-
raum durchgeﬁ'ﬂhrt und es wurden Steﬂpldtze ge-
schaffen (vgl. Abb. 125).%

Im Jahr 1985 wurde der Hauptbau durch Dip].—
Ing. Enge]bert Gottsmann vermessen und in
Vo”sté’mdigen Bestcmdsp]dnen dokumentiert. Im
Verg]eich zur Bestandsaufnahme von 1981 zeigen
sich, abgesehen vom hoheren Detaﬂ]ierungsgrad
und den préziseren Maflangaben in den Plénen,

keine erkennbaren baulichen Verdnderungen.®

Am 1. September 1986 stellte die Firma Josef Neu-
mayer KG erstmals einen Antrag auf den Ab-
bruch des Vordergebdudes und damit auf den Ab-
bruch des Moserbrdu. Dieser Antrag markiert den
Beginn einer Reihe von Abbruchgesuchen sowie
den damit verbundenen 6ffentlichen und verwal-
tungsseitigen Auseinandersetzungen um den Er-
halt und die Sanierung des Gebdudes. Im Zuge
des Ablehnungsbescheids von 1987, der bereits die
Verlingerung der bestehenden Baugenchmigung
untersagte, wurde auch der beantragte Abbruch
des  Vordergebdudes aus denkmalrechtlichen

67

Griinden zuriickgewiesen.”  Grundlage hierfiir
war eine Ste]lungnahme des Bagerischen Landes-
amts fur Denkmalpﬂege. In der Begriinduﬂg des
Bescheids wird das Gebdude sowohl als Einzel-
denkmal als auch als Bestandrteil des denkmal-

geschiitzten Ensembles Altstadt gefiihre.*

Zusammengefasst lassen sich im Wesentlichen fol-
gende bauliche Verdnderungen dieser Phase zu-
ordnen:
« zweites Obergeschoss: Gednderte Raumauf-
teilung und neuer Treppenfithrung
« Erdgeschoss: L-férmige Treppe wird gekiirzt
und zu ein]duﬁger Treppe mit Einhausung
« Einbau zentraler Heizé]an]age
- Einbau einer neuen Tiir an der Nordfassade
(anstelle des mittleren Fensters)
- Zumauern des Fensters neben der Durchfahrt
« Einbau neuer Fenster mit Kippﬂiigeln
« Kleinteiligere Raumaufteilung im Erdgeschoss
. Anderung Raumauﬁei]ungen in den Ober-
geschossen, Errichten von Zwischenwdnden
- Ausbau von Blechddchern

5 GESCHICHTLICHE ENTWICKLUNG DER ALTSTADT 178/179

Abb. 124 Grundstiick der Alestade 178/179 von der Burg aus, 1981

Damit endet die Phase kontinuierlicher bau-
licher Verdnderungen, in der Nutzung, Er-
scheinungsbild und Substanz des Gebdudes mehr-
fach tberformt wurden. Ab Mitte der 1980er
Jahre verschob sich der Schwerpunkt: An die
Stelle konkreter Umbaumafinahmen traten zu-
nehmend denkmalpflegerische  Fragestellungen,
Auseinandersetzungen um Abrissgenehmigungen
sowie die Diskussion iiber den Erhalt des histori-
schen Bestands. Wann genau das Gebdude unter
Denkmalschutz gestellt wurde, welche Kriterien
zu seiner denkmalfachlichen Einstufung fiihr-
ten und in welchem Umfang sich der offentliche
wie fachliche Einsatz fiir seinen Erhalt entfaltete,
wird im weiteren Verlauf der Arbeit ebenso the-
matisiert wie der speziﬁsche Umgang mit dem
Anwesen wihrend der Zeit des Nationalsozialis-
mus.

Abb. 125 Hinterer Grundstiickteil mit neuen Stellpldtzen an

Stelle der ehem. Stallungen, vermutlich um 2000
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5.1.6 Eigentiimerwechsel, Abbruch-
antrige und Planungen im Spannungsfeld
von Erhalt und Neunutzung

Mit dem Verkauf des Anwesens an die Firma
Eller Wohnbau GmbH im Mai 1990 begann cine
neue Phase, die nicht mehr durch konkrete bau-
liche Eingriffe, sondern primdr durch Abriss-
antrdge, Encwiirfe fiir Neubauten sowie dffentlich
und fachlich gefithrte Debatten tiber den Erhale
des Bestands geprdgt war. Bereits im selben Jahr
wurde ein erster Abbruchantrag gestellt, dem
nicht stattgegeben wurde. Weitere Antrige folg-
ten in den Jahren 1995, 2003 und 2004, blieben
jedoch ebenfalls ohne Genehmigung.*’

Der erste Entwurf aus dem Jahr 1995 sah einen
vollstdndigen Neubau iiber die gesamte Grund-
stiickstiefe vor, einschliefllich eines Dachgeschoss—
ausbaus sowie der Umwandlung der trauf-
stindigen Nordfassade in cine giebelstédndige.”
Obwohl in den Folgejahren Nutzungsdnderungen
vorgenommen wurden, die im ndchsten Kapitel
beschrieben werden, kam es zu keinen nennens-
werten architektonischen Verdnderungen. Gleich-
zeitig setzte der bauliche Verfall des Gebdudes
fort. Zwar wurden keine umfassenden baulichen
Eingriffe vorgenommen, doch war die statische
Sicherung des Bestands erforderlich. In diesem
Zusammenhang wurden zahlreiche bautechnische
Maflnahmen durchgeﬁihrt, darunter das Ein-
ziehen von Stiitzkonstruktionen, die Montage sta-
bilisierender Seilverspannungen und punktuelle
Bauerhaltungsmafinahmen, um die Bausubstanz
notdiirftig zu stabilisieren.”

Im Jahr 2012 wurde ein erneuter Abbruchantrag
cingereicht, dem mit sechs zu vier Stimmen zu-
gestimmt wurde. Unter der Voraussetzung, dass
ein mit dem Gesta]tungsbeirat und der unteren
Denkmalschutzbehsrde abgestimmtes Neubau-
konzept vorliegt, das die historische Fassade und
Dachform zum Dreifaltigkeitsplatz nachbildet.
Entscheidend fiir die Zustimmung des Bausenats
zum Abriss war ein Schadensgutachten vom Biiro
Bauer-Beratende Ingenieure GmbH und dem
Architekturbiiro Leinhdupl aus dem Jahr 2010.
Dieses kam zu dem Ergebnis, dass nach ciner Sa-

nierung lediglich etwa 20 % der historischen Bau-
substanz bestehen bleiben. Wenn das Gebdude,
so viel denkmalgeschiitzte Substanz verliert, kann
der Denkmalcharakeer in Frage gestellc werden
und es wdre schlussendlich ein Neubau.”

Der anschliefend eingereichte Entwurf zeichnete
sich erstmals durch eine stérkere Orientierung am
Bestand aus, wurde jedoch ebenfalls abgelehnt.”
Im Mdrz 2013 wurde ein weiterer Entwurf
unter anderem wegen verdnderter Fassaden-
proportionen, einer das Volumen des benach-
barten Herzogkastens iiberragenden Lingsaus-
dehnung und der Reduktion des Innenhofs auf
reine Verkehrsflache kritisiere.”*

Die zentrale Frage, die sich der Bausenat im Zuge
der Entwurfsdiskussion stellte, war: Wie viel
Anderungsspie]raum ldsst das Wort ‘,original—
getreu zu?“.”

Noch im selben Jahr wurden die um 1981 er-
richteten Stellpldtze als Vorbereitung fiir den
geplanten Neubau entfernt (vgl. Abb. 126).7¢
Auch wurde die Hofdurchfahrt erweitert und der
Mauerwerksbogen wurde durch einen Stahlerdger
ersetzt.”’

Da die Einigung auf ein Neubaukonzept weiter-
hin ausblieb, diese jedoch Voraussetzung fiir den
zuvor erteilten Abbruchbeschluss war, wurde der
Abbruch nicht vollzogen.” Am 26. September 2013
wurde beschlossen, dass fiir das Vorhaben in der
Alestade 178/179 keine weiteren Genehmigungen
oder Erlaubnisse ohne ausdriickliche Beteiligung
des Bausenats erteilt werden diirfen.”

Abb. 126 Hofbereich ohne Stellplitze, um 2013
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Seit dem Beschluss zum Abriss des Gebdudes
hauften sich 6ffentliche Diskussionen und Be-
richte in der Presse. Im Oktober 2013 besichtigte
der Vorsitzende des Landesdenkmalrats Dr. Tho-
mas Goppe] das Gebdude und sprach sich dafiir
aus, die vorliegenden Gutachten und Stellung-
nahmen nun nochmals zu priifen.

Seit etwa 2014/15 ist das Anwesen nicht mehr im
Adressbuch verzeichnet, womit von einem voll-

8 Laut dem

stdndigen Leerstand auszugehen ist.
aktuellen Eigentiimer wurde das Gebdude nach
der Landshuter Hochzeit im Sommer 2013 ent-
mietet.%?

Am 16. Mai 2014 wurde auf Initiative des
Generalkonservators Mathias Pfeil beschlossen,
das weitere Vorgehen im Fall Altstade 178/179
im Rahmen eines ,Runden Tisches“ gemeinsam
mit Eigentiimer, Landesamt fiir Denkmalpflege,
Stadt Landshut und Regierung von Niederbagern
offen zu diskutieren. Da Zweifel an der Aussage-
kraft des vom damaligen Eigentiimer vorgelegten
Gutachtens bestanden, wurde eine zweite, un-
abhé’mgige Begutachtuﬂg durch das Landes-
amt fiir Denkmalpflege in Auftrag gegeben.™
Dieses neue Gutachten des Ingenieurbiiros ALS
bestéitigte wesentliche Befunde des ersten Gut-
achtens, betonte jedoch, dass bestimmte Bereiche
der historischen Bausubstanz noch erhalten und
gesichert werden konnten: | Es gibt keine eklatan-
ten Schdden, das Gebdude ist ein Standard-Fall
der Sanierung®. In der Fo]ge wurde vereinbart,
auch die Wirtschaftlichkeit einer Sanierung zu
priifen, unter Einbezug moglicher Férdermittel.*
Insgesamt liegen vier Gutachten zur Bausubstanz
des Gebdudes vor, deren Einschédtzungen teils er-
heblich voneinander abweichen: Das vom dama-
ligen Eigentiimer beauﬁragte Gutachten geht
von lediglich 20 % erhaltenswerter Substanz aus,
wihrend das Landesamt fiir Denkma]pﬂege cinen
Erhalt von bis zu 80% fiir mdglich héle. Die Re-
gierung von Niederbagern nennt einen Anteil von
45%, das Baureferat der Stadt Landshut 50%. Je
nach geplanter baulicher Verdnderung, etwa dem
Einbau eines Aufzugs, wiirde sich der Verlust his-
torischer Substanz entsprechend erhshen.®

Abb. 127 Entwurf zur Revitalisierung des Moserbrédu-Areals
178/179/180, Ansicht Nordfassade, 2022

Noch im Jahr 2015 wurde dem Abbruch des
riickwiirtigen Gebdudeteils zugestimmt.  Die
Denkmalschuczbehorde kniipfte ihre Einwilligung
an umfangreiche Auflagen: Der Abbruch und
Wiederautbau des Riickgebdudes sowie der Ein-
griff in die Kelleranlage mussten zeichnerisch und
fotografisch dokumentiert werden, das Vorder-
gebdude durfte nicht weiter beschddigt werden.
Zudem waren die bodendenkmalpflegerischen
Vorgaben strike einzuhalten, unter anderem die
Verwendung eines Spezialbaggers mic Humus-
loffel sowie die Sicherste”uﬂg archdo]ogischer
Fachaufsicht bei der Freilegung historischer
Strukturen.®

Der entsprechende Bauantrag B-2015-318 zur Er-
richtuﬂg eines Wohn- und Geschdftshauses mit
mehrgeschossiger Tiefgarage wurde grundsdtz-
lich genehmigt, betraf jedoch ausschliefllich den
riickwiirtigen Grundstiicksbereich. Die gep]ame
Tiefgarage sollte etwa 20 Meter in den Burghang
reichen und damit auch den historischen Berg-
keller erfassen.?

Da keine Einigung iiber eine wirtschaftlich trag-
Fdhige Sanierung des Haupthauses erzielt werden
konnte und das Landesamt fiir Denkmalpflege
die Eingriffe in die historische Bausubstanz als
zu gl'avierend bewertete, erkldrte es mit Schrei-
ben vom 09. Mai 2016 die Konsensfindung fiir
gescheitert.™ Generalkonservator Prof. Dipl.-Ing.
Architekt Mathias Pfeil stellce in diesem Zu-
sammenhang klar, dass seitens der Stade Lands-
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hut keine Grundlage besteht, dem Abbruch des
Baudenkmals zuzustimmen, da sdmtliche Voraus-
setzungen fiir dessen Erhalt als erfiille ge]ten.g"

Im September reichte die Emslander Haus- und
Grundbesitzverwaltungs GmbH K]age gegen das
gep]ante Bauvorhaben ,Neubau eines Wohn-
und Geschéftshauses mit Tiefgarage“ ein. Grund
daftir waren nicht eingehaltene Abstandsfldchen,
durch die das Erscheinungsbi]d des benachbarten
Herzogkastens infolge der vorgeschenen Ver-
dichtung auf dem Nachbargrundstﬁck erheblich
becintrachtige wiirde.”

Im selben Monat stimmte der Stadtrat mic 26
zu 14 Stimmen fiir einen Abriss, unter der Auf-
lage, dass ein Fassadenwettbewerb fiir den an-
schlieflenden Neubau durchgefiihrt werden solle.”
Die Regierung von Niederbayern widersprach
dieser Entscheidung mit dem Hinweis, dass die
Stadt keinen rechtswirksamen Abbruchbescheid
fiir ein unter Denkmalschutz stehendes Gebdude
erteilen diirfe. Der Stadtrat hdtce ausschliefllich
dariiber befinden diirfen, ob die Denkmaleigen-
schaften des Moserbrdu nach einer denkmal-
gerechten Sanierung weiterhin gegeben wdren.
Dem Oberbiirgermeister ist es demnach nicht ge-
stattet, den Beschluss des Stadtrats zu vollziehen,
da ein Abriss gegen geltendes Recht gemdﬁ dem
Bayerischen  Denkmalschutzgesetz  verstofien
wiirde.”?

Im Februar 2017 entschied sich der Stadtrat
wiederholt mit Mehrheit dafiir, die bereits im
September des Vorjahres ausgesprochene Ge-
nechmigung zum Abriss des Gebdudes beizu-
behalten. Obwohl die Regierung zuvor gefordert
hatte, diese Entscheidung zuriickzuzichen; kam
der Stadtrat der Forderung nicht nach.” In der
Folge hob die Regierung den Stadtratsbeschluss
auf und verhinderte damit den geplanten Ab-
bruch des Bauwerks.”*

Auch in den Folgejahren wurde der Fortgang
des Projekts von konkurrierenden Entwiirfen,
denkmalpflegerischen Bewertungen und weiter-
fithrenden Untersuchungen bestimmt, deren Er-
gebnisse bereits in die vor]iegende Baugeschichte
cingeflossen sind. Das Architekturbiiro Briickner

& Briickner aus Tirschenreuth reichte einen Ent-
wurf zur ,Revitalisierung des Moserbrdu-Areals
178/179/180¢ cin, der vom Gestaltungsbeirat posi-
tiv aufgenommen wurde.” Der Bausenat stimmte
einem dreiteiligen Konzept zu: der Sanierung des
denkmalgeschiitzten Vordergebdudes unter Erhale
wesentlicher historischer Substanz, dem Neubau
terrassierter Wohnhduser im riickwdértigen Hang-
bereich sowie der Errichtuﬂg einer Tiefgarage mit
Zufahrt tiber den Dreifaltigkeitsplatz.”

2019 wurde der geplame Bauablauf Vorgeste”t.
Neben der Sanierung des Moserbrdus und der Er-
richtung neuer Wohnbauten sollte nach Abschluss
der Baumafinahmen auch eine stddcebauliche
Neugestaltung des Dreifaltigkeitsplatzes erfolgen.
Der Erwerb des benachbarten Gebdudes Altstade
180 durch die Eigentiimer ermdglichte eine Er-
weiterung der P]anung um einen zweiten Innen-
hof, zusdtzliche Wohneinheiten und eine Reihung
terrassierter Gebdude entlang des Burghangs.”
Die Zufahrt zur mehrgeschossigen Tiefgarage soll
an der Stelle der heutigen Trafostation erfolgen,
also in einem Bereich, in dem sich im Mittelalter
die Synagoge befand; bei Aushubarbeiten wurde
bereits ein Mauerrest entdecke.”

Ein Konflikt mit der Bayerischen Schldsserver-
waltung erforderte jedoch eine grundlegende
Uberarbeitung des urspriinglichen Entwurfs: Die
geplante Riickverankerung der Tiefgarage in
den Burghang wurde abgelehnt, worauthin ein
tiberarbeitetes Konzept ohne Eingriff in das Ge-
linde des Burgbergs erarbeitet werden musste. In
der Folge tibernahm das Architekcurbiiro Holz-
hauser-Wimmer die weitere P]anuﬂg.”

2022 reichte der Eigentiimer Christian Eller einen
neuen Bauantrag zur ,,Revita]isierung des Moser-
briau-Areals 178/179/180“ ein. Das Konzept bezieht
erstmals das gesamte Areal, einschlieflich der
Nr. 180, ein und sieht 74 PKW- sowie 75 Fahrrad-
stellpldtze vor. Die Zufahrt zur mehrgeschossigen
Tiefgarage erfolgt wie beschrieben iiber den Drei-
Fa]tigkeitsp]atz um den ehema]igen Herzogkasten
herum. Der riickwdrtige Gebdudeteil wird ab-
gebrochen, der anschlieflende Neubau nimmt mit
Laubengdngen gesta]terisch Bezug auf Elemente
des Vorgé'mgerbaus. An der Hauptfassade soll ein
chemals verschlossenes Fenster wieder gedffnet
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werden, wdhrend zwei weitere Fenster sowie die
derzeitige Eingangstiir durch groﬁﬂdchige Off-
nungen ersetzt werden (vgl. Abb. 127). Im Erd-
geschoss und ersten Obergeschoss bleiben Wiinde
erhalten, die straflenseitige Zimmerstrukeur wird
gréﬁtenteils bewahrt. Dariiber hinaus erfordert
die neue Nutzung weitreichendere Eingriffe in
die Raumstruktur. Das Walmdach wird erneuerr,
wiihrend das mittelalterliche Dachtragwerk er-
halten bleibe. Die Gastronomienutzung im Erd-
geschoss soll fortgefiihre, in den Obergeschossen
hingegen Biirofldchen eingerichtet werden. Im
riickwdl'tigen Bereich sind neue Wohneinheiten
vorgesehen. Auch das angrenzende Gebdude
Nr. 180 mit seinem barocken Innenhof ist integra-
ler Bestandteil des Planungskonzepts.'”

Im Juli 2025 wurde schliefflich mit der Vor-
bereitung des Baus begonnen, welcher bis Ende
2027 bzw. Anfang 2028 fertiggestellt werden soll.
Die P]anung wurde von Holzhauser-Wimmer und

Feigel-Dumps iibernommen.'"”

Zusammengefasst lassen sich im Wesentlichen fol-
gende Verdnderungen dieser Phase zuordnen:

+ Weniger konkrete bauliche Eingriffe, son-
dern primdr Abrissan trdge, Entwiirfe fiir Neu-
bauten sowie Debatten iiber den Erhalt oder
Abriss des Bestands

« Bausichernde Maffnahmen

« Entfernen vorhandener Ste]]p]dtze im Innen-
hof

- Riickbau der Zwischenwdnde aus dem 20.
Jhdt.

« Verbreiterung des Durchfahrestores

< Riickbau des Mauerwerkbogens in der
Durchfahrt und anschliefender Einbau eines
Sta]ﬂtrdgers

Ein Vergleich der aktuellen Planungen mit der Sicu-
ation unter der Familie Wolfzeigt deutlich strukeu-
relle Parallelen: Bereits im 19. Jahrhundert hatte die
Familie Wolf die benachbarten Gebdude Nr. 178,
179 und 180 erworben und durch bauliche Eingriffe
Zu einem zusammenhé’mgenden Gebdudekomplex
umgestaltet. Diese Herangehensweise wurde nicht
zuletze durch ein hohes Maf$ an Eigeninitiative und

unter wiederholter Auseinandersetzung mit den
Zustdndigen Behorden durchgesetzt.

Eine vergleichbare Dynamik ldsst sich auch im
21. Jahrhundert unter der Eigenttimerschaft der
Firma Eller Wohnbau GmbH beobachten. Auch
hier steht die Absicht im Vordergrund, das ge-
samte Areal, bestechend aus denselben Gebduden
der Altscade 178, 179 und 180, in ein kohdrentes
Gesamtkonzept zu iiberfiihren. Wie bereits im 19.
Jahrhundert steht auch heute die Entwicklung im
Spannungsfeld zwischen baulicher Planung und
behsrdlicher Regulierung. Wihrend sich die da-
maligen Auseinandersetzungen vor allem auf die
zunchmende Biirokratisierung des Bauwesens und
die Einha]tung neu entstehender baurechtlicher
Vorgaben bezogen, sind es heute insbesondere
Fragen der Wirtschaftlichkeit und des Denkmal-
schutzes, die das Verfahren prdgen. In beiden
Fdllen steht jedoch die Durchsetzung eines iiber-
greifenden, parzelleniibergreifenden Nutzungs-
konzepts im Zentrum, mit vergleichbarer Ziel-
strebigkeit und unter fortlaufender Abstimmung
mit den zustdndigen Behorden. Die Geschichte des
Moserbrdu-Areals zeige damit zwei Entwicklungs-
phasen, die, trotz zeitlich grofler Distanz, in ihrem
strukturellen Vorgehen vergleichbar sind.

Eine umfassendere Analgse der Debatten um Ab-
riss und Erhalt, sowie die Konfliktparteien und
ihre Hauptargumente erfolgen im weiteren Ver-
lauf dieser Arbeit.
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5..7 Zusammenfassung und zeitliche
Einordnung anhand des Baualtersplans

Der Baualtersplan zeigt sieben unterschied-
liche Bauphasen, die auf Gruﬂd]age der Unter-
suchuﬂgen des Biiros Briickner & Briickner
erstelle wurden."” Vermutlich erfolgte die Bau-
altersbestimmung anhand der Untersuchung
baulicher Proben. Daher kann es in einzelnen
Fallen zu Abweichungen von der in dieser Arbeit
rekonstruierten Baugeschichte kommen, da diese
vorrangiq auf archivarischen %e“en und histo-
rischen Planunterlagen basiert.

Die erste Phase reicht vermutlich bin ins 14. Jahr-
hundert zuriick. Erste Baustrukturen, darunter
die Grundmauern des Kellers sowie Teile der
Auflenmauern, lassen sich vor das Jahr 1442 da-
tieren. Um 1442 kam es zur Zusammenﬁihrung
einzelner Gebdudeteile zu  einem Baukél‘per
mit einem Obergeschoss und ldngsgebundenem
Sparrendach. Das Haus Nr. 178 erhielt einen Gie-
bel, wihrend Nr. 179 als Teil der benachbarten
Nr. 180 mit einem halben Giebel ausgebildet war.
Im 16. und frithen 17. ]ahrhundert wurden ein
stidlicher Anbau sowie zusdtzliche Ke”ergewélbe
ergdnzt. Eine tiefgreifende Umgestaltung fand im
18. ]ahrhuﬂdert im Zuge barocker Erweiterungen
statt: Das Dachgeschoss wurde zu einem Wohn-

vor 1442

um 1442, bauzeitlich

16./17. Jahrhundert

1700, 1714/15, 18. Jahrhundert

geschoss (2. Obergeschoss) ausgebaut. Hinzu
kamen barocke Ausstattungselemente wie Ge-
wdlbe, Stuckdecken und eine Treppe mit Balus-
trade. Im 19. Jahrhundert erfo]gte der Bau eines
Kellers im Burghang. Der siidliche Anbau (che-
ma]ige Malztenne) wurde zu Staﬂungen im Erd-
geschoss und Gastzimmern im 1. Obergeschoss
umgebaut. Zudem kam es zur baulichen Zu-
sammen]eguﬂg der Hduser Nr. 178 und 179. Die
Giebelfassade wurde begradigt, das urspriing]iche
Dach gekih'zt und durch ein seitlich abgewa]mtes
Pultdach ersetzt. Auch das Erdgeschossniveau
wurde abgesenkt. Um 1900 Folgten weitere Ver-
dnderungen und funktionale Anpassungen im
Zusammenhang mit der Nurtzung als Gastwirt-
schaft. Dariiber hinaus wurde der Anbau um ein
zweites Obergeschoss mit Altane aufgestockt. In
den 1960er Jahren wurde das Gebdude umfassend
fiir die Restaurantkette Wienerwald umgebaut.
Der Riickbau der riickwdrtigen Gebdude erfo]gte
Anfang der 1980er Jahre. Seit den 1990er Jahren
ist die Geschichte des Anwesens durch wieder-
holte Abbruchantrige, Neubauplanungen und
die offentliche Diskussion um einen denkmal-
gerechten Erhale geprdgt. Nach zahlreichen iiber-
arbeiteten Planungen und Entwurfsvorschldgen
begann im Jahr 2025 die Umsetzung des Bau- und
Sanierungsvorhabens.

19. ]ahrhundert
- um 1900

20. ]ahrhuﬂdert

A\

vermutete Bauph asen
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Abb. 128 Baualtersplan Erdgeschoss; Vordergebéude iiberwiegend vor 1442, Riickgebdude 16./17. Jhde. | 1:350

Q

Abb. 129 Baualtersplan Kellergeschoss; iiberwiegend vor 1442 | 1: 350
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Abb. 130 Baualtersplan 1. Obergeschoss; Vordergebdude iiberwiegend um 1442, Riickgebdude 19. Jhdt. | 1: 350

o

Abb. 131 Baualtersplan 2. Obergeschoss; Auflenmauern Vordergebdude um 1442, innen 18. - 19. Jhdt., Riickgebdude um 1906 | 1: 350
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Q

Abb. 132 Baualtersplan Dachgeschoss; iiberweigend rechts Mitte des 19. Jhdts., mittig um 1442, links um 1906 | 1: 350 Anmerkung:

Die Darstellung zeige eine zeitliche Gliederung, cinzelne Hélzer kénneen spéicer ausgetauscht worden sein.

155



Die approbierte gedruckte Originalversion dieser Diplomarbeit ist an der TU Wien Bibliothek verfligbar

The approved original version of this thesis is available in print at TU Wien Bibliothek.

M Sibliothek,
Your knowledge hub

156

5 GESCHICHTLICHE ENTWICKLUNG DER ALTSTADT 178/179

5.2 Eigentums-und
Nutzungsgeschichte

Das Kapitel widmet sich der Eigentums- und
Nutzungsgeschichte der Gebdude Altstade 178
und 179 vom spdten 15. Jahrhundert bis heute.
Anhand von Steuerbriefen, Adressbiichern und
Pachtvertridgen wird die Abfolge der Eigentii-
mer:innen, die gewerbliche Nutzung sowie die
Encwicklung zur Gastwirtschaft nachvollzogen.

Im Jahr 1475 wird das Gebdude der Alestade 178,
erstmals urkundlich erwédhnt.'” Die Eigentums-
verhdltnisse des Gebdudes lassen sich ab dem
spdten 15. Jahrhundert néher fassen. Theo Her-
zog fasste diese anhand von Steuerbriefen in einer
Hdauserchronik zusammen.

Im Jahr 1475 ist Peter Helmsauer (Helmsawer)
als Eigentiimer vermerke, ab 1493 erscheint die
Witwe Anna Ho]tzapﬂin in den %e“en. Bis zum
Jahr 1573 verblieb das Anwesen durchgehend im
Besitz der Familie Helmsauer. Lorenz Helmsauer,
der zwischen 1493 und 1569 als Eigentiimer ge-
fiihre wird, war nach den {tiberlieferten Angaben
von Beruf Backer. Die anschlieflenden Eigentiimer
sind ebenfalls héiuﬁg mit gewerb]ichem Hinter-

grund (insbesondere als Bicker, Gastgeber oder
Bierbrauer) belegt, was auf eine kontinuierliche
Nutzung des Gebdudes fur gewerbliche Zwecke

schlieflen ldsse.'*

Fiir das benachbarte Gebdude Altstade Nr. 179
ist im Jahr 1493 ein Schneider als Bewohner do-
kumentiert; in den Fo]genden A]ahrze}mten bis zum
Ende des 16. bzw. Beginn des 17. Jahrhunderts
werden den Eigentumsangaben keine Berufs-
bezeichnungen mehr beigefiige.

Im Jahr 1573 iibernahm Leonhard Faltermair das
Anwesen Altstadr 178. Bis 1611 verblieb es in sei-
nem Besitz. Ab diesem Zeitpunke ist ein Schenk-
recht auf das Haus nachweisbar. Seither war im
Erdgeschoss durchgdngig eine Gaststédtee unter-

1% Das erste Obergeschoss diente, wic es

gebrache.
spdtestens ab 1500 in der Stadt iiblich war, repri-
sentativen Zwecken. Die privaten Wohnrédume be-
fanden sich im zweiten Obergeschoss.™

1749 ging das Haus in den Besitz von Kaspar
Moser iiber. Mit diesem Eigentumswechsel erhielt

die Brauerei bzw. Gaststdtte den Namen ,Moser-

brau“. Auch die nachfolgenden Eigentiimer fithr-
ten diesen Namen weiter, wodurch er sich im lo-
kalen Sprachgebrauch erhalten hat."””

Bis in die Mitte des 19. Jahrhunderts wurde am
Standort weiterhin Bier gebraut. Darauf deutet
ein Bauantrag aus dem Jahr 1844 hin, in dem Jo-
hann Wolf den Umbau der ehema]igen Malzten-
ne im Riickgebdude beantragee.!” Bereits 1837
hatte die Stadt den Bau eines Malzhauses auf dem
Grundstiick Spiegelgasse 205, dem sogenannten
109

Mosergarten, genchmigt.'”” Es ist daher méglich,
dass die Brautdtigkeit zu einem spdteren Zeit-
punkt auf dieses Grundstiick verlagert wurde.

Das Gebdude Altstade Nr. 179, das Mitte des 19.
Jahrhunderts baulich mit dem Moserbrdu (Nr.
178) vereint wurde, war urspriing]ich ein schmaler
Baukél‘per. Aufgrund seiner begrenzten Grund-
flache diente es vermutlich vorrangig Wohn-
zwecken oder kleinen Gewerben. Ab dem 17.
Jahrhundert lassen sich dort vermehrt Berufe wie

Fragner, Schneider und Seiler nachweisen."’

Ab dem Jahr 1900 verzeichner das Adressbuch
eine wachsende Anzahl von Namen, die mit dem
Anwesen Alescade 178/179 in Verbindung ste-
hen."" Diese Entwicklung ldsst darauf schlieflen,
dass die dortigen Wohnungen zunchmend ver-
mietet wurden.

Zwischen 1900 und 1929 finden sich zahlreiche
Pachtvertrdge, welche Auskunft iiber die Nutzun-
gen und Anzahl der Fremdenzimmer, sowie den
Péchter:innen- bzw. Besitzer:iinnenwechsel geben.
So wurde 1900 der vermutlich erste Pachtvertrag
zwischen Josef Wolf und Clement Schrafstetter
aufgesetzt.” Bis zu diesem Zeitpunkt wurde die
Gastwirtschaft durch den Eigentiimer selbst be-
trieben. In den Adressbiichern erscheint Schrafs-
tetter jedoch erst im Jahr 1904." Diese zeitliche
Abweichung verweist auf die allgemeine Prob-
lematik vereinzelter Unstimmigkeiten zwischen
unterschiedlichen Quellenlagen, wie sie im histo-
rischen Quellenbestand immer wieder auftreten.
1914 wurde ein Pachtvertrag zwischen den Ehe-
leuten Feichtner und Josef Wolf zur Ausiibung
der Gastwirtschaft und dem Mosergarten in der
Spiegelgasse 205, unterzeichnet. Dabei stand den
Pachter:innen das Wirtschaftslokal bestehend

aus einem Gast- und zwei Nebenzimmern, sowie
Gesellschaftszimmer und einer Kiiche mit Speise,
weiters ein Kelleranteil und der Mosergarten mit
drei Kege]ba}men und Tanzsaal zur Verﬁ'igung. Im
ersten Obergeschoss lag nun die Péchterwohnung,
welche aus finf Zimmern und entsprechender
Einrichtung bestand. Die hier angegebenen sechs
Fremdenzimmer verfiigten {iber 18 Betten und es
gab drei Stallungen fiir ca. 50 Tiere. 1915 iiber-
nahm Thomas Waldinger die Pacht. Hier wurden
dann nur mehr vier Fremdenzimmer (Nr. 34,5
und 6) erwdhnt. Diese wurden zu 300 Mark pro
]ahr vermietet. 1916 wurde Franz Xaver Huber
die Pacht iibergeben. 1920 kaufte Josef Winterer
den Moserbrdu, bestehend aus einem Gast- und
Nebenzimmer, sowie Wirtschaftskiiche und nur
mehr zwei Fremdenzimmern. Im  selben ]ahr
noch tibernahm Josef Neumayer die Pacht. Hier-
zu zdhlten nun sdmtliche Rdumlichkeiten im
Erdgeschoss, der Hofraum und das Waschhaus,
welches auch fir die Mietparteien zu 20 Mark
im Monat genurtzt werden konnte, fiinf Fremden-
zimmer im 1. Obergeschoss mit zehn Betten, sowic
die dreizimmerige Geschd&sﬁihrerwohnung mit
Magdzimmer im 2. Obergeschoss und der Keller."™
Das Wirtschaftslokal bestand aus einem Gast-und
zwei Nebenzimmern, die Anzahl der Fremden-
zimmer wechselte immer wieder. Dies konnte
daran 1iegen, dass sie zu dem Zeitpunkt des Pacht-
wechsels bereits vermietet waren und daher nicht
zu Verftigung der Pdchter:innen standen, sondern
von den Eigentiimer:innen betreut wurden. Ver-
mutlich war die Entstehung von Fremdenzimmern
im A]]gemeinen die Fo]ge der Industria]isieruﬂg
und der Notwendigkeit der kurzfristigen Unter-
bringung von Arbeitenden.

Im ]ahr 1920 mietete der Chirurg und ngdko—
loge Dr. August Leu ein Sprechzimmer im Ge-
bdude an, was darauf” hindeutet, dass einzelne
Réume auch gezielt an andere Gewerbe vergeben
wurden."” 1925 erwarb der bisherige Péchter Josef
Neumayer den Moserbrdu. Ab diesem Zeitpunkt
lasst sich ein deutlicher Anstieg an Mieter:innen
festscellen."®

Im Jahr 1936 erscheint Peter Schierlinger erst-
mals als Pédchter des Moserbrdus."” Laut den
Adressbiichern der folgenden Jahre blieb er tiber
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Jahrzehnte hinweg im Haus und war einer der
wenigen Bewohner, die auch nach dem Zweiten
Weltkrieg weiterhin im Gebdude ansdssig waren.
Nach seinem Riickzug tibernahm seine Frau oder
Tochter die Pacht fiir einige Jahre.

Fiir das Jahr 1939 liegt eine historische Fotografie
vor, die den christlichen Feiertag Marid Lichtmess
am 2. Februar dokumentiert. Laut Bildunterschrift
handelt es sich um einen Mdgde— und Knechte-
markt im Moserbrdu. Das Bild zeigt eine gréﬁere
Menschenmenge, die sich dicht gedrdngt auf' dem
Straflenraum vor dem Gebdude versammelt hat.
Der Markt diente der jdhrlichen Zusammenkunft
von Dienstboten und Arbeitgebern, um neue An-
stel]ungsverhéﬂmisse fiir das kommende Dienst-
jahr auszuhandeln. Es belegt damit die Nutzung
des Gebdudes auch als Vercmstaltungsort (Vg].

Abb. 133).

Die Adressbiicher setzen nach einer Unter-
brechung im Jahr 1949 wieder cin. Ab diesem
Zeitpunkt sind die Neumayer-Geschwister als
Eigentiimer:innen des Anwesens verzeichnet. Im
Jahr 1953 geht der Moserbréu in das Eigentum
der Reichardtbrdu Josef Neumayer OHG iiber.
Aufgrund der Namensgleichheit ist davon aus-
zugehen, dass es sich hierbei um Mitglieder der-
selben Familie handelt.

Abb. 133 Mdgde- und Knechtemarke vor dem Moserbriu,
Marid Lichtmess 1939

Nach dem Zweiten Weltkrieg bewohnte eine Fa-
milie bis 1959 das zweite Obergeschoss des Moser-
brdu. Die monatliche Miete betrug 140 Mark.
Angesichts der Nachkriegsverhtﬂtnisse galt eine
abgesch]ossene Etage mit beheizbaren Rédumen
als Vergleichsweise komfortabel. Die Kiiche lag im
hinteren Teil des Geschosses (wie bereits zu Begirm
des 20. ]ahrhunderts), in der Ndhe der Alcane. Im
stidostlichen Anbau waren zu dieser Zeit Fliicht-
linge untergebracht. Das erste  Obergeschoss
wurde weiterhin von den jewei]igen Péchter:in-
nen der Gaststdtte als Wohngeschoss genutzt.
Der Sohn, der im zweiten Obergeschoss leben-
den Familie schildert in einem spdteren Beriche,
dass seine Eltern das Gasthaus mieden. Es sei ein
diisterer Ort gewesen, in dem {iberwiegend Bier
getrunken und Karten gespielt wurde. Auch das
Treppenhaus sowie die Sta]lungen hinterlieflen
bei ihm einen heruntergekommenen und ,un-
heimlichen* Eindruck. Bereits damals war das Ge-
bdude in einem stark Vernachldssigten Zustand.
Es wird berichtet, dass Regenwasser durch das un-
dichte Dach eindrang und im Kinderzimmer mit
Wannen aufgefangen werden musste."

Im Jahr 1962 iibernahm die Restaurantkette
Wienerwald den Moserbrdu und betrieb laut den
Adressbiichern im Stadtarchiv, die Gaststdtte
unter dem Namen ,Wienerwald* bis etwa 1994.
Anschlieflend kam es zum bereits erwdhnten
Eigentﬁmerwechsel: 1990 erwarb die Firma
Eller Wohnbau GmbH das Gebdude. Nach dem
Wienerwald zogen verschiedene neue Nutzungen
in das Anwesen ein, darunter mehrere Gaststdtten
und Spiclhallen. Im Jahr 2000 beispiclsweise die
Gaststdtte ,,\Nickg’s Pub“ (Vgl. Abb. 134). Laut
dem akrtuellen Eigentiimer steht das Gebdude seit
etwa 2013 leer.

5 GESCHICHTLICHE ENTWICKLUNG DER ALTSTADT 178/179

Abb. 134 Fotografie des Moserbrdu als Spiclothek und Pub, um 2003
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Ubersicht der Eigentiimer:innen,

Péchter:iinnen und ausgewidhlten Bewohner:innen

der Gebdude Alestade 178 und 179 —

basierend auf der Hduserchronik von Theo Her-

19

z0g'"” sowie auf Adressbiichern und Pachever-

trdgen aus dem Stadtarchiv Landshut.

Altstadt 178
1475

1493

1493 — 1569
1569 — 1573
1573 — 1611
1611 - 1622
1622 — 1624
1625

1625 — 1627
1627 — 1659

1659 - 1666
1666 — 1698

1698 - 1706
1706 - 1745
1745 - 1749
1749 — 1765
1765 - 1773
1773 - 1788
1788 - 1814
1814 — 1834

Helmsawer Peter
Holezapflin Anna, Witwe
Helmsauer Lorenz, Bécker
Helmsauer Wo]Fgang,
Bruder von Lorenz Helmsauer
Faltermair Leonhard

Schrall Wolf, Gastgeb.
Kaindl Georg, Bierbrdu
Valtermayer D.

Schrall Wolf, Gastgeb.
Kaspar Wolf, Béicker
Obermager Georg, Backer
Schuemagr (Schuechmager)
Andre, Weilbierschenk und
,Kastenbdack*

Vichpsck Andreas, Briu
Giggenbacher Johann Kaspar,
Bierbrdu

Frauenkloster z. HI. Kreuz
Moser Kaspar, Bierbrauer
Moser Martin, Bierbrauer
Entenberger Georg

Strasser Michael, Bierbrduer
beim ,Moserbrdu®

Wolf Josef, Moserbrdu

Altstade 179
1493

1493 — 1563
1563 — 1565
1565 — 1590
1590 — 1593
1593 — 1596
1596 — 1607

1607 — 1608
1608 - 1612

1612 - 1626
1626 — 1643
1643 - 1674
1674 - 1687

1687 - 1692

1692 - 1698
1698 — 1699
1699

1699 - 1704
1704 — 1706
1706 — 1725
1725 - 1748
1748 — 1795
1795 - 1810
1810 — 1822
1822 - 1839

Herpp Claus, Schneider
Ritter Peter

Prefireitter Peter

Preffreutter Augustin
Schmidhofer Thomas
Schrof(en) Matheus

Kracher Christoph, Gerichts-
prokurator, Pfarrkirchen
Moser Wolf, Fragner
Feuersinger Martin, Reitknecht
Mayer Georg, Fragner

Heig] Hans, Fragner
Gallnecker Jakob, Fragner
Forster Urban, Fragner
Lindtner Hans Georg,
Stadthauptmann

Wol Fg ang Johann,
Seligenthaler Klosterbreiter
Fliefer Franz, Schneider
Weidtmann Anton, Schneider
Oberpaur Josef, Fragner
Albert Georg Michael, Melbler
Winkler Franz, Bierschenk,
Fourierschiz

Hausmann Josef, Seiler
Z6hnle (Zendl) Simon, Seiler
Bauer Martin, Hafner
Eckart Matthias, Beisitzer,
Unterhuber-Austragsleute
zu Altheim

Wirth Dionys

Alestade 178/179

1834 - 1872 Wolf Johann, Brauerei Moser

1872 — 1912 Wolf Josef, Brauerei Moser

1903 - 1904 Schrafstetter Clement, Péchter

1903 - 1922 Lichteneder Babette und
Maria, Mieter:innen

1908 - 1916 Schrafstetter Clement, Péchter

1912 - 1913 Ursula Wolf, Brauereibesitzerin
,zum Moserbrdu®

1914 - 1919 Wolf Johann, Brauereibesitzer
,zum Moserbrdu®

1920 Zett Wilhelm - Gebrauder Zete,
Brauereibesitzer
,zum Moserbrdu®

1920 Leu August Dr.med. Chirurg
und Gyndikologe,
Sprechzimmer zur Miete

1920 - 1924 Winterer Josef, Gastwirt
,zum Moserbrdu®
Neumayer Josef, Pdchter
Reichardtbrauerei

1925 Zett Josef, vermutlich der Bru-
der von Zett Wilhelm, Mieter

1925 -7 Neumayer Josef,
Brauereibesitzer

1925 - 1927 Niedermeier Eduard, Pécheer

1936 - 1957 Schierlinger Peter, Péchter der
Gastwirtschaft zum Moserbrdu

1937 — 1948 Keine Adressbiicher

1949 — 1953 Neumayer Geschwister

1953 — 1961 Reichardtbrdu Josef Neumayer
Gasth. Moserbrdu

1961 — 1964 Schierlinger Ther., Pdchterin

1962 - 1990 Reichardtbrdu Josef Neumayer

1990 — heute
- 1994

Gastst. Wienerwald
Eller Wohnbau GmbH
Wienerwald
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6 Ist der Moserbrau
judischer Bestand?

Da das Gebdude Alestade 178/179 wiederholt im
Zusammenhang mit dem chemaligen jiidischen
Viertel genannt wird, soll im Folgenden der jii-
dische Bestand am Gebdude analysiert werden.
Untersucht wird, welche konkreten Beziige zur
jiidischen Geschichte sich in baulicher oder er-
innerungskultureller Hinsicht feststellen lassen.

Die Analyse konzentriert sich dabei auf zwei
historische Zeitrdume: Zum einen auf die Phase
der mittelalterlichen Judensiedlung bis zur Ver-
treibung der jiidischen Bevélkerung im Jahr 1450,
zum anderen auf die Zeit des Nationalsozialis-
mus. Fiir den Zeitraum dazwischen liegen keine
Hinweise auf eine jiidische Nutzung vor.

Nach der Vertreibung der jiidischen Bevolkerung
im ]ahr 1450 kam es in Landshut nur noch ver-
cinzelt zu jiidischem Zuzug. Eine geschlossene
jiidische Siedlungsstrukeur, wie sie im Mittelalter
bestand, wurde nicht wieder aufgebaut.! Mitte der
1930er-Jahre lebten etwa 50 bis 60 jiidische Biir-
ger:innen in Landshut. Bezogen auf die Gesamt-
bevslkerung von rund 31.000 Menschen war ihr
Anteil zwar gering, jedoch war ihr Einfluss im
innerstddtischen Raum deutlich sichtbar: Sieben
jiidische Familien betrieben in der Altstade Ge-
schdfte fiir Schuhe und Textilien, weitere waren
im Kdse- oder Viehhandel tdrig. Sie bewohnten
dabei meist zentrale Lagen, darunter auch die
Alestadr 178/179.2
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6 IST DER MOSERBRAU JUDISCHER BESTAND?

6.1 Das Gebaude im
Mittelalter zur Zeit der
judischen Siedlung

In diesem Abschnite soll gezeigt werden, dass
der heutige Gebdudebestand des Moserbrdu als
eines der wenigen erhaltenen Zeugnisse jiidi—
scher Geschichte in Landshut aus dem Mittelalter
interpretiert werden kann. Dafiir sprechen ins-
besondere die Datierung zentraler Bauteile in die
Zeit des noch bestehenden jiidischen Viertels, die
baulichen Entwicklungen, die charakteristische
Merkmale jiidischer Siedlungsstrukeur erkennen
lassen, sowie die unmittelbare Nihe zur dama-
1igen Synagoge und weiteren relevanten Ein-
richtungen der jiidischen Gemeinde.

Zundchst ist auf die auflergewdhnlich frithe Da-
tierung der vorhandenen Bausubstanz hinzu-
weisen. Die Gebdude der Altstade 178 und 179
lassen sich in Teilen bis vor das A]ahr 1442 zuriick-
Verfblgen, also zu der Zeit, als das jiidische Viertel
noch existierte. Insbesondere die im Kellerbereich
der Altstade 178 und 179 erhaltenen Grund-
mauern sowie groﬁe Teile der Auflenmauern des
Erdgeschosses knnen auf eine Bauzeit im frithen
15. Jahrhundert oder bereits im ausgehenden 14.

Jahrhundert datiert werden. Die im Kapitel zur
Baugeschichte beschriebenen Ziege]maﬁe sowie
der verwendete ockerfarbene Setzmértel sprechen
fir eine Errichtuﬂg bereits im 14. Jahrhundert.
Die dendrochrono]ogische Untersuchung stlitzt
die frithe Bauzeit und datiert verbautes Holz
auf das Jahr 1441/42° Es ist anzunehmen, dass
das Holz entweder im Zuge eines Umbaus nach
der Vertreibung der jiidischen Bevélkerung aus
Landshut im Jahr 1450/51 oder bereits zuvor im
Kontext einer baulichen Anpassung verwendet
wurde. Eine erginzende Theorie verweist auf die
Vertreibung der Juden aus Straubing im Jahr 1442:
Es ist denkbar, dass einzelne Mitg]ieder der dor-
rigen Gemeinde zeitweise in Landshut Zuflucht
fanden® und in diesem Zusammenhang auch bau-
liche Verdnderungen an bestehenden Gebduden
vorgenommen wurden. Eine bauliche Anpassung
der Alestadt 178 um das Jahr 1442 wire demnach
mit den dendrochronologisch ermittelten Féll-
daten vereinbar.

Ein weiteres Indiz fiir eine frithe bauliche Ent-
wick]ung, még]icherweise im Zusammenhang
mit der jiidischen Siedluﬂgsstruktur, liefert der
Knick an der Nordfassade des Hauses Altstade
178. Diese architektonische Besonderheit, die so-
wohl im Sandtner-Modell als auch im heutigen
Bestand sichtbar ist, spricht fiir die nachtrdgliche
Zusammenfiithrung urspriinglich getrennter Bau-
cinheiten. Joseph Kénigseder weist darauf hin,
dass nach den Umgestaltungen unter Herzog
Heinrich in den ]ahren 1410 bis 1412 im Bereich
der jiidischen Siedlung eine bauliche Verdichtung
durch Aufstockungen und Zusammenlegungen
stattfand.’ Die fiir die Alestade 178 rekonstruierte
Zusammenfithrung mehrerer Baukdrper ist ver-
mutlich in diesem Kontext zu betrachten. In Ver-
bindung mit der kleinteiligen Strukeur der judi-
schen Bebauung legt dies die Annahme nahe, dass
die Alestade 178 urspriinglich aus mehreren eigen-
stdndigen Einheiten bestand, die im Zuge dieser
stddtebaulichen Entwicklung zZu einem 9r6f§eren
Baukomplex zusammengefithrt wurden.

Hinzu kommen die im Keller der Altstade 178
festgestellten Brandspuren, deren Herkunft bis-
lang nicht eindeutig gek]drt werden konnten. Eine
mégliche Erkldrung ist der grofie Stadtbrand von
1342.° Ebenso ist jedoch denkbar, dass sie aus einer
spdteren gewerblichen Nutzung stammen, etwa
durch ein Backhaus.

Fiir Letzteres spricht, dass fur die Zeit der miteel-
alterlichen Judensiedlung in unmittelbarer Nihe
des spdteren Herzogkastens ein jiidisches Back-
haus vermutet wird.” Zudem war der Eigenttimer
der Alestade 178 zwischen 1493 und 1569 als Ba-
cker nachweisbar; der erste iiberlieferte Beruf
eines Besitzers in diesem Gebdude.® Sollte bereits
zuvor ein Backhaus bestanden haben, konnte dies
aufeine Nutzungskontinuitdt hinweisen, die iiber
mehrere Generationen hinweg fortgefithrt wurde.
Im Zuge der Umbaumafinahmen durch Herzog
Heinrich den Reichen, blieb, auffer der Synago-
ge und dem Schlachthaus, auch das Backhaus
erhalten.’ Die genaue Lage des Backhauses ist je-
doch nicht dokumentiert, ein Standort auf dem
Grundstiick der Altstade 178 ist allerdings denk-
bar. In diesem Fall kénnten die Brandspuren auf

den Betrieb einer jiidischen Backstube zuriickzu-
fithren sein. Diese Annahme bleibt jedoch hypo-
thetisch und bedarf weiterer archdo]ogischer
Untersuchung.

Auch im Hinblick auf re]igiése Infrastrukeuren
liefert eine Theorie Hinweise auf eine még]iche
Lage innerhalb des spdteren Moserbrdu-Areals.
Die Geschichtswissenschaftlerin Petra Seifert ver-
tritt die Annahme, dass das jiidische Ritualbad,
die Mikwe, nicht auf dem Grundstiick des Na-
hensteigs 182b lag, sondern der gesamte Bereich
um die damalige Synagoge, fiir die Verortung in
Frage kdme. Auch das Grundstiick des Moser-
brdus gehore dazu.®

Uberdies kénnten sich Spuren der Festungs-
an]age der dama]igen Stadt bzw. der Organisa-
tion des jiidischen Viertels im baulichen Bestand
erhalten haben. Die am Sandtner-Modell erkenn-
bare Zinne im oberen Abschluss des turmartigen
Standerkers des Nachbargebdudes Nr. 180, ein fiir
Tor- und Wehrbauten tgpisches Element, konnte
als architekeonisches Indiz fiir das ehemals an die-
ser Stelle vermutete ,Judentor* 9edeutet werden,
dessen Lage nach schriftlichen Quellen im Bereich
des heutigen Dreifhltigkeitsp]atzes anzusetzen ist.
Bei Ausgrabungen im Jahr 1984 wurden an ent-
sprechender Stelle Mauerreste Freigelegt, die je-
doch nicht weiter archdo]ogisch untersucht wur-
den. Es besteht die Annahme, dass es sich dabei
um bauliche Reste dieses Tores handeln konnte."
Auch topograﬁsch erscheint diese Lage plausibel,
da die damaligen Straflenverldufe deutlich enger
und unregelméfliger waren als heute.

Auch die Nihe zum religiésen Zentrum der ju-
dischen Siedlung unterstreiche die Zugehorigkeit
zum jiidischen Viertel. Die Synagoge befand sich
etwa auf dem Grundstiick der Alestade 176. Thr
zugehdriger Garten ist durch schriftliche Quellen
belege. Aufgrund der nacherdglichen Errichtung
des Herzogkastens als massive Zdsur im Stadt-
raum ist es denkbar, dass sich der Gartenbereich
iiber das heutige Grundstiick des Moserbrdu (Ale-
stadt 178) erstreckee.?
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Nach der Vertreibung der jiidischen Bevilkerung
1450/51 gingen viele Gebdude der Judensiedlung
in den Besitz des Herzogs tiber. Fiir das Haus 182b
ist dieser Ubergang im Jahr 1451 schriftlich be-
legt.” Fiir die benachbarten Gebdude Alestade 178
und 179 sowie Nahensteig 180 bis 185 ldasst sich
annchmen, dass deren ab 1475 bzw. 1493 belegte
Eigentiimer:innen entweder zu den Kdufer:innen
chemaliger Hauser von Juden oder zu deren direk-
ten Nachfolger:innen zghlten."

Ob das jiidische Backhaus oder das Ritualbad tat-
sichlich auf dem Grundstiick Alestade 178 lag, ob
sich das Judentor direke an die Altstade 179 bzw.
180 anschloss und ob der Garten der Synagoge
bis dorthin reichte, bleibt aufgrund der Quellen-
1age offen. Festzuhalten ist jedoch, dass die jiidi—
sche Siedlung nachweislich im Frag]ichen Bereich
bestand und sich die spdteren Gebdude auf Par-
zellen entwickelten, die zuvor Teil des jiidischen
Viertels waren. Damit ist belegt, dass wesentliche
Teile des baulichen Bestands, aus denen sich das
heutige Anwesen des Moserbrdu zusammensetzt,
aus der baulichen Substanz der ehema]igen ju-
dischen Siedluﬂg hervorgegangen sind. Weitere
archdologische Untersuchungen wiren jedoch
erforderlich, um die baulichen Umstinde und
Siedlungszugehérigkeiten zu kldren.

6 IST DER MOSERBRAU JUDISCHER BESTAND?

6 IST DER MOSERBRAU JUDISCHER BESTAND?

6.2 Die Familie Marx
und das Gebaude
wahrend der NS-Zeit

Wie im Kapite] zur Stadtentwick]ung Landshuts
bereits beschrieben, war die nationalsozialistische
Denkma]po]itik von einem ambivalenten Um-
gang mit dem historischen Baubestand geprdgt.
Einerseits wurde das bauliche Erbe der Gotik als
identitdtsstiftendes Element glorifiziert; anderer-
seits erfo]gten gezielte Eingrif?e, Umdeutungen
und ideo]ogisch motivierte Umgesta]tungen.
Vor diesem Himergrund erscheint der Fall des
Moserbrdu zundchst als Ausnahme: Wihrend
zahlreiche Gebdude der Altstadt im Zuge der
nationalsozialistischen Propaganda angepasst
oder regotisiert wurden, blieb das Anwesen der
Alestade 178/179  duflerlich  weitgehend unan-
getastet. Im Folgenden soll aufgezeigt werden, in
welcher Weise das Gebdude auch ohne bauliche
Veranderungen Teil der nationalsozialistischen
Verfb]gungspo]itik war.

Dies manifestierte sich unter anderem durch die
unmittelbare Ndhe zum damaligen Adolf-Hit-
ler-Platz. Wie im Kapite] zum Dreifa]tigkeits—
p]atz withrend der Zeit des Nationalsozialismus

bereits beschrieben, wurde dieser zentrale stadti-
sche Raum im Jahr 1933 in ,Adolf-Hitler-Platz*
umbenannt. Im Adressbuch von 1936 ist diese
Bezeichnung offiziell vermerkt. Die Gebdude mit
den Hausnummern 175, 176 und 177 wurden nun
dem Adolf-Hitler-Platz zugeordnet, wéhrend ab
der Nummer 178 die Alestadt begann.® Trotz
dieser administrativen Zuordnung stand das Ge-
bdude Altstade 178 weiterhin in unmittelbarem
stddtebaulichem Bezug zum Platz selbst und zu
prdgnanten Bauwerken am Platz, wie dem eche-
maligen herzoglichen Getreidekasten. Damit war
der Moserbriu Teil jenes politischen Raums, der
im Nationalsozialismus zur Se]bstdarstellung
des Regimes genutzt wurde. Seine Lage erkldrt
den Bezug im Hinblick auf die Frage nach seiner
Funktion im Kontext der nationalsozialistischen
Propaganda.

Wie bereits einleitend erwéhnt, gab es keine gro-
fen baulichen Eingriffe am Gebdude. Aus den
tiberlieferten Quellen ldsst sich auch keine Unter-
brechuﬂg des Gaststdttenbetriebs wdhrend der
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NS-Zeit und keine Verdnderung der Nutzung
nachweisen.

Dies ist insofern bemerkenswert, als der Bau in
der Mitte des 19. Jahrhunderts stark iiberforme
worden war und somit in seinem Erscheinungsbﬂd
im klaren Gegensatz zum nationalsozialistisch
propagierten gotischen Idealbild stand. Die Tat-
sache, dass dennoch keine architekronischen
Anpassungen vorgenommen wurden, kénnte da-
rauf zuriickzufithren sein, dass es sich weder um
ein jiidisches Besitzobjekt handelte noch um ein
stadtbildprédgendes Bauwerk von zentraler pro-
pagandistischer Relevanz. Im Gegensatz zu pro-
minenten Gebduden wie dem Rathaus blieb der
Moserbriu, trotz Lage am chemaligen Adolf-Hit-
ler-Platz, offenbar auflerhalb des Fokus gezielter
baulicher Umgestaltungen im Sinne national-
sozialistischer Symbolpolitik.

Ein weiterer Punket, welcher zeigr, inwiefern das
Gebdude auch ohne bauliche Verdnderungen im
Kontext der nationalsozialistischen Verfolgungs-
politik stand, ist die Unterbringung der jiidischen
Familie Marx in der von der Stadt beschlag-
nahmten Wohnung im zweiten Obergeschoss der
Alestade 178/179.

Bis 1939 verlieflen tiber 30 Juden die Stadt. Ende
Midrz 1942 erhielten die 18 verbliebenen Mitg]ieder
der jiidischen Gemeinde die Aufforderung zur De-
portation in den Osten. Fiinf von ihnen nahmen
sich daraufhin in einer Wohnung in Landshur das
Leben. Die iibrigen 13 Personen wurden in Ghet-
tos und Konzentrationslager verschleppt, wobei
keiner von ihnen iiberlebte.'®

Eine dieser Familien war die Familie Marx.
Friedrich Marx, ein Vichhédndler, zog 1906 nach
Landshut und verstarb bereits 1938. Seine Ehe-
frau und Tochter verliefen darauthin die Stadt
und wurden spéter aus Buttenhausen in das KZ
Jungfernhof deportiert, wo sie 1941 fiir toc erkldre
wurden. Friedrich Marx hatte zwei Briider, Sieg-
fried und Ludwig, sowie eine Schwester, Sophie
Marx. Auch sie zogen in den ]ahren nach Fried-
richs Ankunft nach Landshut. Sophie, verwitwet,
kam mit ihren beiden Kindern, Irma und Hugo.
Die Tochter Irma verstarb bereits 1928, ihr Sohn
Hugo arbeitete als Kaufmann und lebte zeitweise

in der Spiegelgasse Nr.201 bei seinen Onkeln. Im
Jahr 1940 zogen Sophie, Ludwig, Siegfried und
Hugo Marx gemeinsam in das Gebdude Altstadt
178/179. Zwei Jahre spdter, im Frithjahr 1942,
wurden alle vier deportiert, keiner kehrte zuriick.
Eine weitere Schwester der Geschwister Marx war
Selma Roer, verheiratet mit dem Viehhdndler
Moritz Roer. Nach dessen Tod im Jahr 1936 zog
Selma 1939 cbenfalls in die Spiegelgasse Nr.201,
vermutlich zu ihren Briidern. Noch im selben Jahr
gelang ihr die Flucht nach Brasilien.”

Vor der Deportation mussten alle betroffenen
Personen eine sogenannte Vermdgenserkldrung
abgeben. In den Unterlagen ist zu lesen, dass
die Familie Marx seit Mdrz 1940 die Obere Alc-
stade 178 bewohnte. Die Wohnung befand sich
im zweiten Obergeschoss und verﬁigte iiber vier
Zimmer, zwei Kammern, eine Kiiche, ein Bad mit
anschlieffendem WC, ein Kellerabteil und einen
Boden."

Die Wohnung war zu diesem Zeitpunkt von der
Stade Landshut beschlagnahmt und der Familie
zugewiesen worden, ein Freiwi“iger Umzug lag
somit vermutlich nicht vor. Eigentiimer des Ge-
bédudes war Josef Neumayer, Inhaber der Brauerei
Reichardebrdu. Fiir die Wohnung wurden fiir die
Monate Mai und Juni 1942 jeweils 75,26 Reichs-
mark Mietkosten angesetzt, wie einer Rechnung
an das Landshuter Finanzamt vom 15. Juli 1942 zu
entnehmen ist. Dartiber hinaus zeigen die Akten,
dass Siegfried und Ludwig Marx verpflichtet wur-
den bis zu ihrer Deportation hin Zwangsarbeit
in Gartenbaubetrieben zu leisten. Der Wochen-
lohn betrug lediglich fiinf bezichungsweise sechs
Reichsmark. Bereits im Zuge des November-
pogroms 1938 drangen zwei bis drei Angehdrige
von SA oder SS in die damalige Wohnung der
Familie ein und richteten erhebliche Schdden
an: Betten wurden aufgesch]itzt, eine goldene
Uhr zerstore, Mobel ausgerdumt und persénliche
Gegenstinde beschadigt oder entwendet.”

Wie der Eigentiimer oder andere Bewohner:innen
des Hauses auf die Einquartierung der Familie
Marx reagierten, ist bislang nicht gekldre. Die
Adressbiicher der Jahre 1937 bis 1948 fehlen, wes-
halb die Ermitt]ung weiterer Bewohner:innen auf’
anderen Quellen basieren miisste.
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Abb. 135 Stolpersteine vor der Altstade 178/179 fiir Ludwig,
Sophie, Siegfried und Hugo Marx, 1942 deportiert

Wie im vorherigen Kapitel bereits geschildert,
wurde die Wohnung im zweiten Obergeschoss
nach Kriegsende von einer anderen Familie be-
wohnt. Deren Sohn berichtete spdter, dass das
Haus in einem schlechten baulichen Zustand ge-
wesen sei. Dennoch gale die Wohnung unmiteel-
bar nach dem Krieg als zweckmifiig und ver-
gleichsweise gut ausgestattet.’” Ob den neuen
Bewohner:innen das Schicksal der Familie Marx
bekannt war, ldsst sich nicht belegen, es erscheint
jedoch eher unwahrscheinlich.

Im Jahr 2012 wurde der Verein Stolpersteine fiir
Landshut - Gegen das Vergessen elV. gegriiﬂdet.
Dessen wichtigstes Anliegen ist es, das Gedenken
an die Verfolgten des Nationalsozialismus und
die Erinnerung an die nationalsozialistischen
Verbrechen zu fordern. Der Verein versteht sich
zudem als Ort des Austauschs fiir alle, die sich
demokratisch engagieren und rechtsextremen
Ideologien entgegentreten. Am 2. Oktober 2012
wurden vier Sto]persteine vor dem Anwesen Alt-
stade 178/179 verlegt (vgl. Abb. 135). Sie erinnern
an Hugo, Ludwig, Siegfried und Sophie Marx,
die hier ihre letzte Wohnstdtte hatten, bevor sie
im Jahr 1942 deportiert und ermordet wurden.
Diese Verlegung der Gedenksteine wurde von
der Arbeitsgemeinscha& gegen Rassismus und
Faschismus des Hans—Leinberger—Ggmnasiums
initiiert und organisiert.”

Zusammenfassend ldsst sich fescthalten, dass
das Gebdude Alestade 178/179 in die national-
sozialistische Verfo]gungspo]itik eingebunden
war. Dies zeigt sich einerseits in seiner unmittel-
baren Lage am damaligen Adolf-Hitler-Platz,
einem zentralen Ort nationalsozialistischer Re-
prdsentation, andererseits in der Verfolgung und
Ermordung der Familie Marx: Als besch]agnahmte
und zugewiesene Unterkunft fiir die Familie Marx
wurde es zum letzten Wohnort vor deren De-
portation und Zug]eich Schauplatz direkter Ge-
walt durch Angehérige der SA oder SS. Heute ist
dieser Teil der Geschichte partie” durch die Ver-
legung von Stolpersteinen im Stadtraum sichtbar
gemacht worden; eine Form der Erinnerung, die
Einzelschicksale markiert, jedoch das Ausmaf der
Verfolgung und die Rolle spezifischer Orte wie der
Alestade 178/179 nur bedingt vermittelt.

Zentrale Fragen bleiben auch weiterhin un-
beantwortet: Warum gerade dieses Gebdude zur
Einquartierung heraﬂgezogen wurde, wie die Aus-
wahl zustande kam und wie der Eigentiimer sowie
ctwaige weitere Bewohner:innen mit der Ein-
quartierung umgingen, ist Gegenstaﬂd weiterer
Forschuﬂg.
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6 IST DER MOSERBRAU JUDISCHER BESTAND?

6.3 Das judische
Erbe - Steht esim
Zusammenhang
mit dem judischen

Bestand?

Wie in den vorangegangenen Kapite]n argumen-
tiert wurde, ldsst sich die historische Verkniipfung
des Gebdudes Altstade 178 mit der jiidischen
Geschichte auf drei zentralen Ebenen nachvoll-
zichen: Erstens 1iegt das Gebdude innerhalb des
mitcelalterlichen jiidischen Viertels und weist eine
bauliche Kontinuitdt auf, die bis in diese Zeit
zuriickreicht. Zweitens wird dadurch eine Eigen-
tiimerschaft durch jiidische Personen im Mittel-
alter vermutet. Drittens wurde das Gebdude wiih-
rend der Zeit des Nationalsozialismus zum letzten
Wohnort der jiidischen Familie Marx, die dort zum
Opfer nationalsozialistischer Gewalt wurde. In
ihrer Gesamtheit be]egen diese Aspekte die mehr-
schichtige historische Bedeutung des Bauwerks
im Kontext jiidischer Prasenz und Verfolgung in
Landshut. Da nach der Vertreibung der jiidischen
Bevélkerung im 15. Jahrhundert tiber lange Zeit
hinweg kaum noch jiidisches Leben in der Stadt
bestand, gehdrt es zu den wenigen erhaltenen
Bauwerken, die eine derart weitreichende jiidische
Geschichte aufweisen.

Auch in den 6ffentlichen und fachlichen Debat-
ten wurde die historische Relevanz des Gebdudes
wiederholt auf seine einstige Zugehdrigkeit zum
jiidischen Viertel Zuriickgeﬁihrt.zz Dariiber hinaus
haben die Debatten um den Moserbrdu zeitweise
Impulse fiir eine intensivere Auseinandersetzung
mit der jiidischen Geschichte des Ortes gegeben.??
Diese Bezugnahmen allein geniigen jedoch niche,
um das Objekt als Bestandreil des jiidischen Erbes
im engeren Sinne zu klassifizieren. Vielmehr be-
darf es einer differenzierten Betrachtung der er-
innerungsku]ture”en Dimension, wie sie auch in
aktuellen fachwissenschaftlichen Diskursen the-
matisiert wird.

6.3.1 Jiidisches Kulturerbe

Um nachvollziehen zu kénnen, ob es sich beim
Moserbrdu um jidisches Kulturerbe handele, wird
zundchst gekldre, wie sich jiidisches Kulturerbe
definiert und wie die Zuordnung zu jtidischem
Kulturerbe statcfindet.

Die Bezeichnung ,jiidisches Kulturerbe* ist keines-
wegs neutral oder eindeutig definiert, sondern
vielmehr das Ergebnis cines institutionell ge-
prdgten Deutungsprozesses.

Nach dem Ende zahlreicher jiidischer Gemeinden
in ganz Europa und insbesondere nach der Shoah,
fehlten vielerorts die Strukturen und Ressourcen,
um cine eigenstindige, jiidische Erinnerungs-
kuleur aufrechtzuerhalten. In diesem Kontext
ibernahmen vielfach m'chtjiidische Akrteur:iinnen
die Aufgabe, jiidische Geschichte zu bewahren

und zu vermicceln.?*

In der Fo]ge wird jiidisches Erbe oft nicht primdr
von jiidischen Akteur:innen selbst definiert, son-
dern durch ,vorwiegend nichtjiidische [...] Exper-
ten und Expertinnen aus den Bereichen Denkmal-
pflege, Kulturerbetourismus, Museum und Politik,
aber auch Wissenschaft“? Diese Akteur:innen
sind es, die Objekte und Praktiken als jidisches
Kulturerbe identifizieren, ihnen zum Teil, neue
Bedeutungen zuweisen und sie anschlieflend aus-
gewdhle der Gesellschaft zur Verfiigung stellen.
Das jiidische Kulturerbe wird damit nicht selten
zur ,,nichtjiidische[n] Konstruktion und Imagi—
nation des Jidischen in der Gegenwart®, in der
weniger historische Kontinuitdten als vielmehr
gegenwdrtige gesellscha&]iche Bediirfnisse und
Projektionen Ausdruck finden.?”

Wie Karen E. Till festhdle, handelt es sich bei
Erinnerung nicht um die objektive Wiederent-
deckung historischer Fakten, sondern um einen
forcwdhrenden Prozess der Bedeutungszuweisung
in der Gegenwart: It [memorg] is a process of
continua]]g remaking and re—membering the
past in the present rather than a process of disco-
vering objective historical ,facts“”™ Auch Max
Czollek betont die zentrale Rolle von Erinnerung
fiir jiidische Identitdt, wenn er festhdlt, dass Er-

innerung ein wesentlicher Bezugspunke jiidischen
Daseins sei.”’

Das Kulturerbe wird zum Spiegel gegenwdrtiger
Erinnerungspo]itik, nicht zum unmittelbaren
Ausdruck jiidischer Erinnerungsku]tur. Dabei ist
das, was als erinnerungswiirdig gilt, direkt mic den
Perspektiven, Interessen und Wertvorstellungen
der Gegenwart verkniipft, sowohl auf gesellschaft-
licher als auch auf individueller Ebene. In An-
lehnung an Henri Bergsons Zeitverstdndnis ldsst
sich sagen: 4[Dlie Gegenwart der Produzent:iinnen
und Rezipient:innen jiidischen Kulturerbes [iiber-
lagert] das Bild, das sie von der Geschichte und
der potenziellen Zukunft jﬁdischen Lebens und
seiner Kultur entwerfen“® Kulturerbe ist damit
kein statischer Ulberrest, sondern ein stets neu
konstituiertes Produkt kulturell gese”schaﬁ]icher
Deutungsprozesse.

Diese Prozesse, also die gegenwartsbezogene
Konstruktion, Aneignung und Deutung jiidischen
Kulturerbes, zeigen sich besonders deutlich in
der starken Fokussierung auf” Sachkultur, etwa
auf bauliche Uberreste, materielle Objekte oder
archivierte Dokumente. Die Auseinaﬂdersetzung
mit dem geistigen und kulturellen Erbe jiidischen
Lebens erfolgt dabei oftmals iiber phgsisch be-
wahrbare Zeugnisse.“ Initiativen zur Erfbrschuﬂg
jiidischer Vergangenheit riicken diese materiellen
Spuren regelmiflig ins Zentrum, was methodisch
nachvollzichbar ist, zugleich aber ecine Tendenz
zur symbolischen Vereinnahmung  begiinstigt.
Die Voranstellung baulicher Relikte im 6ffentli-
chen Erinnerungsdiskurs birgt dabei die Gefahr,
Kulturerbe einseitig auf Denkma]pﬂege zu redu-
zieren und fiir unterschiedlich gelagerte politische
oder identitdtspo]itische Interessen zu instrumen-
talisieren.”” Daraus resultiert die Notwendigkeit
cines reflektierten und  verantwortungsvollen
Umgangs mit Kulturerbe, der nicht an der Ober-
flache materieller Hinterlassenschaften verharrr,
sondern auch immaterielle, soziale und kontextu-
elle Dimensionen beriicksichtigt. Nur so kann eine
nachhaltige Form der Erinnerungsku]tur ctabliert
werden, die der historischen Vielschichtigkeit ge-
recht wird.
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Jiidisches Erbe isc demnach kein fixierter histori-
scher Bestand, sondern cin gesellschaftlich konst-
ruiertes Bedeutuﬂgsgeﬁige, das weniger die jiidi—
sche Vergangenheit selbst abbildet als die Art und
Weise, wie Gegenwartsgesellschaften mit ihr um-
gehen und 9erade darin 1iegt seine erinnerungs-
politische Relevanz.

Es entsteht nicht durch automatische Zu-
Schreibung, sondern im Rahmen 6ffentlicher und
wissenschaftlicher Diskurse, in denen entschieden
wird, was als erinnerungswﬁrdig gi]t.

Oft steht die Shoah im Mittelpunke, was dazu
fithre, dass andere Zeitschichten der jiidischen
Geschichte, so etwa andere Vertreibungen, ver-
nachldssigt werden. Jiidisches Erbe ist jedoch
weder auf eine bestimmte Zeitschicht oder ma-
terielle Spuren begrenzt, noch ldsst es sich aus-
schliefllich als Verlustgeschichte fassen. Vielmehr
umfasst es auch gelebte Gegenwart, verdringte
Vergangenheit und die aktive Auseinander-
setzung mit den Leerstellen und Zumutungen der
Geschichre.

6.3.2 Moserbrdu als jiidisches Erbe

Bildet der Moserbrdu nun ein solchen historischen
Bestand oder ein gese”schaﬁ]ich konstruiertes Be-
deutungsgeﬁige ab?

Im Stadtbild von Landshut, insbesondere am
Dreifaltigkeitsplatz, existieren nur wenige ma-
terielle Zeugnisse jiidischer Prédsenz. Die Syn-
agoge, das Truckch- und Backhaus sowie an-
dere Infrastrukturen jiidischen Lebens wurden
zerstdre oder iiberformt, sodass physisch greif-
bare Spuren nahezu vollstindig fehlen. Diese er-
innerungsku]turene Leerstelle verleiht den weni-
gen noch vorhandenen Objekten cine besondere
Bedeutung. Die Stolpersteine etwa markieren
prdzise Einzelschicksale und verweisen Zug]eich
auf das systematische Unrecht der gewaltsamen
Enteignung und Deportation. Auch das Denkmal
fiir die zerstérte Synagoge stellt einen bewusst
gesetzten erinnerungspolitischen Eingriff dar, der
jiidische Geschichte im urbanen Raum zumindest
punktuell sichtbar macht. Diese Formate erfiillen,
trotz aller Reduktion, eine wesentliche Funktion:

Sie ermdglichen eine Riickbindung jiidischer Ge-
schichte an die Gegenwart und bieten Ansdtze fur
ihre Vermittlung.

Vor diesem Hintergruﬂd ist der ehemalige Moser-
brdu kein intentional gesta]teter Erinnerungsort,
besitzt jedoch aufgrund seiner Lage im miteel-
alterlichen jiidischen Viertel, der vermuteten jiidi-
schen Eigentﬁmerscha& im Mittelalter sowie dem
Wohnort der Familie Marx wihrend der NS-Zeit
eine Speziﬁsche erinnerungshistorische Relevanz.
Wie bereits in der Auseinandersetzung mit der
Definition von jiidischem Kulturerbe deutlich
wurde, wird jiidische Geschichte hduﬁg durch
die Perspektive der Shoah verengt, wodurch die
Vielfale jiidischen Lebens, seiner Praktiken und
kulturellen Ausdrucksformen aus dem Blick ge-
rdt. Auch im Fall des Moserbrdu dominiert die
Bezugnahme durch die Sto]persteine auf’ Ver-
folgung und Vernichtung, wdhrend das zuvor
ge]ebte jiidische Leben kaum thematisiert wird.
Ein Ort wie die Spiege]gasse 201 (vermutlich frei-
Wi”iger Wohnort der Familie Marx) wire fiir eine
solche Erinnerung an jidischen Alltag und Selbst-
bestimmung geeigneter als die Alestade 178, die
in diesem Zusammenhang vielmehr fiir national-
sozialistische Unterdriickuﬂg steht.

Trotz der begrenzten Quellengrundlage zdhlt
der Moserbréu zu den wenigen baulichen Uber-
resten mit Bezug zur jiidischen Geschichte Lands-
huts. Er verweist sowohl auf die mitcelalterliche
Entstehuﬂg im jiidischen Viertel als auch auf
nationalsozialistische Repression. Der konkrete
Einfluss jiidischen Lebens auf das Gebdude bleibt
jedoch kaum rekonstruierbar; die Verbindung ist
bruchstiickhaft, historisch nur bedingt gesichert
und offentlich wenig wahrgenommen. Als eta-
blierter Erinnerungsort ist der Moserbrdu daher
nicht verankert; er besitzt jedoch erinnerungs-
kulturelles Potenzial, etwa als Ort der Aus-
einandersetzung mit Verdrdﬂgten Aspekten jiidi—
scher Stadtgeschichte.

Dabei zeige sich exemplarisch, dass marginali-
sierte Geschichte andere methodische Zugdnge
erfordert als dominante Narrative. Thr Quellen-
wert 1iegt nicht allein in dokumentarischer Be-
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legbarkeit, sondern auch in den Leerstellen, die
selbst Ausdruck historischer Verdrdangung sind.
Die Erinnerung an verdrdngte Geschichte umfasst
nicht nur deren Rekonstruktion, sondern auch
das Offenlegen des strukeurellen Schweigens. Ein
reflekeierter Umgang mit dem Moserbrdu muss
diesen Umstand anerkennen und Formen finden,
die Lﬁc]{enha&igkeit nicht als Defizit, sondern
als wesentlichen Bestandteil marginalisierter Er-
innerung sichtbar zu machen.

Die Erinnerung an den Moserbrdu als ein Ge-
bdude, das sich aus baulichen Strukturen der
mitcelalterlichen jiidischen Siedlung entwickelt
hat, ist Zugleich eng mit der historischen und er-
innerungspolitischen Aufladung des Dreifaltig-
keitsplatzes verkniipft. Zwar verweist der dort
aufgeste”te Findling auf die damalige Synagoge,
doch steht diesem Zeichen der Erinnerung das
Denkmal fiir Herzog Ludwig den Reichen gegen-
tiber; eine Figur, die historisch eng mit der Ver-
treibung der jiidischen Bevélkerung im 15. Jahr-
hundert verbunden ist. In seiner prominenten,
reprdsentativen Ausﬁihrung dominiert es den
Platz visuell und narrativ, ohne jedoch in irgend—
einer Form auf die damit verkniipfte Gewalt-
geschichte zu verweisen. In der 6ffentlichen Wahr-
nehmuﬂg wird das Denkmal daher nicht als Teil
einer kritischen Erinnerungskultur gelesen. Diese
historische Aus]assung wird zusdtzlich iiber]agert
durch die Zeit des Nationalsozialismus, als der
Dreifaltigkeitsplatz den Namen Adolf-Hitler-
Platz trug. Ein Ausdruck seiner ideologischen
Vereinnahmung. Durch das Verlegen von Stolper-
steinen in der Umgebung, die an jiidische Opfer
der NS-Verfolgung erinnern, wurde die Geschich-
te puﬂktueﬂ wieder sichtbar gemacht.

In einer Situation, in der ,,[d]ie Idee eines jii-
dischen Kulturerbes [...] weitaus weniger iiber
die Vergangenheit von Juden und Jiidinnen in
Europa [aussagt], als iiber die Gegenwart der
mehrheitlich nichtjiidischen Gesellschaft“¥, ist
entscheidend, wie ein Ort wie der Dreifaltigkeits-
p]atz und mit ihm der Moserbrdu, erinnerungs-
kulturell gerahmt, gedeutet und genutzt wird.
Denn Kulturerbe ist kein neutrales Uberbleibsel
der Geschichte, sondern stets ein ,konstruiertes,

standort- und perspektivgebundenes Produke**,

dessen Bedeutuﬂg sich aus gegenwdrtigen Kons-
tellationen ergibt. Die Schaffung eines jiidischen
Erinnerungsortes ist also davon abhé’mgig, in-
wieweit die bestehende ngbo]ik des Platzes, in
ihrer mittelalterlichen wie nationalsozialistischen
Pridgung, transformiert oder zumindest kontext-
ualisiert wird.

Zwar ist jiidisches Erinnern nicht notwendiger—
weise an physische Uberreste gebunden, doch
markiert der erhaltene Baubestand aus der Zeit
der jiidischen Siedlung ein seltenes, historisch auf-
geladenes Zeugnis. Sein Erhalt kann eine wich-
rige Voraussetzung dafiir sein, iiberhaupt eine
weiterfithrende Erinnerungspraxis zu entwickeln.
Die Frage, welchen Ort man am echemaligen
Moserbrdu schaffen will, bertihre damit niche
nur denkmalpflegerische Aspekte, sondern auch
grund]egende sgmbo]ische, politische und ethi-
sche Dimensionen.

Der Moserbrdu bildet demnach keinen histo-
rischen Bestand im Sinne kontinuierlich iiber-
lieferter jiidischer Erinnerung, sondern steht ex-
emplarisch fiir ein gesellschaftlich konstruiertes
Bedeutungsgefiige, dessen erinnerungspolitische
Relevanz erst durch die gegenwiirtigen Deutun-
gen und Debatten entsteht. Zentral ist dabei die
Frage, wer iiber Erinnerung Verﬁigt: Erinnerungs-
politik ist kein neutraler Prozess, sondern Aus-
druck bestehender Machtverhdltnisse. Sichtbar-
keit marginalisiercer Geschichte erfordert daher
eine bewusste Umkehrung dominanter Narra-
tive. Nicht, indem sie ersetzt, sondern indem sie
kritisch ergdnzt und kontextualisiert werden.
Nur so kann einem Ort wie dem Moserbrdu er-
inneruﬂgsku]ture“e Bedeutung jenseits etablierter
Geschichtsbilder Zugeschrieben werden.
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7 Denkmalpflegerische
Bewertung

In einer Stellungnahme des Bayerischen Landes-
amts fiir Denkmalpflege wird der Denkmalbegriff
wie folgt gefasst: ,,Der Moserbriu ist als Einzel-
baudenkmal in die Bayerische Denkmalliste ein-
getragen. Ein Denkmal ist Artikel 1 des Bayeri-
schen Denkmalschutzgesetzes zufolge eine vom
Menschen geschaffene Sache aus vergangener
Zeit, deren Erhaltung aufgrund ihrer besonderen
geschicht]ichen, kiinstlerischen, stdadtebaulichen,
wissenschaftlichen oder volkskundlichen Be-
deutung im Interesse der Allgemeinheit liegt
(..)«!

Die Eintragung des Moserbrdu in die Liste ist spd-
testens seit der ersten publizierten Denkmalliste
von 1986 nachweisbar. Da Listenentwiirfe aus den
197061‘—]ahren fiir Landshut nicht erhalten sind,
ist der genaue Zeitpunke der Eintragung nicht mit
Sicherheit zu bestimmen. Das Bagerische Landes-
amt fiir Denkmalpflege geht jedoch davon aus,
dass der Schutzstatus bereits kurz nach Inkraft-
treten des Denkmalschutzgesetzes 1973 erfb]gt
ist> Das Gebdude ist als ,,Gasthof Moserbrdu,
dreigeschossiger Walmdachbau zu sieben Ober-
geschossachsen, im Kern 17./18. Jh., Mitte 19.
Jh. umgestaltet; an der Hofseite Seitenfliigel mit
zweigeschossigem Laubengang“ verzeichnet?

Der Moserbrdu ist demnach bereits als Bau-
denkmal eingetragen. Die vorliegende Unter-
suchung verfolge das Ziel, dessen Denkmal-
wiirdigkeit auf Grund]age der detaillierten

Analyse des baulichen Bestands, der historischen
Entwicklung und des gegenwdrtigen Zustands
darzulegen. Aufbauend auf der vorangegangenen
Bestandserhebung erfolgt nun eine Einordnung
aus denkmalpﬂegerischer Perspektive unter An-
wendung der etablierten Wertkategorien nach
Alois Rieg].

Riegl unterscheidet zwischen Erinnerungswerten
und Gegenwartswerten. Zu den Erinnerungs-
werten die sich auf die Vergangenheit des Objekts
beziehen, zdhlt er den Alterswert und den histori-
schen Wert sowie den gewollten Erinnerungswert.
Letzterer wurde hierbei aufler Acht ge]assen, da
das Gebdude ecindeutig keinen gewollten Er-
innerungswert aufweist. Die Gegenwartswerte
umfassen den Gebrauchswert, den Kunstwert der
sich aus dem Neuheitswert und relativen Kunst-
wert zusammensetzt. Aufgrund der prdgenden
Debatte, die das Gebdude die letzten Jahrzehnte
begleitet hat, wird auch der Streitwert den Gabi
Dolft-Bonekdmper eingefiihre hat, becrachtet.

Im Anschluss an die Einzelbewertung der je-
Wei]igen Werte erfolgt eine Vergleichende Ab-
wdgung, um herauszuarbeiten, welche Aspekte
in besonderem Mafle zur Denkmalqualitdt des
Gebdudes beitragen, wo Konflikte zwischen
unterschiedlichen Werten bestehen und wie diese
denkmalpflegerisch einzuordnen sind. Ergdnzend
wird die Bewertung mit der Einschdtzung des
Bayerischen Landesamts fiir Denkmalpflege

(BLfD) Verg]ichen.
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7 DENKMALPFLEGERISCHE BEWERTUNG

71 Erinnerungswerte

7.1.1 Alterswert

Alois Rieg] beschreibt in seinem Text Der mo-
derne Denkmalkultus - Sein Wesen und seine
Entstehung (1903) den Alcerswert als einen der
zentralen Denkmalwerte. Dieser beruht nicht auf
einer intentionalen gestalterischen Leistung, son-
dern auf dem ungeplanten, natiirlichen Verfall
der materiellen Substanz. Er ist insofern ein un-
willkiirlicher und gegenwartsbezogener Wert, da
er sich aus der aktuellen Erscheinung des Objekts
ergibt und unabhéngig von dessen urspriinglicher
Funktion, Form oder Bedeutung ist.* Riegl betont,
dass der Alterswert nicht mit Vernachldssigung
gleichzusetzen ist. Denkmalpﬂegerische Maf’-
nahmen sollen ihn nicht konservieren im Sinne des
bloflen Bewahrens von Substanz, sondern sichtbar
lassen, ohne ihn kiinstlich zu erzeugen oder durch
Uberformung zu mindern.” Riegl geht es um das
Sichtbarmachen und Erleben eines Kreislaufes der
sich aus Werden und Vergehen* zusammensetzt.
Dieser endet nicht, sobald ein Denkmal nicht
mehr existiert und lduft auch weiter, wenn heutige

Denkmiiler kiinftig durch andere ersetzt werden.®
Die Spuren des Gebrauchs, der Verwitterung
und des Materialabbaus vermitteln Geschichte
nicht tiber narrativen Diskurs oder Erk]drungen,
sondern durch die eigene Erfahrung der Betrach-
ter:innen. Gabi Dolff-Bonekdmper betont, dass
der Alterswert nicht unmittelbar an das tatsdch-
liche Alter cines Objekts gebunden ist, sondern
vielmehr an die Bedeutung, die Alter und Zeit

in der gegenwdrtigen Gesellschaft Zugeschriebeﬂ
wird.

Der Alterswert des Moserbrdu ist in mehrfacher
Hinsicht deutlich ausgeprdge. Der in den letzten
Jahren fortschreitende bauliche Verfall hat zahl-
reiche Spuren hinterlassen, die den Alterungs-
prozess des Gebdudes unmittelbar sichtbar und
erfahrbar  machen. Verwitterungen, Feuchte-
schdden, Putzab]ésungen und Verformungen pra-
gen das Erscheinungsbild durchgéngig. Die Putz-
ablésungen tragen dazu bei, dass dltere Schichten
zum Vorschein kommen und so die einzelnen Zeit-

schichten sichtbarmachen (vgl. Abb. 141, 143). Da-

durch werden die vielen Uberformungen, die das
Gebdude im Lauf der Zeit erfahren hat erkennbar.
Besonders im Zustand des Leerstands entfaltet
das Gebdude cine starke atmosphérische Wir-
kung; der Eindruck des Verlassenseins und Ver-
talls, und die Vielzahl iiber]agerter Eingrifre ver-
stirken das Erleben von Vergédnglichkeit, das fiir
den Alterswert entscheidend ist.

Der Alterswert ist in diesem Fall nicht nur an den
baulich erfahrbaren Zustand, sondern auch an
das tatsdchliche Alter der Substanz gekniipf:t: Der
Gebdudekern stammt nachweislich aus der ers-
ten Hadlfte des 15. ]ahrhuﬂderts, zahlreiche Bau-
teile sind seit nahezu 600 Jahren tiberliefert. Be-
sonders deutlich wird dies an der Giebelwand der
Hoffassade (vgl. Abb. 137) mit der zugehérigen
Sparrendachkonstruktion des Satteldachs (vgl.
Abb. 136), an den tragenden Mauerwerks-
strukturen im Keller, Erdgeschoss, 1. und teilweise
auch 2. Obergeschoss sowie im Dachraum. Ziegel
mit heterogenen Formaten, verwittertes Mauer-
werk und im Keller Abdriicke fritherer Gewélbe
sind zu beobachten. Die verwendeten Materialien
sowie Bearbeitungsweisen wie z.B. geg]dtteter
Fugenméreel, sprechen klar fiir das hohe Alcer der
Substanz und weisen auf die mictelaleerliche Bau-
phase hin.

Ein besonderes Beispiel fiir den erhaltenen Be-
stand aus der Bauzeit ist zudem die West-
wand des 1. Obergeschosses, deren durchgingig
segmentbogige Nischen typisch fiir mitcelalter-
liche Massivbauweise sind (vgl. Abb. 139). Solche
Nischen dienten der sicheren Ausbildung von
Wandéffnungen in tragenden Konstruktionen,
auch wenn sie zundchst keine Durchbriiche waren
bzw. sind.

Dariiber hinaus ist der Alterswert auch in spd-
teren historischen Schichten erkennbar. Die ba-
rocke Ausformulierung des Innenraums zeige
sich insbesondere in den Stuckdecken mehrerer
Geschosse, den Gewdlbedecken im Erdgeschoss
(vgl. Abb. 142) sowie der Balustrade des Treppen-
geldﬂders. lhre stilistische Gestaltuﬂg und die
materiellen A]terungsspuren lassen die zeitliche
Herkunft deutlich erkennen. Sie verweisen auf

cine vergangene Epoche und erzeugen das fiir den
Alterswert charakreeristische Erleben historischer
Distanz. Die mittig abgetretenen Stufen der ba-
rocken Treppe verweisen dariiber hinaus auf eine
langandauernde  funktionale Nutzung, deren
Spuren nicht auf Zerstérung, sondern auf jahr-
hundertelange Beanspruchung im Alltag zuriick-
zufithren sind (Vg]. Abb. 140).

Die beiden iibereinanderliegenden Altanen; die
dleere aus der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts
im 1. Obergeschoss, die jiingere um 1906 im 2.
Obergeschoss, stellen weitere Bauteile mit hohem
Alterswert dar (Vg]. Abb. 138). Besonders die Alta-
nen zeigen durch Verformung des Holzes, mehrla-
gige Farbfassungen, einschiebbare Winterfenster
und die ausgeprdgte Patina eine dichte Lesbarkeit
ihres Alcerungsprozesses.

Insgesamt ldsst sich festhalten, dass der Moser-
brdu eine hohe atmosphdrische Prdsenz des ge-
alterten Bestands aufweist, die durch die Vielzahl
sichtbarer Zeitschichten, Uberformungen und
A]terungsspuren geprdgt ist. Die Unterscheidung
zwischen bauzeitlicher Substanz, spdteren Ein-
9riffen und Schdden ist nicht immer trennbar;
doch auch diese Vielschichtigkeit macht den
Alterswert dieses Gebdudes in besonderem Mafle
anschaulich.
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Abb. 138 Patina der Altanen Abb. 140 abgetretene Stufen der barocken Treppe Abb. 142 Gewslbedecken aus dem 18. Jahrhundert
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Abb. 141 Stuckdecken, Putzablésungen und Umbauten Abb. 143 Putzablésungen und iiberlagernde Zeitschichten

Abb. 137 Giebelwand der Hoffassade mit Altersspuren, wie Abb. 139 Segmentbogige Nische in der Westwand

verwittertes Mauerwerk und geglétteter Fugenméreel
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7.1.2 Historischer Wert

Der historische Wert ist eng an das Verstdndnis
des Denkmals als historische Quelle gebuﬂden.
Ein Ob]’ekt verweist aufgrund seiner materiellen
Uberlieferung auf eine Phase in der Vergangen-
heit, die sich nicht wiederholt und daher prinzipiell
unersetzlich ist. Laut Riegl verleiht der historische
Wert einem Ob]’ekt seine Bedeutung als Zeugnis
ciner bestimmten Encwicklungsphase der Mensch-
heit und damit ist das Denkmal einzigartiger
Trdager historischer Information.® Der Denkmal-
wert ergibt sich hier nicht aus der Wirkung auf’
die betrachtende Person, wie beim Alterswert,
sondern aus der rekonstruierbaren Bezichung zu
cinem historischen Ereignis, Zustand oder Pro-
zess.” Zwischen beiden Werten besteht ein erkenn-
barer Spannungszusammenhang. Je deutlicher ein
Objekt 9ea1tert ist, desto weniger lasst sich unter
Umstdnden sein urspriinglicher Zustand erkennen
und desto schwieriger wird es, den historischen Zu-
sammenhang klar zu bestimmen. Ein hoher histori-
scher Wert steht somit hdufig in Konflikt mit einem
hohen Alterswert.® In der Denkmalpflege duflert
sich der historische Wert insbesondere im Interes-
se an der Erhaltung originaler Substanz, die eine
eindeutige zeitliche Verortung und Kontextuali-
sierung erlaubt.

Gabi Dolff-Bonekdmper weist darauf hin, dass der
historische Wert in der Praxis der Denkma]pﬂege
haufig weiter gefasst wird als im klassischen Ver-
stdndnis. Mafligeblich sind dabei niche nur kon-
krete Ereignisse, sondern auch 9eseﬂscha&1iche
Prozesse kénnen als denkmalwiirdig erachtet wer-
den. Entsprechend kénnen Bauwerke als materielle
Zeugnisse sozialer Verhdlenisse, politischer Syste-
me, technischer Entwick]ungen oder kollektiver
Erfahrungen stehen. So wird etwa ein Gebédude
in Berlin nicht nur als Zeugnis cines Baujahrs be-
wertet, sondern auch als Spur des Kalten Kriegs,
des Wiederaufbaus, der Teiluﬂg und der Wieder-
vereinigung. Der historische Wert richtet sich
damit nicht allein auf vergangene Zustinde, son-
dern auch auf deren dauerhafte Wirkung im kuleu-
rellen Geddchenis."

Die historische Bedeutung des Moserbrdu ergibt
sich vorrangig aus seiner Verortung innerhalb der
mittelalterlichen jiidischen Siedlung. Zwar ldsst
sich die konkrete Funktion des Gebdudes im Zu-
sammenhang mit der Siedlung nicht eindeutig
rekonstruieren, jedoch wurde im Kapitel zum jii-
dischen Bestand dessen rdumliche Zugehérigkeit
plausibel dargelegt. Der nachweislich im Kern um
1442 errichtete Bau entstand zu einer Zeit, als die
jiidische Gemeinde, vor ihrer Vertreibung im Jahr
1450, in diesem Bereich noch existierte. Die un-
mittelbare Nédhe zur Synagoge (Grundstiick Nr.
176), zu Brunnen und Zisterne (Grundstiick Nr.
177) sowie ]ud Bad (Grundstiick Nr. 182¢) be]egt
den topographischen Zusammenhang des Moser-
bridu mit zentralen Einrichtungen des jiidischen
Viertels. In seiner baulichen Kontinuitdrt stellt es
eines der wenigen erhaltenen Zeugnisse aus dieser
Siedlungsphase dar und ist somit von schr hoher
historischer Bedeutung.

Dariiber hinaus dokumentiert das Gebdude ex-
emp]arisch ein fir Landshut tgpisches Phédnomen
der Grundstiicks- und Gebdudeentwick]ung: Die
Zusammenlegung giebelstindiger Parzellen zu
traufsté'mdigen Groffbauten. Dieses Vorgehen, das
laut Dehio in Landshut ein ,wohldurchdachte[s]
bauliche[s] Ordnungsprinzip* darstellt, wurde vor-
rangiqg bei Amtsbauten und adeligen Stadthdusern
angewandt.'2 Im Fall des Moserbrédu war es die wohl-
habende Brauerfamilie Wolf, die auf das Prinzip
der Gebdudezusammenlegung im 19. Jahrhundert
zuriickgriff Diese Herangehensweise verweist auf
sozia]geschichtliche Prozesse der architektonischen
Aneignung von Reprdsentationsformen durch das
wohlhabende Biirgertcum. Das beschriebene Phd-
nomen der Gebdudezusammenlegung ist vor allem
am Walmdach und an dem Knick in der Fassade

(lb]CSb(lT.

Zugleich steht der Moserbréu exemplarisch sowohl
fir die Tradition der Brau- und Gastwirtschafts-
kultur als auch fiir die Entwick]ung biirger]ichen
Wohnens, insbesondere vom Barock bis ins 19. Jahr-
hunderrt.

Das Erdgeschoss wurde spdtestens ab dem frithen
17. Jahrhundert bis in die Gegenwart als Gaststétce
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genutzt. Bis in die Mitte des 19. Jahrhunderts wurde
zudem auf dem riickwdrtigen Grundstiicksteil Bier
gebraut. Diese Aspekte machen das Gebdude zu
einem historischen Zeugnis der Brau- und Gast-
wirtschaftskultur in einem tiber Jahrhunderte ge-
wachsenen innerstddtischen Kontext.

Parallel zeigt der Moserbrdu auch die Entwicklung
stddtischen Wohnens in biirgerlich geprdgren Hdu-
sern. Wie in Landshut ab etwa 1500 iiblich, war
das erste Obergeschoss reprasentativen Wohn- und
Gesellschaftszwecken vorbehalten. Es diente als
Wohnbereich der Eigentiimer, spéter der Wirts-
familien, und wurde nach barockem Verstindnis
als offentlich Zugdng]icher Teil der Wohnung ver-
standen. Die privaten Wohnrdume befanden sich
im zweiten Obergeschoss, wo im 19. Jahrhundert
nachweislich auch die Geschdftsfithrer:innen und
spdter vor allem Pédchterinnen der Gastwirtschaft
untergebracht waren. Der Bau dokumentiert damit
biirgerliches Wohnen, ab dem Barock im 17. Jahr-
hundert tiber das 18. und 19. Jahrhundert hinweg.

Auch die baulichen Elemente aus der Zeit des Ba-
rock tragen zum historischen Wert des Moserbriu
bei. Besonders die Gewélbedecken, die Stuckaus-
bildungen in mehreren Geschossen sowie die ba-
rock ausgestaltete Erschlieffung iiber das Treppen-
haus sind tgpisch fir die barocke Bauphase und
weisen auf eine umfassende gesta]terische An-
passung im 17. und 18. ]ahrhundert hin. Die Raum-
auﬁeilung mit einem reprdsentativen Saal an der
Nordseite des ersten Obergeschosses, aber auch
im Erdgeschoss und 2. Obergeschoss ist tgpisch ftar
die barocke Wohn- und Bauweise und verweist auf
cine funktionale Gliederung, wie sie im stddtischen
Kontext dieser Zeit vielfach anzutreffen ist.

Dariiber hinaus ist der Moserbrdu eingebettet in
ein stddtebauliches Ensemble, das eine stilistische
Abfolge historistischer Bauformen zeigt. Zwi-
schen einem neobarocken Adelshaus im Osten
und dem neugotischen Herzogkasten im Westen
positioniert, markiert der Moserbrdu mit seiner
neoklassizistischen Fassadengesta]tuﬂg eine Phase
des Historismus. Das Ensemble veranschaulicht ex-
emp]arisch die bewusst eingesetzten Stilmittel des

19. ]ahrhunderts und verleiht dem Ensemble somit
eine besondere historische Aussagekraf:t.

Von besonderer Bedeutung ist das Gebdude zudem
als letzte Wohnstdtte der jiidischen Familie Marx,
die wadhrend der Zeit des Nationalsozialismus von
dort aus deportiert wurde. In Verbindung mit sei-
ner Lage am damaligen Adolf-Hitler-Platz kommt
dem Objekt eine historische Bedeutung im Kontext
der nationalsozialistischen Verfo]gung und stadri-
schen Vereinnahmung zu.

Zusammenfassend ist der Moserbrdu als historisches
Zeugnis in mehrfacher Hinsicht von Bedeutung:
Als bauliches Relikt der mittelalterlichen jiidischen
Siedlung steht er in dircktem Zusammenhang mit
einem nicht mehr existierenden, aber historisch be-
deutenden Raum. Dariiber hinaus dokumentiert er
exemp]arisch stidtische Transfbrmationsprozesse;
von der Neuordnung der Grundstiicks- und Ge-
baudeverhdlenisse tiber die Entwicklung biirger-
licher Wohnformen bis hin zur dauerhaften Nut-
zung als Ort stddtischer Brau- und Gastwirtschaft.
Zugleich spiegelt das Gebdude in seiner inneren
Strukrur und Ausstattung die barocke Bauphase
wider, insbesondere durch die erhaltene Raum-
aufteilung, Stuckdecken und Gewslbe. Auch die
Einbindung in ein historistisches Ensemble des 19.
Jahrhunderts verleiht dem Objekt eine zusdrzliche
Bedeutung als Zeugnis architekeonischer Reprdsen-
tation im Historismus. Nicht zuletzt erhdle das Ge-
baude durch seine Funktion als letzte Wohnstitte
der Familie Marx und durch seine Lage an einem
ideo]ogisch vereinnahmten Platz wihrend der
NS-Zeit eine zusdtzliche geschichtliche Relevanz.
Der Moserbrdu vereint damit verschiedene Aus-
drucksformen des historischen Werts, die ihn als
einzigartiges Uberlieferungsdokument historischer
Entwicklungen ausweisen. Selbst in seinem derzeit
stark 9eschddigten Zustand ldsst sich die komplexe
baugeschichtliche Entwicklung anhand der zahl-
reichen sichtbaren Zeitschichten nachvollzichen.
Die Vielfale an Stilelementen und die heterogene
Gebdudestrukeur verweisen auf wiederholte Um-
bauten und Uberfbrmungen. Gerade diese Hetero-
genitdt macht die einzelnen Zeitschichten und
somit die historische Bedeutung sichtbar.
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7 DENKMALPFLEGERISCHE BEWERTUNG

1.2 Gegenwartswerte

7.2.1 Kunstwert

Der Kunstwert ist einer der Gegenwartswerte
und setzt sich aus einem relativen Kunstwert und
einem Neuheitswert zusammen. Der Kunstwert
eines Baudenkmals ergibt sich aus dessen kiinst-
lerischer Qualitdt und der Wertschédtzung kiinst-
lerischen Schaffens* vergangener Epochen. Dabei
ist er eng verbunden mit der Idee der stilistischen
Reinheit und der Vollstdndigkeit. Rekonstrukeio-
nen, Ergdnzungen und stilgerechte Fertigstellung
gelten dabei als Mittel, um einem Denkmal seinen
kiinstlerischen Wert zuriickzugeben. Die Spuren
der Alterung oder Verdnderung durch Nutzung
werden als Stdrungen empfunden. Die Auswahl
dessen, was als Kunstwert 9i1t, ist immer zeit-
gebunden und unterliegt dem gegenwdrtigen ds-
thetischen Geschmack. In der heutigen Denkmal-
pflege wird der Kunstwert kritisch beurteilt: Denn
einerseits bleibt die gestalterische %a]itdt ein
Wichtiges Kriterium, andererseits birgt sie das Ri-
siko, dass dsthetisch weniger auffillige oder durch
Uberfbrmungen geprdgte Objekte abgewertet

werden. Zudem ist zu beachten, dass dsthetisch
ansprechende Denkmdler fiir die Offentlichkeit
oft leichter zugénglich und nachvollzichbar sind.
Eine einseitige Betonung des Kunstwerts, kann
somit das offentliche Verstdndnis von Denkmal-
pflege auf die Bewahrung vermeintlich ,schéner*
Architektur reduzieren. Um dem entgegenzu-
wirken, ist es erforderlich, den Kunstwert nicht
isoliert, sondern im Zusammenhang mit ande-
ren Denkmalwerten zu betrachten und seine Be-
deutung im konkreten Fall sorgfiltig abzuwdgen.”

7.2.1.1 Relativer Kunstwert

Der relative Kunstwert bezeichnet jene Dimen-
sion des Kunstwerts, in der sich die dsthetische
Wahrnehmung  historischer  Objekte mit den
Maflstiben der Gegenwart iiberschneidet. In
diesem Begrift hat Alois Riegl ausdriicklich eine
Verschrdnkung von Vergangenheit und Gegen-
wart vorgenommen: Es geht nicht um einen all-
gemein giiltigen, ,absoluten* Kunstwert, sondern
um ecine zeitgebundene, wandelbare Bewertung,
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Abb. 144 Fassade

die sich aus dem heutigen Kunstverstindnis ab-
leitet. Riegl betont, dass alte Kunstwerke nicht
nur als Zeugnisse menschlicher Gestaltungskraft
gelten, sondern auch aufgrund ihrer spezifischen
Form-, Farb- und Ausdrucksqua]ité’tten gewiirdigt
werden konnen, und zwar in Relation zu zeit-
gendssischen dsthetischen Maflstidben. Obwohl
diese Werke oft in groflem zeitlichem Abstand zur
Gegenwart stehen, lassen sie sich dennoch — oder
gerade deshalb — als kiinstlerisch werevoll erleben.
Es sind jeweils einzelne Aspekte, etwa Komposi-
tion, Proportion oder Materialwirkung, die auch
heute Zuspruch finden und damit eine aktuelle
dsthetische Relevanz erzeugen.

Der relative Kunstwert verdeutlicht, dass der
Kunstwert eines Denkmals nicht allein aus sei-
ner Entstchungszeit heraus begriffen werden
kann, sondern durch die sich wandelnde Wahr-

nehmungskultur immer neu ausgehandelt wird."

Der relative Kunstwert des Moserbréu liege in
einer Reihe gestalterischer Elemente, die trotz
ihres historischen Ursprungs, auch aus heuti-
ger Perspektive als dsthetisch qualitativ wahr-
genommen werden koénnen. Es sind einzelne De-
tails in Proportion, Form und handwerklicher
Ausﬁ'ihrung, die eine aktuelle gesta]terische Rele-
vanz entfalten.

Die klassizistische Fassadengliederung mit ihrer
klaren Symmetrie und den ausgewogenen Propor-

tionen besitzt grundsdtz]ich eine gesta]terische
Qualitde, die auch aus heutiger Sicht als an-
sprechend empfunden werden kann (vgl. Abb.
144). Zwar wurde das Erscheinungsbild durch
Eingriffe um 1900, etwa die Verbreiterung von
Tir- und Fensteréf?nungen oder den spdteren
Verlust eines urspriinglich vorhandenen Mauer-
bogens verdndert, doch bleibt die gesta]terische
Ausformu]ierung weiterhin lesbar. Der a]]gemein
schlechte Erha]tungszustand sowie die trauf-
stdndige Straflenfassade und damit die Ab-
weichung vom in Landshut verbreiteten Idealbild
9iebe]sté’mdiger Hduser, tragen dazu bei, dass das
Gebdude im direkten Vergleich hdufig als weni-
ger ,schon® empﬁmden wird. Doch gerade diese
Abweichung, die sich aus der historischen Bau-
entwicklung ergibt, verleiht der Fassade ecinen
authentischen Ausdruck. Sie wirke ausgewogen
sowie ruhig und im stddtebaulichen Zusammen-
hang steht sie fir die Vielschichtigkeit und
Heterogenitdt eines historischen Geﬁiges. Der
relative Kunstwert der Fassade liegt damit nicht
nur in formalen Kriterien, sondern auch in ihrer
Eigenstdndigkeit innerhalb des Stadtgefiiges.

Auch die barocken Ausstattungselemente im
Innenraum; insbesondere die Stuckdecken (vg].
Abb. 145), Gewélbe (vgl. Abb. 147), Fenster und
das Treppenge]dﬂder mit Balustrade (Vg]. Abb.
146), vermitteln eine heute noch nachvollzich-
bare dsthetische Qualitdt. Obwohl sie teilweise

Abb. 145 Stuckdecke, hier: Vierpassmotiv Erdgeschoss
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Abb. 146 Barocke Treppe mit Balustrade

(i

Abb. 147 Gewadlbe, hier: Kreuzgewélbe Erdgeschoss

Abb. 148 Barockes Fenster mit Eckstabilisierungswinkeln

stark beschddigt oder tiberforme sind, bleibt ihr
gesta]terischer Anspruch erkennbar. Die p]asti—
schen Profile, Raumproportionen und Uberginge
zwischen konstruktiven und dekorativen Elemen-
ten entsprechen bis heute geschdtzten Prinzipien
handwerklicher und kiinstlerischer Gestalcung.

Ein weiteres Beispiel fiir einen relativen Kunstwert
findet sich in den Altanen des Riickgebdudes. Sie
Verﬁigen iiber ein System einschiebbarer Winter-
fenster, im 1. Obergeschoss ist ein solches Winter-
fenster noch erhalten (vgl. Abb. 150). Die Scheiben
werden dabei manuell entlang der Fithrungs-
leisten eingesetzt und ermé’)g]ichen somit eine sai-
sonal angepasste Raumnutzung. Eine funktional
durchdachte, heute uniibliche Lésung, die sowohl
technisch als auch atmosphdrisch tiberzeuge. Thre
handwerkliche Ausfiihrung und Gebrauchsspuren
machen sie dsthetisch erfahrbar und verleihen ihr
cine besondere Gegenwartsrelevanz.

Die Altane im zweiten Obergeschoss zeichnet
sich durch eine ornamental gestaltete Briistung
mit tropfenférmigen Ausfrdsungen und rauten-
formigem Abschluss aus (vgl. Abb. 151). Trotz den
Verwitterungsspuren ist die gestalterische Inten-
tion deutlich ablesbar.

Einige Ausstattungsdetai]s im Inneren stammen
aus dem 19. und frithen 20. Jahrhundert und wei-
sen einen relativen Kunstwert auf. Dies gﬂt ins-
besondere fiir die Fenster und Tiiren, die sich durch
cine differenzierce Formensprache und sorgfiltige
handwerkliche Ausfithrung auszeichnen.

Viele der Fenster sind dem 19. Jahrhundert oder
der Zeit um 1900 zuzuordnen und variieren in
Konstruktion und Gesta]tuﬂg. Es gibt Kreuzstock-
fenscer mit hochrechteckigen Fliigeln und quad-
ratischen Oberlichtern, einfache Kastenfenster
sowie Exemplare mit dezenten ornamentalen De-
tails. Teilweise sind sie mit dekorativen Besch]dgen
oder, wie im Fall der barocken Fenster der Nord-
fassade mit Eckstabilisierungswinkeln verschen
(vgl. Abb. 148). Bemerkenswert ist auflerdem das
Detail einer metallenen Kondenswasserschublade
unterhalb des Fensterbretts im Osten des zweiten
Obergeschosses (vgl. Abb. 152). Sie zeige eine ge-
stalterisch durchdachte, funktionale Losung zur

7 DENKMALPFLEGERISCHE BEWERTUNG

Ableitung von Kondenswasser; eine Art techni-
sches Detail, das nicht nur zweckmdflig, sondern
auch dschetisch integriert ist.

Einige der Tiiren im ersten Obergeschoss stam-
men aus den 1920er-Jahren. Ein besonders an-
schauliches Beispiel bietet die doppelﬂiigelige Tar
im 1. Obergeschoss, die sich stilistisch dem frithen
Art déco zuordnen ldsst (Vg]. Abb. 149). Mit glas—
gefiillcen Feldern, profilierten Diagonalsprossen
und einem aufgesetzten Doppe]oval zeiqe die Tiir
eine Zeittgpische Gesta]tung, die sich einer geo-
metrischen Formensprache bedient, dabei jedoch
dekorativ gestaltet ist. Thre dsthetische Qualitdt
ist auch aus heutiger Perspektive erkennbar. Be-
sonders im, von Verfall geprigten Umfeld critc
sie durch ihren guten Erhaltuﬂgszustand deutlich

hervor.

In der Summe ergibe sich ein relativer Kunstwert,
der nicht aus einem intakten Gesamteindruck
hervorgeht, sondern aus ciner Vielzahl einzelner
Elemente, die auch unter gegenwdrtigen Mafd-
stdben als gestalterisch bemerkenswert gelten.

=
==

Abb. 149 Doppelfliigelige Tiir im 1. Obergeschoss
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Abb. 150 Einschiebbares Winterfenster in der Altane

Abb. 151 Altane mit ornamentaler Briistung
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Abb. 152 Fenster mit Kondenswasserschublade
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7.2.1.2 Neuheitswert

Der Neuheitswert bezeichnet als Teil des Kunst-
werts, jene Qualitdt eines Denkmals, die auf ein
moglichst vollstindiges und unversehrtes Er-
scheinungsbi]d abzielr. Rieg] ging es dabei darum,
dass ein historisches Ob]’ekt einen neuwertigen,
unversehrten Eindruck vermittelc. Um diesen
Eindruck zu erzeugen, ist in der Regel cine um-
fassende Restaurierung notwendig. Alterungs—
spuren oder Gebrauchsspuren werden dabei oft
getilgt oder zuriickgenommen. Der Alterswert
trite in solchen Fdllen zugunsten einer idealisier-
ten Erscheinung in den Hintergrund; héiuf‘lg kann
nicht beides gleichzeitig auftreten. Dennoch ist
der Neuheitswert, dhnlich wie der Alcerswert, fir
viele Betrachter:innen verstdndlich und zugdng-
lich. Er bictet Orientierung durch gestalcerische
Geschlossenheit und wirke oft tiberzeugender
als komplexe Schichtungen. Aus Sicht vieler In-
vestor:innen 9i]t der Neuheitswert zudem als
sichtbarer Beleg fiir gelungene Sanierungen und
wirtschaftlichen Erfolg.'5

Der Moserbrdu weist im gegenwdrtigen Zustand
keinen Neuheitswert auf. Die duflere Erscheinuﬂg
des Gebdudes ist durchgehend von Alterungs—
und Gebrauchsspuren geprdgt, die ohne vertiefte
bautechnische Analgse deutlich erkennbar sind.
Rissbildungen, Verformungen, Briiche, Durch-
feuchtung sowie statische Uber]astungen prd-
gen das gesamte Bauwerk. Dies macht eine Be-
wertung einzelner Bauteile im Hinblick auf den
Neuheitswert hinfdllig: Keine Zone des Gebdudes
vermittelt aktuell den Eindruck baulicher Un-
versehrtheit, wie sie dem Neuheitswert zugrunde

liegt.

Im Zuge der derzeit laufenden umfassenden Sanie-
rung und teilweise Neubebauuﬂg wird sich dieser
Befund jedoch grundlegend verdndern. Wahrend
riickwdrtige Bereiche des Grundstiicks einschlief’-
lich eines Gebdudeteils Vollstdﬂdig neu errichret
werden, erfahren die straflenseitige Hauptfassade
und das mictelalcerliche Hauptgebdude eine in-
stand setzende Uberarbeitung. Die historischen
Fensterbdnder und der Fassadenputz bleiben er-

halten, werden jedoch ergdnzt und erneuert. Die
Dacheindeckung wird durch eine neue, an der be-
stehenden orientierte Eindeckuﬂg ersetzt. Stuck-
decken, Innenputze und Geschossdecken werden
instandgesetze, das mitcelalterliche Dachwerk
bleibt im Bestand erhalten. Im Dachbereich ist zu-
sdtzlich die Errichtung eines neuen Walmdaches
vorgeschen, dessen Dimensionen und Gestaltung
teilweise vom derzeitigen Bestand abweichen.'®
Diese Maffnahmen fithren voraussichtlich zu einem
deutlich wahrnehmbaren Neuheitswert nach Ab-
schluss der Bauarbeiten. Je nach Eingriffsgrad
entstehen unterschiedliche Abstufungen: Instand-
gesetzte Bauteile verlieren an Alterswert und ge-
winnen an Neuheitswert, rekonstruierte Elemente
erscheinen als ,alc aussehendes Neues*, wihrend
die Vo”stdndig neuen Bauteile, insbesondere im
riickwdrtigen Bereich, sich voraussichtlich klar als
Zeitgenéssische Neubauten abzeichnen.

Zusammenfassend ldsst sich festhalten, dass der
Moserbrdu im aktuellen Zustand keinen Neu-
heitswert besitzt, dieser jedoch nach Abschluss
der Sanierung voraussichtlich in erheblichem
Mafle gegeben sein wird; sowohl im Erscheinungs-
bild instandgesetzter historischer Bauteile als
auch in den neu hinzugefiigten Bauteilen. Der
Neuheitswert wird damit zu einem dominanten
Gegenwartswert im zukiinftigen Erscheinungsbild

des Gebdudes.

7.2.2 Gebrauchswert

Der Gebrauchswert eines Denkmals bezieht sich
auf'seine aktuelle und potenzielle Nutzbarkeit. Im
Zentrum steht die Frage, ob das Gebdude heuti-
gen funktionalen Anforderungen gerecht wird
oder ,mit vertretbarem Aufwand“ an verdnderte
Bediirfnisse angepasst werden kann. Der Ge-
brauchswert spielt insbesondere dann eine Rolle,
wenn der Erhalt eines Objekts dauerhaft nur ge-
sichert werden kann, wenn eine tragfdhige Nut-
zung gegeben ist. Nicht alle Denkmadler miissen
jedoch ciner konkreten Funktion zugefithre wer-
den. In bestimmten Fillen geniige bereits die ,,An-

schaubarkeit*.”

7 DENKMALPFLEGERISCHE BEWERTUNG

Der derzeitige bauliche Zustand des Moserbrdu
ldsst eine regu]dre Nutzung nicht zu. Wenn man
die Gebrauchstauglichkeit eines Gebdudes (im
Sinne des Gebrauchswerts) an dessen technischer
Funktionstiichtigkeit und baulichen Gesamt-
zustand misst, ist dieser Wert aktuell nicht ge-
geben. Es fehlen funktionierende Sanitdranlagen,
die Rdume sind zum Teil offen, undicht und un-
zureichend isoliert; auch eine intakte Heizungs-
an]age ist nicht vorhanden. Im Zuge vor-
bereitender Maffnahmen fiir kiinftige Arbeiten
wurden bereits verschiedene Bauteile demontiert,
darunter Sanitdranlagen und einzelne Zwischen-
widnde. Dariiber hinaus ist das Betreten des Ge-
béudes mit einigen Risiken verbunden: In meh-
reren Bereichen ist die Tragféhigkeit nicht mehr
gewdhrleistet, es existieren Lécher, morsche Bau-
teile und strukturelle Schwéchen, die eine aktuelle
Nutzung ausschlieflen.

Zur Einschdtzung des Erhaltuﬂgsgrads der histo-
rischen Bausubstanz wurden mehrere fachliche
Stellungnahmen eingeholt. Auch wenn diese je-
weils zu unterschiedlichen prozentua]en Angaben
iber die erhaltbare Substanz gelangten, be-
stdtigen sie weitestgehend ibereinstimmend, dass
der bauliche Zustand insgesamt zwar kritisch,
aber grundsdtzlich sanierbar ist.

Zwar war in den vergangenen rund zwdlf Jahren
keine Nutzung mehr gegeben, doch auch der Leer-
stand und die zunehmend verfallende Prdsenz des
Gebdudes hatten eine Wirkung im Stadtraum.
Sie machten den Konflikt zwischen Erhalt und
Abriss 6ffentlich sichtbar und fithreen die grund-
legende Fragestellung vor Augen, unter welchen
Bedingungen Denkmaler in der Gegenwart fort-
bestehen kénnen. In diesem Sinne war die Funk-
tion des Gebdudes, der sichtbare Ausdruck des
Aushandlungsprozesses, der letztendlich im ge-
planten Erhalt und Umbau seine praktische Kon-
sequenz fand. Denn gerade im stddtischen Kon-
text ist der Gebrauchswert besonders relevant,
da die dauerhafte Erhaltuﬂg eines Baudenkmals
wesentlich an seine Nutzbarkeit gekniip& ist.
Ohne funktionale Einbindung in das stddtische
Geﬁige fehlt dem Gebdude die Uberdauerungs—
fahigkeit im Alltag.

Ana]og zum Neuheitswert ist auch hier festzu-
halten: Mit der 9ep1anten Nutzung als Wohn-und
Geschdftshaus wird der Gebrauchswert voraus-
sichtlich vollstdndig wiederhergestelle. Die vor-
geschenen Mafinahmen zur baulichen Instand-
setzung und funktionalen Ertiichtigung schaffen
die Voraussetzung fiir eine zukiinfrige Nutzung,
die dem Gebdude nicht nur technische Gebrauchs-
tauglichkeit verleiht, sondern es auch in den stdd-
tischen Alltag zuriickfithre. Der Gebrauchswert
wird somit pel‘spektivisch wieder zu einem Merk-
mal des Moserbrdu.

7.2.3 Streitwert

Der Streitwert gehdrt nicht zu den von Alois Rieg]
definierten Denkmalwerten, sondern leiter sich
aus dem gesellschaftlichen Aushandlungsprozess
um die Bewertung und den Umgang mit Denk-
mdlern ab. Im Laufe der Betrachtung der zuvor
genannten Denkmalwerte, wird deutlich, dass die
Denkmalwerte nicht objektiv gegeben, sondern
stets aus der Gegenwart heraus bestimmt wer-
den. Der Streit selbst verleiht dem Objekt hier-
bei die Relevanz; es wird ,wichtig nicht obwohl,
sondern gerade weil es Streit auf sich zicht*. Im
Zentrum stehen Fragen ,[der] Deutungshoheit,
[der] Deutungsgewissheit [und der] Deutungs-
divergenz* also darum, wer bestimmt, was ecin
Denkmal bedeutet, wie es gelesen und wofiir es be-
wahrt wird. Dabei entfacht sich der Konflikt hdu-
fig am historischen Wert, etwa wenn unterschied-
liche Auffassungen iiber die erinnerungskulturelle
Bedeutung eines Bauwerks oder iiber dessen ur-
spriinglichen Zustand aufeinandertreffen.”®

Gegenstaﬂd der Debatte ist dabei nicht das Ob-
jekt allein, sondern auch die Akteur:innen, die
iiber dessen Erhalt, Verdnderuﬂg oder Abriss dis-
kutieren. Die Diskussionen verdeutlichen dabeti,
dass besonders dieser Denkmalwert wie auch alle
anderen nichr statisch, sondern verhandelbar ist.
Unter dem Scereitwert trifft Denkmalpflege und 6f-
fentliche Wahrnehmung unmittelbar aufeinander.
In diesem Sinne steht der Streitwert auch fiir ein
demokratisches Moment in der Denkmalpﬂege:
Dabei ist eine Offentlichkeit gemeint, die sich kri-
tisch und gut begriindet mit dem baulichen Erbe
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auseinandersetzt. Besonders sichtbar wird sie
dort, wo der Denkmalstatus oder die Frage nach
angemessenen Eingl'ifren offen verhandelt wird.
Prigend war die Debatte, um den Wiederaufbau
des Heidelberger Schlosses um 1900: Aus ihr ging
der Leitsatz konservieren, nicht restaurieren“
hervor, der fortan die moderne Denkmalpflege
begleitete. Das Berliner Stadtschloss zeige zudem,
dass selbst nicht mehr existente Gebdude, einen
erheblichen Streitwert entfalten kénnen.”

Das Gebdude des Moserbrdus hat einen sehr
hohen Streitwert. Es entwickelte sich im Verlauf
der Auseinandersetzungen nicht nur zu einem
lokal bedeutsamen Streitfall, sondern zu einem
symbolisch aufgeladenen Referenzobjekt im wei-
teren Diskurs um Denkmalschutz und Stadtent-
wicklung. Bereits im Juli 2016 wurde in der iiber-
regionalen Berichterstattung festgehalten, dass es
Lvor allem ein Gebdude [...] zum sgmbolischen,
weit iiber Landshut hinausstrahlenden Brenn-
punkt des Denkmalschutzes geworden* sei.”’
Seitdem wird der ,Fall Moserbrdu“ vielfach als
negatives Beispie] oder Warnﬁgur in stadtent-
wicklungspolitischen  Debatten  herangezogen;
auch dann, wenn es konkret um andere Gebdude
geht. So wird im Zusammenhang mit anderen
Sanierungs- oder Abrissvorhaben, von der Sorge
um einen ,zweiten Moserbrdu® berichtet.?! Das
Gebdude fungiert damit nicht nur als historischer
Streitgegenstand, sondern zunchmend auch als
Fallbeispiel fiir den problematischen Umgang
mit Vernach]dssigten Baudenkmdlern. Auch in
aktuellen Diskussionen tiber geplante Eingriffe in
der Stadt wird der Moserbrdu regelmdﬁig als Ver-
gleichsfa]] angeﬁlhrt.zz

7 DENKMALPFLEGERISCHE BEWERTUNG
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7.3 Zusammenfassende

Bewertung

Die denkmalfachliche Bewertung des Moser-
brdu zeigt eine besondere Ausprdgung zentraler
Denkmalwerte, insbesondere des Alterswerts,
des historischen Werts sowie des relativen Kunst-
werts. Ergdnzt wird dies durch einen derzeit stark
eingeschrdnkten, im Zuge der Sanierung jedoch
wiederherstellbaren Gebrauchswert. Zudem weist
das Gebdude einen nach wie vor prdsenten Streit-
wert auf, der ihm eine iiberregionale symbolische
Relevanz im Denkmal- und Stadtentwicklungs-
diskurs verleiht.

Der Alterswert zeigt sich besonders in der
mittelalcerlichen Substanz des Gebdudes: Die
Sparrendachkonstruktion, die tragenden Mauer-
werksstrukturen in Keller, Erdgeschoss und Ober-
geschossen sowie die bauzeitliche Westwand mit
segmentbogigen Nischen lassen sich bis ins 15. Jahr-
hundert zuriickverfolgen. Spuren jahrhunderte-
langer Nutzung, etwa die abgetretenen Stufen der
barocken Treppe oder die Verformungen und Pati-
na der Altanen, verdeutlichen das fortschreitende
Altern der Substanz. Diese Prdsenz eines gealterten

Bestands wird durch Uberformungen, Nutzungs-
spuren und Witterung zusdtzlich versearke.

Der historische Wert des Moserbrdu ergibt sich aus
mehreren Ebenen: Zum einen ist das Gebdude eines
der wenigen erhaltenen baulichen Zeugnisse inner-
halb der ehemaligen mittelalcerlichen jiidischen
Sied]ung in Landshut. Zum anderen dokumen-
tiert der Bau exemplarisch die Entwicklung der
Stadt und des Wohnens vom Spdtmitte]a]ter tiber
die barocke Umgestaltung bis ins 19. Jahrhundert,
auch durch die reprdsentative Nutzung des ersten
Obergeschosses und die Zusammenlegung chemals
giebelstindiger Parzellen zu einem traufstindigen
Groffbau. Die kontinuierliche Nutzung als Ort der
Brau- und Gastwirtschaft seit dem 17. Jahrhundert,
die gestalterischen Eingriffe im Barock sowie die
Einbindung in ein stadtbildprigendes Ensemble
des Historismus erweitern die historische Relevanz.
Eine zusdtzliche Bedeutung erhdlt das Gebdude
durch seine Funktion als letzte Wohnstdtte der
Familie Marx, die withrend der NS-Zeit deportiert

Wurde .
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Der relative Kunstwert entfaltet sich in einer Viel-
zahl einzelner gestalterischer Elemente, die auch
aus heutiger Perspektive als dsthetisch gelten.
Dazu zdhlen die klassizistische Straflenfassade
mit ihrer ausgewogenen Symmetrie, sowie die ba-
rocke Ausstattung mit Stuckdecken, Gewdlben,
profilierte Tiiren und der Treppe mit Balustra-
de. Auch die beiden Altanen auf der Riickseite
des Gebdudes weisen besondere Qualitdten auf:
Die dltere Altane im 1. Obergeschoss mit er-
haltenem Winterfenstersystem ist ein seltenes
Beispiel fiir funktionale wie dsthetische Bauaus-
ﬁihrung, widhrend die jlingere Altane im 2. Ober-
geschoss durch ihre Briistung mit tropfen- und
rautenférmigen  Offnungen  hervorsticht.  Die
verschiedenen Fenster und ihre Ausfithrungen,
darunter Kreuzstockfenster mit Oberlichtern,
barocke Eckstabilisierungswinkel und eine me-
tallene Kondenswasserschublade zeugen ebenfalls
von handwerklicher Qualitdt. Hervorzuheben ist
zudem eine doppelﬂiigelige Tir im ersten Ober-
geschoss: Thre geometrisch-dekorative Gestaltung
mit g]asgeﬁiﬂten Feldern, proﬁ]ierten Diagona]—
sprossen und aufgesetztem Doppeloval vermittelt
auch heute eine gestalterische Qualitdt, die sich
deutlich vom verfallenden Umfeld abhebt.
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Vor diesem Hintergruﬂd sind insbesondere fol-
gende Bauteile als  besonders schiitzenswert
einzustufen: Die mirttelalterliche Sparrendach—
konstruktion, das Walmdach mit der zugehorigen
Fachwerkwand, die historischen Mauerwerks-
strukturen wie zum Beispiel die Westwand im 1.
Obergeschoss oder die siidliche Giebelwand, die
barocken Stuck- und Gewdélbedecken, die Treppe
mit Balustrade, die beiden Altanen mit Wincter-
fenstersystem und Briistung, die Fenster mit ori-
ginalen Beschldgen und die Kondenswasserschub-
lade sowie die profilierten Tiiren, vor allem die
Tir im ersten Obergeschoss. Die klassizistische
und traufstdndige Straflenfassade ist als stadt-
bildprédgendes Zeugnis ebenfalls von besonderer
Bedeutung.
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Ein zentraler Aspekt der denkma]pﬂegel‘ischen
Auseinandersetzuﬂg mit dem Moserbrdu liegt
im Spannungsverhd]mis zwischen verschiedenen

Denkmalwerten, insbesondere zwischen dem
Alterswert, dem Gebrauchswert, dem Neuheits-
wert und dem historischen Wert. Um die dauer-
hafte Erhaltung des Gebdudes zu sichern, ist eine
Wiederherstellung der funktionalen Nutzbar-
keit zwingend erforderlich. Damit verbunden ist
zwangsldufig eine bauliche Uberarbeitung, die
dem Gebdude in Teilen einen Gebrauchswert
verleiht und je nach Arc und Umfang der Maf3-
nahmen, auch cinen Neuheitswert erzeugt. Diese
Entwick]ungen stchen potenzie]] im Widerspruch
zum Alterswert, der gerade auf dem sichtbaren
Verfall und der materiellen Alterung der Substanz
beruht. Insbesondere Eingrif?e, die auf technische
Erneuerung, bauphgsikalische Optimierung oder
gestalterische Gldctung abzielen, kénnen Alters-
spuren reduzieren oder entfernen und somit die
Wirkung des Alterns abschwdéchen. Daher ist es
von zentraler Bedeutung, dass ausgewdéhlte Bau-
teile mit hoher Alterserscheinung, wie das mittel-
alterliche Dachtragwerk, die historischen Mauer-
werksstrukturen oder die {iberformte Giebelwand
mit der Walmdachkonstrukeion, gezie]t erhalten
und in ihrer historischen Lesbarkeit gesichert
werden. Gleiches gile fiir die Stuckdecken, Ge-
wolbe und weitere historisch tiberlieferte Elemen-
te. Gleichzeitig muss auch der historische Wert
geschiitzt werden, der nicht allein an materiel-
ler Substanz, sondern auch an ihrer zeitlichen
Kontextualisierbarkeit hdngt. Eine iibermdﬁige
stilistische Uberformung oder idealisierende Re-
konstruktion kann die historische Authentizitdt
gefihrden, insbesondere wenn sie Eigenheiten wie
etwa die traufstindige Fassadengestaltung oder
das flach gencigte Walmdach tiberforme und ver-
einheitlicht. Diese Bestandteile sind als Ausdruck
ciner spezifischen stddeebaulichen Entwicklung
zu verstehen und tragen wesentlich zur histori-
schen Aussagekra& des Objekts bei.

Der Streitwert hingegen, bleibt unabhingig vom
baulichen Zustand bestehen: Auch wenn die
akuten Auseinandersetzungen um  Erhalt, Ab-
riss oder Umbau in der Gegenwart inzwischen
geldst wurden, ist der Streit um den Moserbrdu
als erinneruﬂgsku]ture“es Ereignis dauerhaft in
die Geschichte des Denkmals eingeschrieben. Er
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wird auch kiinf:tig als exemp]arischer Fall heran-
gezogen werden konnen, etwa in Fragen des
Denkmalschutzes, der Stadtentwicklung oder der
erinnerungspo]itischen Verantwortung im Um-
gang mit historischer Bausubstanz.

Die amtlichen Bewertungen des Moserbrdu durch
Oberkonservator Karl Schnieringer und Landes-
konservator Dr. Bernd Vollmar des Bagerischen
Landesamts fiir Denkma]pﬂege zeigen eine weit-
gehende Ubereinstimmung mit der hier vor-
liegenden, systematisch nach Denkmalwerten
gegliederten Analyse. Ubereinstimmend wird die
herausragende Bedeutuﬂg der mirtelalterlichen
Substanz betont, die vom Keller iiber die tragen-
den Mauern bis hin zur Dachkonstruktion reiche.
Auch die historische Raumstrukeur mit mictiger
Ersch]iefﬂung und die reprdsentativen Zonen im
ersten Obergeschoss werden in den Bewertungen
als fiir die jewei]ige Zeit tgpisch erkannt. Dies gi]t
ebenso fiir die barocken Ausstattungsmerkmale,
insbesondere die Stuckdecken, Gewdlbe und die
Treppenan]age mit Balustrade, die als wesentliche
Zeugnisse der Umbauphasen im 17. und 18. Jahr-
hundert identifiziert werden.

Beide Konservatoren erkennen die Einbindung
des Moserbrdu in bedeutende stadthistorische
Kontexte an, einerseits als Nachbarbau des
Herzogkastens, andererseits als Relikt inner-
halb des jiidischen Viertels. Die mittelalterliche
Dachkonstruktion, das lingsgebundene Sparren-
dach, wird von Karl Schm'eringer als Sonder-
form hervorgehoben, wihrend Vollmar die gute
Ablesbarkeit der Bauphasen im Dachraum und
deren baugeschicht]iche Aussagekraﬁ betont.
Diese Einschdtzungen stimmen mit der hier vor-
genommenen denkmaltheoretischen Bewertung
iberein, in der Alters- und historischer Wert
auf Basis der iiberlieferten Substanz detailliert

herausgearbeitet wurden.??

Ergé’mztwirddie amtliche Sichtin dervor]iegenden
Analgse insbesondere durch die sgstematische Er-
fassung weiterer Denkmalwerte. So werden mit
dem relativen Kunstwert auch die gesta]terischen
Qualitdten einzelner Bauteile bewertet, etwa die
klassizistische Fassadengliederung, die barocken

Ausstattungselemente oder Detai”ésungen wie
das einschiebbare Winterfenster der Alcane, die
Kondenswasserschublade oder die Art-Déco-Tiir
im ersten Obergeschoss. Diese Elemente bleiben
in den amtlichen Bewertungen weitgehend unbe-
riicksichtigt, besitzen jedoch eine nachvollzich-
bare Relevanz und tragen maflgeblich zur Wert-
schdtzung des Gebdudes bei.

Auch die historische Bedeutuﬂg des Moserbrdu
lasst sich nicht allein auf die jiidische Siedluﬂg
im Mictelalter, den Kontext zum Herzogkasten
oder die Entwicklung des biirgerlichen Wohnens
reduzieren. In der vorliegenden Bewertung wurde
daher ergdnzend die Bedeutung des Gebdudes
wihrend der Zeit des Nationalsozialismus heraus-
9earbeitet. Die Funktion des Moserbrdu als letz-
te Wohnstdtte der judischen Familie Marx sowie
seine Lage am damaligen ,Adolf-Hitler-Platz*
und damit in einem ideo]ogisch vereinnahmten
offentlichen Raum, stellen erinneruﬂgspo]itisch
relevante Aspekte dar, die von den amtlichen
Einschdtzungen nicht aufgegl'ifren wurden. Eben-
so bleibt die historistische Fassadengesta]tuﬂg
im Kontext des stddcebaulichen Ensembles zwi-
schen dem neobarocken Adelshaus und dem neo-
gotischen Herzogkasten unbeachtet.

Ein weiterer, in den amtlichen Bewertungen niche
explizit behandelter Denkmalwert ist der Streit-
wert. Gerade dieser steht jedoch im Zentrum der
jlingeren Geschichte des Moserbrdu. In der 6f-
fentlichen und politischen Debatte entwickelte
sich das Gebdude weit iiber den lokalen Kontext
hinaus zu einem Referenzobjekt. An ihm wurden
exemplarisch Fragen nach dem Umgang mit bau-
falligen Denkmdlern, nach Eigentumsverhdlt-
nissen, Verantwortung und Erinnerungskultur
verhandelt. Diese konflikthafte Aufladung prége
die Wahrnehmung des Moserbrédu bis heute und
macht deutlich, dass seine gesellscha&]iche Be-
deutung tiber den bloflen materiellen Bestand hi-
naus reicht.

Im Zuge des Genehmigungsverfahrens von 2022
wurden denkmalschutzrechtliche Auflagen for-
muliert, die den Schutz und die sachgerechte
Instandsetzung  besonders  relevanter  Bauteile
sichern sollen. Dazu gehdren der Erhalt und die
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zimmermannsmdflige Instandsetzung der in-
takten Holzer des miccelalterlichen Daehtrag—
werks, sowie der historischen Geschossdecken
des Hauptgebdudes. Ferner wurde der Erhalt des
historischen Fassadenputzes und des charakte-
ristischen Fensterbands einschlief{lich erhaltener
historischer Fenster Vorgeschrieben. Im Innen-
raum sind insbesondere die Stuckdecken und his-
torischen Innenputze zu erhalten und fachgerecht
instand zu setzen. Dariiber hinaus ist Vorgesehen,
neue Installationen nur in behutsamer Weise zu
Ver]egen, sodass die historische Substanz so wenig
wie méglich beeintrdchtigt wird.

Diese Auﬂagen konkretisieren jene Teile des Be-
stands, die sowohl in den amtlichen Stellung-
nahmen als auch in der denkmalwertbezogenen
Analyse als besonders schiitzenswert identifiziert
wurden. Auﬁdl]ig ist jedoch, dass sich der Schurtz
primér auf gréflere Strukturelemente und konst-
ruktive Bauteile konzentriert, wihrend kleinere,
gleichwohl bedeutende Details weniger beriick-
sichtigt werden. Positiv ist hervorzuheben, dass
die Fassadengestaltung nicht idealisierend im
Sinne eines vermeintlich urspriiﬂg]icheﬂ, goti-
schen giebelsté’mdigen Zustands rekonstruiert
wird. Auch gewisse Unregelmifligkeiten, etwa
die im Erdgeschoss im 20. Jahrhundert ergdnzten,
nicht symmetrisch angeordneten Fenster, bleiben
vermutlich erhalten, ebenso wie die Dachkonst-
ruktion als Walmdach.

Dies entspricht auch der Position Max Dvotdks,
der im Katechismus der Denkmalpflege betont,
dass der Denkmalwert gerade in der stilistischen
Vielfale liege: ,So muf} sich aber der Denkmal-
schutz nicht nur auf alle Stile der Vergangenheit
erstrecken, sondern iiberall auch die lokale und
historische Eigenart der Denkmidler erhalten,
die nach irgendwe]che Rege]n zu korrigieren wir
nicht befugt sind, weil wir durch solche Korrek-
turen in der Regel gerade das zerstdren, was auch
den bescheidenen Denkmidlern einen unersetz-
lichen Wert verleihe“.?

Im Gegensatz steht der Umgang mit dem riick-
wirtigen Grundstiickbereich, dessen Bestand als
weitgehend irrelevant eingeschdtze wurde und der
abgerissen werden darf. Aude“ig ist in diesem
Zusammenhang auch die im Rahmen des Bau-

projekts 9ep]ante Wiederherste”uﬂg eines baro-
cken Gartens auf dem Naehbargrundstiiek Nr.

180, die als historisierende Geste zu bewerten ist.*

Insgesamt lasst sich festhalten, dass die hier vor-
genommene Bewertung in wesentlichen Punkten
mit den amtlichen Bewertungen iibereinstimmt
und zentrale Aspekte der historischen und mate-
riellen Bedeutung des Gebdudes ebenfalls heraus-
arbeitet. Die hier Vor]iegende Analgse geht zudem
dariiber hinaus, indem sie diese Einschdtzungen
sgstematisch in das theoretische Wertesystem
nach Alois Rieg] iibertrdgt und um erinnerungs-
kulturelle, gestalterische und gesellschaftliche
Perspektiven ergdnzt. Damit wird der Moserbrdu
nicht nur als baugeschich tliches, sondern als kom-
p]exes kulturelles Zeugnis verstdndlich, dessen Be-
deutung sich aus der Summe unterschiedlicher
Denkmalwerte ergibt.
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8 BEWERTUNG IM KONTEXT DER DEBATTEN UM DEN ABRISS

8.1 Der Moserbrau

als Konfliktfall

8.1.1 Ubersicht der Abrissantrige

Im Kapitel 5.1.5 wurden die einzelnen Abriss-
antrdge und deren Verlauf bereits im Detail
dargeste]lt. Der erste Antrag auf den Abbruch
des Vordergebdudes und damit des historischen
Moserbrdus wurde am 1. September 1986 von der
Firma Josef Neumayer eingereicht. Er markierte
den Beginn einer jahrzehntelangen Auseinander-
setzung um den Erhalt des Baudenkmals. Der
Antrag wurde im Jahr 1987 mit Verweis auf den
Denkmalschutz abgelehnt. Nach dem Eigentums-
tibergang an die Firma Eller Wohnbau GmbH im
Jahr 1990 folgten weitere Abrissantrdge in den
Jahren 1990, 1995, 2003 und 2004, die sdmtlich
abgewiesen wurden.

Im Jahr 2012 wurde einem weiteren Abriss-
antrag erstmals unter Auflagen stattgegeben:
Voraussetzung war die Vor]age eines mit den zu-
stdndigen Fachbehorden abgestimmten Neubau-
konzepts, das jedoch nicht erfolgte, sodass der Ab-
bruch nicht Vo]lzogen wurde. Im Jahr 2015 wurde

schliefllich der Teilabbruch des riickwdrtigen

Gebdudeteils genehmigt. In den Jahren 2016 und
2017 sprach sich der Stadtrat erneut mehrheit-
lich fiir den Abriss des Gebdudes aus, ohne jedoch
iiber die rechtliche Befugnis zu Verﬁ'igen. Darauf-
hin hat die Regierung den Beschluss des Stadtrats
aufgehoben.

Die Geschichte dieser Abrissantrdge verweist auf
cinen langjéhrigen Konflikt zwischen wirtschaft-
lichen Interessen von Investor:innen, Interessen
des Denkmalschutzes zum Bewahren von histo-
rischer Bausubstanz und der Stadtverwaltung.
Im Folgenden Kapitel stehen daher die daraus
resultierenden 6ffentlichen Debatten im Fokus.
Diese wurden stets von vielen Presseberichten und

Schlagzeilen begleitet (Vg]. Abb. 153).

Wird unser Moserbréiv zum
hiisslichsten Denkmal der Stadt?

,,Schiitzt den Moserbrau

Offentlicher Spaziergang mit Dr. Thomas KeyBner

Abriss in Salamitaktik?

Griine und ,Altstadtireunde” vermuten .unzulissige MaBnahmen®” am Moserbriu

Viele Fragen um den MOSErbI’ﬁU :-::‘uz:mnmumnn.-ﬁm..uwmmm_zﬁuunm"-hmm

Tote: ov
Historische Substanz und Nachbarschaftsstreit sollten vor einem Abriss geklart werden

: g ‘Moserbriu, die ,griine” Ruine der Stadt
»Nur Ziegel und verfaulte Balken” Sapane= Soine oot

Erneuter Aufschub flir den Moserbrau

Der Bauherr muss sich mit der Abrissbirne noch ein wenig gedulden

100 Jahre hin oder her
- st doch egal, oder?

Lieber was Neves, als
Altes nachbaven?

Galgenfrist durch Gutachten

Der Landesdenkmalrat will die Sanierungsfihigkeit des Moserbrius prifen

Gerd Steinberger (SPD): .Der
Moserbrau  ist eine  bauliche
Fehlentwickiung. Das Gebdude
passt nicht in dia Innenstadt.

Wie lange ist ein Denkmal
n Wit G i, »
e noch ein Denkmal?

B Die unendliche Der Bautriiger, die Bruchbude

ich winsch mir einen Exoristen, der mich

schleunigst austreibl. Ich halte es hier ein- Geschichte um den und die ”selbs'dmstellerﬂ

fach nicht mehr aus. Erst habe ich diese i
m
Schiuckspechts von der Heavy Metal-Kneipe Schandfleck be

jahrelang en der Backe, jetzt trampelt mir Dreifaltigkeitsplatz e oo e o

dauernd jemand anderes durch die Bude, Diese Frage stand am Dienstag-
: unter weiter i

Denkmalschitzer, Joumnalisten, Politiker, gohlm ""m""'ﬁ'.:fn.a."’nf'.‘.'.'.."ﬂ!l“#..::

Bauaufsicht, Schaulustige - mir brummt ... .. .. ... bauung des Moserhrau”-Areals,

schon der Schidel. Stell Dir vor, a5 hat sich E:hﬁ;u?ﬂ:d::‘:imu l::n'llndlr;:::

sogar ein Alfstadi-Aktivist ans Tor pekettet,  _Den Mut haben, fiir den anderv sahen gewisse Abweichun-
um zu verhindemn, dass die Bude abgerissen.  Abriss zu stimmen® o L

wird. Hat nur keiner gemerkl. weil's ja auch
niemanden interessiert. Der ist dann auch
wieder verschwunden, als ihm der erste Zie-
gel auf den Kopl gefallen ist. Vor kurzem
hat’s auch eine Demo vorm Haus gegeben
mit Blasmusik. Was muss ich eigentlich noch
ertragen? Ich will hier raus und ins Licht.
Sofort. Dein Poltergeist vom Moserbriu

Moserbriu-Zirkus: Jetzt soll
auch noch das Walmdach weg

Schicksal ,Ratzenhaus”: Der Streit
um den Moserbriiv geht weiter!

Wie konnte der Moserbriu zu einem derartigen Politikum werden? Auf der Suche nach Antworten

Abb. 153 Ausschnitte aus verschiedenen Zeitungsartikeln withrend der Debatte um den Moserbrdu (2004, 2012 - 2016)
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8.1.2 Erste 6ffentliche Reaktionen und
Positionierungen

Erstmals gelangte das Gebdude des ehemaligen
Moserbrdus im Mdrz 2004 in den Fokus der 6f-
fentlichen Aufmerksamkeit, und zwar nicht auf-
grund der gastronomischen Nutzung, fiir die das
Gebdude den meisten Landshuter:innen bekannt
war. Ein Zeitungsartikel vom 13. Mérz berichtete
dariiber, dass im Bausenat der Stadt Landshut ein
moglicher Abriss des Hauses zur Diskussion stand,
cine Thematik, die bis dahin weitgehend aufler-
halb der offentlichen Wahrnehmung geb]ieben
war. Ausschlaggebend fiir die Uberleguﬂgen war
der stark sanierungsbedﬁrﬁige Zustand des Ge-
baudes.!

Noch handelte es sich nicht um eine breite 6ffent-
liche Debatte, vielmehr markierten die beiden
Artikel aus dem Jahr 2004 den Moment, in dem
die Thematik erstmals iiber die Fachpo]itischen
Gremien hinaus ins o6ffentliche Interesse riick-
te. In der Folge begannen erste kulturpolitische
Ste”ungnahmen: So unterstrichen Oberbiirger—
meisterkandidat Dr. Thomas Kegﬁner und der
Kunsterzicher Paul Arnold im September 2004
die besondere historische Dichte des Dreifa]tig—
keitsplatzes. Arnold wies in diesem Zusammen-
hang auf die Bedeutung des Moserbrdu fir das
Verstdndnis biirger]ichen Wohnens im 17. und
18. ]ahrhundert hin und kritisierte die voran-
gegangene Zerstdrung des benachbarten Letzgus-
Lang-Hauses. Auch Griinen-Stadtrdtin Rafaela
Zeilhofer duflerte sich kritisch zum Umgang mit
dem Denkmalschutz, der von vielen Stadtrdten
nicht als kulturpolitisches Instrument, sondern
vielmehr als Hindernis wahrgenommen werde.?
Diese frithen Wortmeldungen lassen erkennen,
dass sich am Beispie] des Moserbrdus bereits im
]ahr 2004 erste Spannungen zwischen wirtschaft-
lichen Interessen und denkmalpflegerischer Ver-
antwortung abzeichneten. Spannungen, die sich
in den Folgejahren zu einem iiberregional be-
achteten Konflikt ausweiteten.

8 BEWERTUNG IM KONTEXT DER DEBATTEN UM DEN ABRISS

8.1.3 Der Verlauf der Debatte

Zwischen 2004 und 2012 wurden keine neuen Ab-
rissantrdge geste”t. Zwar 9ab es 2004 erste 6ffent-
liche Wortmeldungen zum Moserbrdu, doch da
keine Genehmiguﬂgen erteilt wurden und konkre-
te Abrisspldne ausblieben, entfachte die Debatte
zundchst nicht in 9r6f§erem Umfang.

Der eigentliche Héhepunkt der Debatte lag ZWi-
schen 2012 und 2016. Ausgelést wurde er durch
wiederholte Abrissaﬂtrdge und Neubauentwiirfe.
Berichtet wurde dariiber vor allem in der Lands-
huter Zeitung und im Wochenblatt; vereinzelt
griffen auch iberregionale Medien wie die Siid-
deutsche Zeitung oder die Abendschau im Bay-
erischen Fernsehen das Thema auf’® Der Berliner
Verein ,Stadtbild Deutschland“ wandte sich in
einem offenen Schreiben an den Stadtrat.* Auch
dokumentarisch wurde das Thema aufgegriffen:
Im April 2015 drehte die BR-Journalistin Ga-
briele Mooser einen Film iiber die Stadt Lands-
hut, in dem auch das Gebdude eine Rolle spielte.”
Der Umgang mit dem Gebdude wurde demnach
auch iiberregional diskutiert und ,[d]er Moser-
brdu [wurde] zu einem iiberregionalen Denkmal-
schutz-Symbol [...]“°

Die offentliche Debatte um den Moserbrdu setzte
im Februar 2012 ein, als der Bausenat dem Ab-
riss der Altstadthduser 178 und 179 zustimmree.
Grundlage dieser Entscheidung war ein vom
Eigentiimer Johann Eller vorgelegtes Schadens-

gutachten, das den baulichen Zustand des Ge-
bdudes als massiv beeintrdchtigt bewertete. Dem-
nach seien lediglich 20% der historischen Substanz
noch erhaltenswert. Obwohl das Gebdude unter
Denkmalschutz stand, stimmte der Bausenat dem
Abriss zu, unter der Bedingung, dass die Fassade
nachgebildet werde” Im darauffolgenden Jahr,
2013, wurde ein entsprechender Entwurf fiir die
Neubebauung des Areals versffentliche.®

Dieser Entwurf fithree zu einer deutlichen Inten-
sivierung der Debatte. Besonders im Sommer und
Herbst 2013 ist eine starke Zunahme an Bericht-
erstattung, Leserbriefen und Kommentaren fest-
zustellen. Diese Phase ist von einer zunehmenden
Po]itisierung des Themas geprdge, sichtbar unter
anderem in der Griindung des Vereins Freunde
der Alestade, welche im folgenden Kapitel the-
matisiert wird, und der Einschaltung des Landes-
denkmalrats.” Die Verdffentlichungsdichte war
zu diesem Zeitpunke hoch; fast wéchentlich, zum
Teil sogar tdglich erschienen neue Beitrdge.

Nach dem Héhepunkt im Jahr 2013 ebbte die
Berichterstattung kurzzeitig ab, wurde jedoch
2014 und insbesondere 2015 erneut belebt, aus-
geldst durch neue Gutachten und eine verstdrkee
Diskussion tiber deren Interpretation.” Die Ent-
scheiduﬂg des Stadtrats fiir den Abriss im Sep-
tember 2016 sowie der daraufrolgende Wider-
spruch der Regierung von Niederbayern fithrten
schliefflich zu einer weiteren Welle 6ffentlicher
Aufmerksamkeit.
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8.2 Zentrale

Argumentation der
Abrissbefurwortung

Zur Analgse der 6ffentlichen Debatte wurden rund
100 Zeitungsartikel zum Moserbrdu ausgewertet.
Die Darstellung in Bezug auf die beteiligten Ak-
teursgruppen steiitzt sich auf die Presseberichte der
genannten Zeitungen, die thematisch geordnet
Wiedergegeben werden. Eigene Interviews mit den
Akteur:innen fanden nicht state.

8.2.1 Gebdudezustand und technische
Machbarkeit

Ein zentrales Argument der Abrissbeftirworter:in-
nen betraf den baulichen Zustand des Gebdudes.
Der damalige Eigentiimer Johann (Hans) Eller
verwies dabei auf das im Jahr 2012 vorgelegte
Schadensgutachten.”

Er wies mehrfach darauf hin, dass er auch in der
Vergangenheit historisch bedeutsame Gebdude
saniert habe, so etwa das spétgotische Auerhaus
in der Landshuter Alestade. Im Fall des Moser-
brdu sah er jedoch die Voraussetzungen fiir eine
vergleichbare Mafinahme nicht gegeben. In ver-

schiedenen Stellungnahmen machte er deutlich,
dass sich aus seiner Sicht kein substanzbasiertes
Erhaltungskonzept ableiten lasse. Er bemdngelte
das Fehlen konkreter Angaben dariiber, welche
Bauteile tatsdchlich schiiczenswert seien, und du-
flerte Zweifel daran, ob das Gebdude nach einer
Sanierung noch als Denkmal anerkannt werden
konne. Zudem fehlten ihm konkrete Angaben zur
Umsetzung der Sanierung des Gebdudes."”

Bei einer Besichtigung des Gebdudes erkldrce der
damalige Eigentiimer: ,Wenn es geschnitzte Bal-
ken oder groflartige Stuckdecken geben wiirde,
da wiirde mir das Sanieren auch Spafl machen®,
»Aber schauen §* - da is* nix. Nur ein paar Ziegel
und verfaulte Balken.“"*

Auch die Presseberichterstattung, insbesondere
im Wochenblatt, griff regelméflig einseitige Argu-
mente auf, etwa zur schlechten baulichen Ver-
fassung, zu Umbauten im 19. Jahrhundert oder
zur wirtschaftlichen Unzumutbarkeit einer Sa-
nierung.” Bezeichnungen wie ,Bruchbude® oder
»Schandfleck unterstrichen die Argumentation

eines schlechten Gebdudezustands.'®

8.2.2 Wirtschaftlichkeit und Nutzungs-
perspektiven

Neben dem baulichen Zustand und der Umsetz-
barkeit einer Sanierung, war auch die Frage der
Wirtschaftlichkeit ausschlaggebend.

Dies zeigt sich an der geplaﬂten Neubebauuﬂg
des Moserbrdu-Grundstiicks mit Gewerbe- und
Wohneinheiten sowie einer Tiefgarage. Hier
wurde eine Nutzungsperspektive Verfolgt, die auf
wirtschaftliche Tragfihigkeit und stddtebauliche
Anpassung an heutige Nutzungsanfbrderungen
ausgerichtet war. Die Neubebauung des Letzgus-
Lang-Areals im Jahr 2003, bei der zwei histori-
sierend gesta]tete Gebdude mit Spitzgiebe]n ent-
standen, wird hdufig als Beispiel angefithre, dass
hier nicht der Erhale der originalen Bausubstanz
im Vordergrund stand, sondern ein an Wirtschaft-
lichkeit und Gestaltung orientierter Neubau; ein
Umstand, der in der Debatte um den Moserbrdu
vielfach prdsent war.”

Im Zuge der Abrissantréige wurden zudem mehr-
fach Wirtschaftlichkeitsberechnungen gefordert.
Mit dieser Berechnung sollee iiberpriiﬁ werden,
ob eine Sanierung unwirtschaftlich und damit
unzumutbar ist.'

8.2.3 Umstrittene Fakten und Personali-
sierung der Debatte

Im Verlauf der Debatte kam es zudem zur Ver-
breitung verschiedener ungesicherter oder irre-
fithrender Informationen. So wurde beispielsweise
wiederholt behauptet, das heutige Walmdach sei
im Jahr 1821 nach cinem Brand aufgesetzt wor-
den.” Wie diese Angabe in den Diskurs gelangte,
lasst sich nicht zweifelsfrei rekonstruieren. Nach
einem Gesprédch mit dem Architekten Oliver Lin-
dauer ist anzunchmen, dass die Schwarzfirbung
des Dachgebiilks irrtiimlich, als Folge eines Bran-
des interpretiert wurde, obwohl schwarze Lasur
historisch auch als Holzschutz gegen Schdd]ings—

* Auch die genannte

befall verwender wurde.
Jahreszahl 1821 ist quellenmdflig nicht belegbar.

Ein weiterer Fall irrefithrender Darstellung be-
triffc eine Ansicht in einem Artikel vom 8. Apri]

2015. Dort wurde eine historische Ansicht mic der

Unterschrift ,so sah die Vorderseite frither einmal
aus* verdffentlicht?' Tatsdchlich handelt es sich
bei der abgebildeten Fassade jedoch nicht um das
Gebdude Altstadr 178/179, sondern um das be-
nachbarte Haus Nr. 180.

Auch wurde die falsche Annahme getroffen der
Rokokosaal sei aus dem Moserbrdu, dies wurde je-
doch spdter korrigiert.” Solche Ungenauigkeiten
trugen dazu bei, Unsicherheit iiber die historische
Gestalt und den Denkmalwert des Moserbrdu zu
erzeugen.

Die Debatte war dariiber hinaus von teils grund-
sdtzlichen, teils persé’m]ichen Vorwiirfen be-
9leitet. Neben der Frage des baulichen Erhalts
entziindeten sich auch Diskussionen iiber angeb—
liche po]itische Einflussnahmen und persén]iche
Verstrickl.mgen.23 Bereits im ]ahr 2013 hatte FW-
Stadtrat Lothar Reichwein angemerkt, dass hdu-
fig unklar bleibe, ob sich die Auseinandersetzung
primdr auf das Gebdude selbst oder vielmehr auf
die Person des Eigentiimers richte.”* Diese Be-
obachtung erwies sich als zentral fiir das Verstdnd-
nis der weiteren Entwick]uﬂg: Die 6ffentliche Dis-
kussion war nicht allein durch den Denkmalwert
des Objekts bestimme, sondern zunechmend durch
die mit dem Eigentiimer verbundene politische
und wirtschaftliche Dimension aufgeladen.

Vor diesem Hintergruﬂd bleibt offen, ob die De-
batte in verg]eichbarer Intensitdc geﬁihrt worden
wire, hdtte sich das Gebdude im Eigentum eines
weniger exponierten Investors befunden. Deut-
lich ist jedoch, dass die Verbindung von Person
und Ob]’ekt maﬁgeblich zur Dynamisierung des
Konflikes beitrug. Die Anstiftung der Interessens-
gruppen durch lokale Medien wurde bereits von
Hans-Rudolf Meier als ein Teil der Debatten, in
seinem Fall in Diskussionen um das Stadtbild, er-
kannt.??

8.2.4 Asthetik und Stadtbild: Diskussion

um Fassade und einen Neubau

Neben dem damaligen Eigentiimer Johann Eller
sprachen sich auch weitere Akteur:innen aus Poli-
tik und Offentlichkeit fiir einen Abriss des Moser-
brdu aus. Dabei wurde die Argumentation hdufig
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mit dem schlechten baulichen Zustand und dem
gesta]terisch wenig ﬁberzeugenden Erscheinungs—
bild des Gebdudes begriindet. Die Diskussion um
die Fassadengesta]tung eines méglichen Neu-
baus stellte innerhalb der Abrissdebatte um den
Moserbriu cin eigenes, kontrovers gefiihrtes Teil-
thema dar.

Oberbiirgermeister Hans Rampf betonte  be-
reits frith die Notwendigkeit, im Umgang mit
sanierungsunfahiger Bausubstanz Entseheidungen
treffen zu miissen. In einem Artikel vom Febru-
ar 2012 duflerte er: ,Wenn ein Haus nicht mehr
sanierungsféihig ist, muss man den Mut haben, fiir
den Abriss zu stimmen“** Auch drei Jahre spdter
zeigte er sich offen fiir einen vollstindigen Neubau,
sofern dieser gestalterisch tiberzeugend umgesetzt
wiirde. Demnach koénnte er mit einem Abriss
leben, wenn sich der Eigentiimer bei der Fassaden-
gestaltung an das Sandtner-Modell anlehne.”
Gerd Steinberger (SPD) bezeichnete das Gebdude
als ,Fehlentwicklung aus dem Jahr 1827, die wir
nun geraderiicken kénnen“, und sprach sich eben-
falls fiir einen Neubau im ,Stil der Gotik* aus.
Unterstiitzung erhielt er dabei unter anderem von
Rudolf Schnur, dem Fraktionsvorsitzenden der
csus

Auch innerhalb der Bevolkerung fand diese Sicht-
weise Zustimmung, insbesondere im Hinblick
auf das tiber Jahre hinweg vernachldssigee Er-
scheinungsbild des Hauses.”” In Leserbriefen und
6ffentlichen Kommentaren wurde Unverstindnis
gegeniiber der lang andauernden Debatte um eine
m(’)g]iche Sanierung geduﬁert. Ein Leserbrief vom
25. Apri] 2015 bringt diese Ha]tung prdgnant zum
Ausdruck: [...] aufler den Grundmauern [wur-
den] alle hochragenden Bauteile in den voran-
gegangene[n] Jahrhunderten laufend umgebaut
|...] und wirklich nichts mehr [erinnere] an die
Vergangenheit“. Die Konsequenz daraus sei ein
gestalterisch angepasster Neubau: ,Mit der Auf-
lage, die Fassade beim Umbau so zu gestalten,
dass sie zum gesamten Altstadtbild passt, wire
der Schandfleck schon lingst vergessen und keiner
wiirde nach der Vergangenheit fragen, sondern

sich am Gesamtbild freuen®.®

Bereits im Zusammenhang mit der Abriss-
genehmigung im Jahr 2012 wurde durch den Bau-
senat Festgelegt, dass im Falle eines Neubaus die
historische Fassade nachgebi]det werden miisse.”
Wie diese Vorgabe jedoch konkret auszu]egen sei,
blieb in der Folge strittig.

Einige Stadtrdte sowie der Baudirektor sprachen
sich im Mai 2013 dafiir aus, bei einer Nachbildung
funktionale Anpassungen zuzulassen. Argumen-
tiert wurde etwa mit dem bestehenden Niveau-
unterschied zwischen Straflenniveau und Ein-
gang, der derzeit iiber eine Treppe tiberwunden
werden miisse. Um kiinftig einen barrierefreien
Zugang zu ermdglichen, sei eine verdnderte Ge-
staltung erforderlich. Auch die geplante Er-
hshung der Raumhéhen in den Obergeschossen
wurde als baulich notwendiger Eingriff genann,
der Auswirkungen auf die Fassadenproportionen
hdtte. Zudem sollte der Abstand zum benach-
barten Herzogkasten beibehalten werden, obwohl
dieser aus stddtebaulicher Siche als wenig sinnvoll
eingeschdtzt wurde.”

In der breiteren Debatte wurde jedoch gruﬂd—
sdtzlich infrage gestellt, weshalb ein denkmal-
geschiitztes Gebdude zundchst abgerissen werden
sollce, nur um anschlieflend eine vermeintlich
yoriginalgetreue* Fassade zu rekonstruieren. Kri-
tiker:innen dieser Strategie warnten vor der Ent-
stehung einer rein dsthetischen, aber inhaltlich
leeren Altstadtkulisse: Sollte sich dieser Umgang
mit historischer Bausubstanz durchsetzen, werde
in einigen Jahrzehnten von der ,gotischen Stadt®
Landshut nur noch eine Fassadenkulisse iibrig
bleiben, deren Historizitdt sich bei genauerer Be-
trachtung als reine Imitation entlarve.”

Dabei wurde auch grundsdtz]ich diskutiert, was
im konkreten Fall als historisch® zu gelten habe.
Die bestehende Fassade des Moserbrdu stammt
aus dem 19. Jahrhundert, eine Tatsache, die so-
wohl fiir als auch gegen ihre Nachbﬂdung ins Feld
geﬁihrt wurde. Wihrend die einen ihre Rekonst-
ruktion als ungentigend authentisch ablehnten,*
schlugen andere vor, sie gestalterisch stdrker zu
idealisieren. So wurde etwa im Jahr 2015 vor-
geschlagen, anstelle der traufstindigen Fassade
cine giebelstdndige Variante zu verwirklichen,
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was einer mittelalterlich-gotischen Erscheinung
ndherkommen wiirde.”

Die Denkmalpflege hingegen vertrat eine deut-
lich differenzierte Position: Sollte ein Abriss nicht
mehr verhindert werden kénnen, miisse ein Neu-
bau klar als solcher erkennbar bleiben. Eine his-
torisierende Nachbﬂdung lehne man ausdriick-
lich ab. Das Bauwerk solle nicht vortduschen, ein
historisches Original zu sein, sondern als zeit-
genéssische Auseinandersetzung mit dem Ort er-
kennbar bleiben.*

Auch von zivilgesellschaftlicher Seite wurden
unterschiedliche Vorste”ungen eingebracht. Der
Berliner Verein Stadtbild Deutschland sch]ug in
cinem offenen Brief cine vollstindige Rekonst-
ruktion auf Basis historischer Pldne vor. Dabei
sollten erhaltene Bauteile wiederverwender und
durch neue erginze werden, um auf diese Weise
eine optisch wie technisch Zusammenhdngende
Neufassung zu erméglichen.”

Ein Leserbrief vom 25. April 2015 brachte wie-
derum eine Ha]tung zum Ausdruck, die den ge-
stalterischen Gesamteindruck der Alestadt in den
Mitte]puﬂkt stellee. Dort hief§ es, mit einer Fassa-
de, die sich harmonisch ins Altstadtbild einﬂige,
konne der bisherige ,Schandfleck® verschwinden;
historische Substanz sei fiir die Wirkuﬂg im Stadt-
raum nachrangig.38

G]eichzeitig mehrten sich kritische Stimmen,
die auf eine bereits ]dnger bestehende Tendenz
in Landshut verwiesen: Den Ersatz historischer
Bauten durch stilisierte Rekonstruktionen. Be-
reits 1973 hatte der Filmemacher Dieter Wieland
vor einer Pseudogotik in der historischen Stadt
gewarnt und kritisiert, dass ,,pseudogotische
Neubauten* zunehmend ein idealisiertes, aber
inhaltlich entleertes Stadtbild erzeugeen.” In der
aktuellen Debatte wurde diese Thematik erneut
aufgegriffen, etwa von Paul Arnold, der im Falle
cines Wettbewerbs zur Fassadengestaltung be-
fiirchtete, es werde ,schr viel gotischer®, auch weil
sich in hohen Giebeln zusdtzliche Wohngeschosse
integrieren liefen. Er sprach dabei von der Ge-
fahr eines ,Disneylandshut“*’ Dieses Thema wird
auch von Gerhard Vinken in dem Buch Produkt

Altstade aufgegriffen; er spriche iber die ,Ent-
kopplung der Alestade von Alt-Sein® und thema-
tisiert die Ubernahme der Themenarchitekeur,

darunter Disneyland in die ,reale Welt“.*

Generalkonservator Prof. Dipl.-Ing. Architekt
Marthias Pfeil wies im Laufe der Debatte darauf
hin, dass sich die Diskussion zunehmend von den
eigent]ichen denkma]pﬂegerischen An]iegen ent-
ferne. Es gehe nicht darum, Entwicklung zu ver-
hindern, sondern darum, die historische Stadt-
struktur Landshuts als authentisches Ensemble
zu bewahren, insbesondere vor dem Hintergrund
der mit der ,Landshuter Hochzeit* 6ffentlich in-
szenierten  Originalitdtsanspriiche.”  Mathias
Pfeils Aussage verdeutlicht, dass Authentizitdirt
in diesem Zusammenhang an der Epoche der
Landshuter Hochzeit gemessen wird. Origina-
le Substanz ist demnach jene, die diesen Zeit-
raum widerspiegelt und damit die historische
Glaubwiirdigkeit der Stadt, insbesondere im Kon-
text der Landshuter Hochzeit, sichert.

8.2.5 Politische Ermiidung und Konflikt-
dynamik

Im September 2016 stimmte der Stadtrat mit
deutlicher Mehrheit fiir den Abriss des Moser-
brdu. Diese Entscheidung markierte einen
Wendepuﬂkt in der Debatte. Nach jahre]angen
Auseinandersetzungen wollten viele Mitglieder
des Gremiums einen klaren Schlussstrich ziehen.
Ausschlaggebend war dabei nicht nur die inhalt-
liche Ermiidung, sondern auch die externe Ein-
flussnahme. Die Forderung des Landesdenkmal-
rats, starker auf den Denkmalschutz Riicksicht
zu nehmen, wurde von mehreren Stadtrdt:innen
als unzu]dssiger EingrifFin die kommunale Ent-
scheidungsautonomic gewertet. In der Debatte
fiel der Satz, der Landesdenkmalrat habe ,uns
nichts vorzuschreiben, wie sich der Stadtrat zu
verhalten hat*; ein deutliches Zeichen fir die
wachsende Abwehrhaltung gegentiber denkmal-
pflegerischen Vorgaben von aufien.®
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Die Intensitdt der Debatte ldsst sich nicht al-
lein durch den Denkmalwert des Gebdudes er-
kldren. Der Moserbrdu wurde im Laufe der
Auscinandersetzung  mit  {ibergeordneten  Be-
deutungen aufgeladen: Als Symbol fiir verfehlee
Stadtentwicklung, als  Projektionsfldche  fiir
Konflikte zwischen Biirger:innenbeteiligung und
Verwa]tung sowie Inverstoriinnen und Denkmal-
schutz, als Fallbeispiel fiir den Umgang mit bau-
Féi“igen Denkmidlern im Spannungsfe]d zwischen
Substanzerhalt und Rekonstruktion. Besondere
Aufmerksamkeit erhielt auch die Frage nach der
gestalterischen Authentizitdt: Was ist ein ,histori-
sches Erscheinungsbild“ und in welchem Verhdlt-
nis stehrt dieses zur tatsdchlichen Bausubstanz?

Letztlich war es die Frage nach dem Abriss, die
die Auseinandersetzung um den Moserbrdu {iber
]ahre hinweg strukeurell bestimmte und immer
wieder neu entfachte. Sie bildete den Ausgangs-
punkt sdmtlicher Gutachten, Planungen und
politischen Entscheiduﬂgen und wurde zur zen-
tralen Konfliktlinie, an der sich stddtebauliche,
denkmalpflegerische und gesellschaftliche Grund-
satzfragen entziindeten. Zwar stand das Gebdude
unstrittig unter Denkmalschutz, doch der tat-
sdchliche Erhalt schien angesichts des baulichen
Zustands, der wirtschaftlichen Interessenlage und
der politischen Mehrheiten zunehmend ungewiss.
Fiir cinen Abriss wurde vor allem mit der angeb-
lich geringen Substanzqua]itdt, funktionalen An-
spriichen und der gestalterischen Wirkung eines
Neubaus argumentiert.

So wurde der Moserbrdu weit iiber seinen konkre-
ten Bestand hinaus zum Priifstein dafiir, welchen
Stellenwert historische Bausubstanz in einem
wachstumsorientierten urbanen Umfeld tatsdch-
lich besitzt und wie anfechtbar die rechtlichen
und gese“scha&]ichen Gruﬂdlagen des Denkmal-
schutzes sind. Dass sich nahezu alle Ste”ung—
nahmen, Planungen und Bewertungen letztlich
auf die Frage zuspitzten, ob das Gebdude ab-
gerissen werden diirfe oder nicht, macht deutlich:
Die gesamte Debatte war nicht nur am Moser-
brdu entziindet, sondern an seinem méglichen
Verschwinden.
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8.3 Denkmalpflegerische
und erinnerungskulturelle
Gegenperspektiven

Ende des Jahres 2013 wurde in der 6ffentlichen Be-
richterstattung Festgehalten, Sl...] der ehema]ige
Moserbriu in der oberen Altstadt ist in diesem
Jahr zu einem Symbol geworden“** Diese Ein-
schdtzung verweist auf die tiber den konkreten
Einzelfall hinausreichende Bedeutung, die das Ge-
bdude im Verlauf der Auseinandersetzungen um
Abriss, Erhalt und Sanierung erlangte.

Im Mitte]puﬂkt dieses Kapite]s stehen jene Ak-
teur:innen, die sich fiir den Erhalt des Gebdudes
engagierten, sowie die damit verbundenen Ar-
gumentationen und Wertezuschreibungen. Im
Zuge dessen stehen zivilgesellschaftliche Initiati-
ven, po]itische Stimmen und fachliche Ste”ung—
nahmen im Fokus. Die Position des Bayerischen
Landesamts fiir Denkma]pﬂege wurde bereits
im vorherigen Kapitel dargestelle. Ziel ist es,
die unterschiedlichen Perspektiven auf den
Moserbrdu nachvollziehbar zu machen und das
Spannuﬂgsf}:]d zu analgsieren, in dem sich das
denkmalpflegerische Engagement bewegte.

8.3.1 Enga?ierte Akteur:innen und zivil-
gesellschaftliches Engagement

Auf Grundlage der Vor]iegenden Presseberichte
lasst sich eine Reihe von Akteur:innen identi-
fizieren, die sich fiir den Erhalt des Moserbrdu

einsetzten.

Der im Juli 2013 gegriindete Verein Freunde der
Altstade war eine der zentralen Stimmen im Ein-
satz fiir den Moserbrdu. Der Verein entstand aus
einer Gruppe von Denkmalschiitzer:innen, die
sich bereits zuvor in der sog. Initiative ,Rettet den
Burgberg“ engagiert hatten. Anlass zur Griinduﬂg
waren sowohl der drohende Abriss des Moser-
brdu als auch der Verlust historischer Hauser in
der Neustadt. Der Verein versteht sich als iiber-
partei]ich und unabhdﬂgig. In seinen Ste]]ung—
nahmen kritisierce er die gestalterischen und
stddtebaulichen Folgen von Neubauten anstelle
historischer Bausubstanz. Dabei wurde mehrfach
hervorgehoben, dass es ,nicht nur um die Fassade®
gehe, sondern um die geschicht]iche Bedeutung,
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die sich in der gesamten baulichen Gestalt eines
Gebdudes manifestiere. Die Freunde der Altstadt
wollten nicht nur intervenieren, sondern auch ver-
mittelnd und beratend auftreten. Sie verstanden
sich als Sprachrohr jener Biirger:innen, die den
kulturellen Wert historischer Gebdude iiber kurz-
fristige Skonomische Interessen stellen.*

In Abgrenzung zu bestehenden Institutionen, wie
etwa den  Forderern®, fiir die historische Bauten
sehr wichtig sind, jedoeh mit dem Hintergruﬂd
der Landshuter Hochzeit, oder dem stidtischen
Gestaltungsbeirat, welcher fir Neubauten zu-
stdndig sei, wurde seitens des Vereins deutlich
gemacht, dass ein Forum fiir die Interessen des
Denkmalschutzes aus ihrer Sicht, notwendig sei.*®

Kurz nach der Griindung hielt der Verein mit tiber
100 Personen eine Mahnwache am Moserbrdu ab.
In musikalischer Begleitung der damals, bayern-
weit popu]dren Band ,La Brass Banda“. Daran er-
kennt man bereits, dass es auch eine Gruppe in
der Bevolkerung gab, die viel Wert auf den Erhalt
des Gebdudes legte. Einzelne Medienbeitrdge und
Biirger:innenreaktionen dokumentieren ebenfalls
das wachsende offentliche Interesse. So berichtete
etwa die BR-Journalistin Gabriele Mooser in
ihrem Film unter anderem iiber den Moserbrdu.”
Auch einzelne Reaktionen aus der Bevé]kerung,
zeigen die gesteigerte Aufmerksamkeit, mit der
die bauliche Entwick]ung Verfb]gt wurde.*® Ru-
dolf Neumaier, Geschéftsfithrer des Bayerischen
Landesvereins fiir Heimatpﬂege, berichtete, er
werde fast jeden Tag“ von besorgten Biirger:in-
nen kontaktiert, die sich fir den Erhalc histori-
scher Gebdude einsetzen.”’

Die Griinduﬂg des Vereins reiht sich dabei in eine
iiberregiona]e Entwiek]ung biirger]iehen Engage-
ments fiir den Erhalt historischer Stadtstrukturen
cin, wobei bei der Betrachtung heutiger Altstadt-
vereine zu beriicksichtigen ist, dass deren Aus-
richtuﬂg teils po]itisch aufge]aden ist.

Bereits 1966 entstand in Regensburg die Ver-
cinigung Freunde der Altstadt Regensburg, die
sich gegen geplante Abrisse im historischen
Stadtkern wandre. In Niirnberg formte sich 1973
die Vereinigung der Freunde der Altstade Niirn-

berg eV. als Reaktion auf den Abbruch mirttel-
alterlicher Weberhduser. Diese frithen Initiativen
fallen in die Hauptphase der Altstadtbewegung,
die vor dem Hintergrund gesellschaftlicher Um-
briiche nach 1968, dem Bedeutungsgewinn von
Biirger:innenbewegungen sowie der begiﬂnenden
Neubewertung  historischer Bausubstanz, ent-
stand. Die damalige Kritik an der Nachkriegs-
moderne und der Verlust gewachsener Strukeuren
trugen maﬁgeb]ieh zur Entstehuﬂg einer institu-
tionalisierten Denkma]pﬂege bei. In Coburg fihr-
te im Jahr 2009 eine Auseinandersetzung um Ab-
risse in der Ketschenvorstadt zur Griindung des
Vereins Altstadtfreunde Coburg eV. Diese spd-
tere Entwick]ung lasst sich als Teil einer zweiten
Griindungsweﬂe interpretieren, die insbesondere
im Anschluss an die Proteste gegen das Grof-
projekt ,Stutegart 21¢ ein neues Bewusstsein fiir
Beteiligungsreehte und stadtbi]dpréigende Fragen
formulierc.”

Vor diesem Hintergrund ist auch die Grﬁndung
der Freunde der Altstadt Landshut zu sehen: Als
Ausdruck einer fortgesetzten Auseinandersetzung
mit Stadtentwieklung, Denkmalpﬂege und ge-
sellschaftlicher Mitverantwortung.

Die Partei Biindnis 90/Die Griinen engagierte sich
ebenso fir den Erhalc des Moserbrdu. Bereits im
September 2013 forderte die Fraktion im Lands-
huter Stadtrat einen sofortigen Baustopp mit
Verweis auf die fehlende Abbruchgenehmigung.”
Griinen-Staderat Stefan Gruber betonte spiter,
es sei Aufgabe aller Bauherr:innen in der hisco-
rischen Altstadt, den Bestand jahrhundertealcer
Bausubstanz zu sichern.”

Die Landtagsabgeordnete Rosi Steinberger kriti-
sierte 2016 den fortschreitenden Verfall des Ge-
bdudes.” Die Griinen vertraten damit eine klar
substanzbezogene Denkmalauffassung, die be-
wusst auf Prdvention und Verantwortung gegen-
iiber historischem Bestand setzte.

Auf institutioneller Ebene setzte sich der Bayeri-
sche Landesdenkmalrat wiederholt fiir den Erhale
des Moserbrdu ein. Bereits im September 2013
forderte das Gremium einen Aufschub samtlicher
Maflnahmen bis zur abschlieffenden Priifung der
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Sanierungsféhigkeit.” Der Denkmalrat stufte das
Gebdude als historisch bedeutsam und grundsdtz—
lich erhaltenswert ein.® Auch im Jahr 2016 be-
krdﬁigte das Gremium seine Ha]tuﬂg und forder-
te erneut eine Sanierung.*

Das Engagement des Landesdenkmalrats verweist
auf die tiberregionale Bedeutung, die dem Fall
beigemessen wurde. Im Dezember 2016 betonte
der Vorsitzende des Landesamts fiir Denkmal-
pflege, Prof. Dipl-Ing. Mathias Pfeil, er kenne
yvon der Diskussion her keinen verg]eichbaren

« 57

Fall in Bayern®.

Auch das Denkmalnetz Bayern duflerte sich of-
fentlich zugunsten des Erhalts. In einer Ste”uﬂg—
nahme vom 23. September 2016 forderte das
Netzwerk den Landshuter Stadtrac dazu auf; sich
gegen den Abriss auszusprechen. Das Gebdude sei
ein ,wichtiges Zeugnis“ der Landshuter Geschichte
und trage wesentlich zum gewachsenen Stadebild
bei. Dabei wurde betont, dass das Erscheinungs—
bild der Altstadt nicht von Einzelbauten, sondern
vom historischen Zusammenwirken vieler Struk-
turen geprigt werde.”

Jederr der Akteur:innen hat verschiedene Argu-
mente hervorgebracht, weshalb sie sich fiir den
Erhalt des Gebdudes einsetzen. Die Argumente
werden nun darge]egt und damic die Werte-
zuschreibungen, die das Gebdude im Laufe der
Debatten erfahren hat. Dies ist vor allem rele-
vant, um nachvollziehen zu kénnen, welche Be-
deutungen verschiedene Personen in dem Ge-
bdude sehen.

8.3.2 Bauhistorische Bedeutung und ma-
terielle Authentizitdtc

Zahlreiche Stellungnahmen betonen die archi-
tektonische Bedeutung des Moserbriu als Zeug-
nis historischer Bauentwicklung. Hervorgehoben
wurden insbesondere die Fassade, die holzernen
Altanen im Innenhof sowie konstruktive Details
wie der Dachstuhl aus dem 15. Jahrhundert, der
von mehreren Akteur:innen als erhaltenswert und
handwerklich herausragend beschrieben wurde.”
Der Moserbriu zeige beispielhaft,

,wie sich ein einst mittelalterliches Haus im Lauf
der Epochen durch verschiedene Umbauten ge-
wandelt habe.*

Diese Transformationen wurden hierbei nicht
als Argument gegen, sondern als Ausdruck der
historischen Vielschichtigkeit des Gebdudes ver-
standen. Der beauftragte Architekt Peter Briick-
ner formulierte hierzu, dass es sich nicht allein um
das konkrete Gebdude handle, sondern um einen
,0rt, mehrfach iberformt, der Geschichte in
sich tragt“.”" Auch das Bayerische Landesamt fiir
Denkmalpflege unterstrich die ,orts-, bau- und
kunstgeschichtliche Bedeutung®, die den Erhalt
aus fachlicher Siche spricht.®?

Im Kapitel zur Denkmalpflegerischen Bewertung
wurde die denkma]pﬂegerische Einordﬂuﬂg des
Bayerischen Landesamtes fiir  Denkmalpflege
des Moserbriu bereits dargestellt. Erganzend ist
festzuhalten, dass auch in 8ffentlichen Stellung-
nahmen die Bedeutung des Moserbrdu seitens des
BLfD betont wurde: Das Bagerisehe Landesamt
fiir Denkmalpflege bewertet den Moserbrdu als
bedeutendes Einzelbaudenkmal mit hoher his-
torischer Relevanz. Ausschlaggebend sind sein
mitcelalterlicher Kern, die baulichen Zeugnisse
mehrerer Epoehen und seine stadtrdumliche Lage
am Rand der ehemaligen jiidischen Sied]ung. Der
erhaltene Bestand erlaubt Riickschliisse auf die
Bau- und Stadtentwick]ung und verleiht dem Ge-
bédude auch erinnerungskulturelle Bedeutung.”?

8.3.3 Stddtebauliche Einbindung und
historisches Umfeld

Auch wurde der Moserbrdu wiederholt als inte-
gra]er Bestandteil eines historisch gewachsenen
Stadtbildes beschrieben. In unmittelbarer Ndhe
befinden sich der chemalige Barockgarten des
Adelshauses und das Areal des mittelalcerlichen
64

Judenviertels.* Auch die Lage an dessen Eingang
wird in diesem Zusammenhang betont.”

Im Rahmen eines geplamen Neubaus wurde
daher die Durchfithrung einer archdologischen
Untersuchung gefordert, insbesondere im Hin-

blick auf die frithjiidische Siedlungsgeschichte.®
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Josef Wiesmiiller sah in einer archdologischen
Untersuchung sogar cine ,Mindestvoraussetzung

fiir eine Baugenchmigung“.”’

Dariiber hinaus wurde der stddrebauliche Wert
des Gebdudes betont. In einem Beitrag vom Mdrz
2014 ist vom ,wundervollen stddtebaulichen Ak-
zent* des Moserbrdu die Rede, der insbesondere
den Blick vom Altstadtbereich hinauf zum Drei-
faltigkeitsplatz prage.”® Wiederholt wurde das
Gebdude als einer der ,Urbestdnde® beschrieben,
auf'denen das historische Stadtbild Landshuts be-
ruhe.”’

8.3.4 Nutzungsgeschichte, historischer
Kontext und symbolische Bedeutung

Mit der Erwdhnung des drohenden Abrisses im
Jahr 2004 wurde zugleich die Nutzungsgeschichte
des Moserbrdu aufgezeigt. Die kontinuierliche
Nutzung als Brauhaus und Gasthof wurde ebenso
hervorgehoben wie seine Rolle als Unterkunft fiir
F]iicht]ingsfamﬂien nach dem Zweiten We]tkrieg
und die spdtere Nutzung als Wienerwald-Filiale.
Auch wurde auf seine mégliche Beteiligung am
Landshuter Bierstreik von 1872 verwiesen. Durch
die rdumliche und historische Verbindung mit
dem benachbarten Adelshaus Nahensteig Nr. 180,
dessen ehemaliger Rokokosaal sich heute im Bay-
erischen Nationalmuseum befindet, wurde zudem
die historische Wertigkeit des Areals betont.”

Der damalige Baudirekeor Johannes Doll verwies auf
die Urspriinge des Hauses im 15. Jahrhundert sowie
auf seine durchgehende Nutzung als Gasthof seit
dem 17. Jahrhundert.” Zudem wurde das Gebdude
erneut im Zusammenhang mit der mittelalterlichen
jiidischen Siedlung Landshuts genannt, als eines der
letzten noch erhaltenen Héauser aus diesem histori-
schen Kontext.”? Dariiber hinaus wurde betont, dass
das Gebdude exemplarisch fiir biirgerliches Wohnen
im 17. und 18. Jahrhundert stehe.”” Auch wurde auf
die Rolle des Hauses in der NS-Zeit sowie auf die
Unterbringung jiidischel‘ Familien 111'1’1gewiesen.74
Damit verdichtet sich im Gebdude eine Vielzahl so-
zial- und kulturgeschichtlicher Funktionen, die iiber
rein architektonische Aspekte hinausreichen.

Im Verlauf der Debatten entwickelte sich der
Moserbrdu zunehmend zu einem symbolischen
Referenzfall. Die iiberregionale Berichterstattung
sowie die Einscha]tung zahlreicher Fachgremien
fiihrten dazu, dass das Gebdude zum Brenn-
punkt des Denkmalschutzes“ wurde.” Die iiber-
regionale Bedeutung wurde unter anderem durch
die Einschdtzungen des Landesdenkmalrats und
die Beteiligung des Denkmalnetzes Bayern unter-
strichen. Auch wurde dariiber gesprochen, dass
die Debatte und ihr Ergebnis als ,Signalwirkung
fiir den Denkmalschutz in ganz Bayern® geschen
wird.”

Zug]eich wurde auf die intensive offentliche
Wahrnehmung verwiesen: Das Gebdude sei ,nicht
nur regelmdflig Stadtgesprich®, sondern habe
mehr Aufmerksamkeit auf sich gezogen als einige
Museen der Stadt.”” Der Fall Moserbrdu steht ex-
emplarisch fiir einen grundlegenden gesellschaft-
lichen Aushandlungsprozess zwischen Denkmal-
pflege und Wirtschaftlichkeit.”

Ein weiterer Aspekt, ist die Rolle des Moserbrdu
im Kontext der Landshuter Hochzeit. Die Ver-
ansta]tung zielt stark auf erlebbare Authentizi-
tdt und ein historisch stimmiges Stadcbild. Dabei
ist sie auf den Erhalt origina]er Bausubstanz
angewiesen. Vor diesem Hintergrund wurde die
Sicherung des Gebdudes nicht nur als denkmal-
pflegerische, sondern auch als identitdtsstiftende
Maflnahme im Kontext der kulturellen Selbst-
inszenierung der Stadt gewertet.”’

8 BEWERTUNG IM KONTEXT DER DEBATTEN UM DEN ABRISS

Die Argumente fir den Erhalt des Moserbrdu
sind Vie]fﬁ]tig. Sie reichen von der materiellen
Authentizitdt des Bestands, etwa dem spdt-
gotischen Dachstuhl oder barocken Elementen,
iiber die stadtrdumliche Bedeutung am Ein-
gang zur ehema]igen ]udensied]ung bis hin zur
erinnerungskulturellen  Relevanz als  Gasthof.
Die Befiirworter:innen eines Erhalts, darunter
Denkmalinstitutionen, Zivi]gese”scha&]iche
Gruppen, politische Vertreter:innen und zahl-
reiche Einzelpersonen, vereint dabei die Uber-
zeugung, dass der Moserbrdu weit mehr als ein
baufdlliges Altstadchaus ist. Vielmehr wird er als
historisches Zeugnis verstanden, das nicht nur
materielle Schichten vergangener Jahrhunderte
sichtbar macht, sondern auch narrative, soziale
und stddrtische Identitdten vereint.
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8.4 Zusammenfassung
der Debatte um den

Moserbrau

Die Debatte um den Moserbrdu entwickelte sich
im Verlauf mehrerer Jahrzehnte zu einem ex-
emp]arischen Konfliktfeld zwischen wirtschaft-
lich motivierten Abrissabsichten und denkmal-
pflegerischem Erhaltungsinteresse. Ausgangspunkt
war der zunehmend kritische bauliche Zustand des
Gebdudes, der seit den 1980er-Jahren wiederholt
Anlass fiir Abrissantrdge gab. Spdtestens mit der
Genehmigung eines Abbruchs im ]ahr 2012 und der
anschlieffenden Vorstellung eines Neubauentwurfs
eskalierte der Diskurs und wurde zunehmend von
po]itischen, medialen und Zivilgese]]scha&]ichen
Akteur:innen geprdgt.

Die Befiirworter:innen eines Abrisses, darunter
Biirger:innen, Stadtrdte sowie politische Akteur:in-
nen und Investor:innen fithrten vor allem techni-
sche und wirtschaftliche Argumente an. Im Zen-
trum stand dabei ein Schadensgutachten, das der
Bausubstanz nur noch einen geringen Erhalcungs-
wert zusprach. Der Moserbrdu wurde als statisch
instabil, stark tiberformt und in seiner hiscorischen
Authentizitdr kaum mehr greifbar beschrieben.

Auch stddtebauliche und funktionale Erwdgungen
wurden vorgebracht. Teile der Stadtverwaltung
und des Stadtrats betrachteten den Abriss zudem
als pragmatische Losung zur Beendigung eines
langwierigen und zunchmend konflikcbelasteten
Prozesses.

Dem 9egem'iber stand ein breites Biindnis aus
Denkmalschiitzer:innen, Fachinstitutionen, poli-
tischen Akteur:innen und engagierten Biirger:in-
nen, das sich fiir den Erhalt des Gebdudes ein-
setzte. Sie betonten die bauhistorische Bedeutuﬂg
des Moserbriu, insbesondere dessen spétgotischen
Dachstuhl, die mictelaleerliche  Grundscrukeur
und barocken Ausstattungselemente, sowie dessen
staderdumliche Funktion als prdgender Teil des
Dreifa]tigkeitsp]atxes. Dariiber hinaus wurde auf
die sozial- und erinnerungskulturelle Bedeutung
verwiesen: Als Wirtshaus, als Ort jiidischer Ge-
schichte und als ngbol stddtischer Identitdt. Die
Debatte fokussierte sich somit nicht nur auf ein
einzelnes Gebdude, sondern auch auf grundlegende
Fragen zum Umgang mit historischer Bausubstanz

hallo ?

abreiRen!

erhalten!

Abb. 154 Im Spannungsfeld zwischen Abrissforderung und Erhaltungsanspruch, verschlechtere sich die Bausubstanz zunchmend

im Spannungsfeld von wirtschaftlichen Interes-
sen, gestalterischen und nutzungsorientierten An-
spl'iichen und kollektiver Erirmerung.

Die Auseinandersetzung um den Moserbrdu zeige
exemplarisch, dass denkmalpflegerische  Ent-
scheidungen stets tiber den konkreten Einzelfall
hinausreichen. Der Moserbrdu ist damit nicht nur
ein Objekt denkmalpflegerischer Bewertung, son-
dern eine Projektionsﬂdche widerstreitender Inte-
ressen und Werte. Der Konflike offenbarte, wie eng
Fragen der Stadtentwicklung mit Fragen kulcurel-
ler Identitdt Verkm’ipﬁ sind und in welchem Maf%
Denkmalschutz zum po]itischen Aushand]ungsfe]d

werden k(ll’lﬂ.

Gleichzeitig steht der Moserbrdu fiir eine breite-
re geseﬂschaﬁ]iche Debatte iiber das historische
Stadtbild und dessen Transformation. Vergleich-
bare Konflikte lassen sich an zahlreichen Orten
beobachten. In der Auscinandersetzung geht es
nicht allein um die materielle Erha]tung einzel-
ner Bauten, sondern um grundsdtzliche Fragen:

Wie soll das ki'mFtige Stadtbild aussehen? Welche
dsthetischen, erinnerungskulturellen oder identi-
titsstiftenden  Funktionen werden historischen
Strukturen Zugeschrieben? Und welche Rolle spie-
len Rekonstruktion, Neubau und 9esta]terische
Kontinuitdt in diesem Prozess?

Im Jahr 2018 wurde schlieflich bekannt, dass das
Gebdude im Bestand erhalten bleiben und ledig-
lich der riickwdrtige Grundstiicksbereich neu be-
baut werden soll. Damit riickte erstmals eine Lo-
sung in den Fokus, die sowohl denkmalpflegerische
Anforderungen als auch wirtschaftliche Nutzungs-
interessen bel‘iicksichtigte. Dabei wurde ein neues
Planungskonzept erstellt und die Eigenttimerrolle
ging in diesem Zusammenhang auf den Sohn
Christian Eller iiber.® Die Debatte um den Ab-
riss ebbte damit zwar spiirbar ab, kam jedoch
nicht vollstindig zum Erliegen. Der Moserbrdu
blieb weiterhin im 6ffentlichen Interesse, und seine
Entwicklung wurde fortlaufend von der Presse be-
g]leitet.81 Die Auseinandersetzung wurde so dauer-
haft Teil seiner Geschichte.
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8.5 Judisches
Erbe im Kontext der

Debatten

Vor der Ana]gse der Debatten um den Abriss
wurde das jiidische Erbe des Moserbrdu dargeste”t.
Nun soll das jiidische Erbe im Kontext der Debat-
ten betrachtet werden.

In den éffentlichen Auseinandersetzungen um den
Moserbrau, wurde die historische Relevanz des Ge-
bdudes unter anderem auf'seine einstige Zugehérig—
keit zum jidischen Viertel zurtickgefihre® Zeit-
weise gingen damit auch Impulse fiir eine vertiefte
Auseinandersetzung mit der jiidischen Geschichte
des Ortes einher.® Bereits 2016 wurde eine archdo-
logische Untersuchung eine ,,Mindestvoraussetzung
fiir eine Baugenehmiguﬂg“ gesehen.84 Inzwischen ist
geplant, nach statischer Sicherung des Gebdudes
entsprechende Grabungen durchzufithren® Auch
die Unterbringung der jiidischen Familie wihrend
der NS-Zeit wurde in der Argumentation zur Be-
deutung des Gebdudes hervorgehoben.* Das heifit:
Aspekte der jiidischen Geschichte wurden im Rah-
men der Debatte immer wieder als Argumente fiir
den Erhalt des Gebdudes angefiihre, jedoch ohne
die Kategorie des ,jtidischen Erbes* explizit zu be-
nennen oder zu reflektieren.

Gerade darin offenbart sich eine erinnerungs-
kulturelle Ambivalenz: Einerseits verweist der
bauliche Bestand auf eine verdringte Geschichte
jiidischer Prasenz, andererseits fehlt es an konkre-
ten Konzepten, diesen Ort aktiv in die jiidische
Erinnerungskultur zu integrieren. Gerade durch
diese Leerstelle kann die Debatte selbst zum er-
innerungskulturellen Ereignis werden. Ahnlich wie
im Fall des Berliner Holocaust-Mahnmals, wo be-
reits im Vorfeld Plakate verkiindeten (vg]. Abb. 155):
,Die Diskussion ist ein Mahnmal*;, ,Das Mahn-
mal ist schon da hier!“Y, ldsst sich auch die De-
batte um den Moserbrédu als Form symbolischer
Erinnerung lesen; als Austragungsort gesellschaft-
licher Auseinandersetzungen mit  Geschichte,
Verantwortung und Sichtbarkeit. Allerdings muss
man anmerken, dass das Argument jidischer Ge-
schichte in der Debartte stets randsté’mdig blieb,
ein expliziter Diskurs iiber ,jiidisches Erbe* wurde
nicht gefiihrt. Insofern kann die Diskussion selbst
(noch) niche als erinneruﬂgsku]ture]] wirksames
,Mahnmal* gelten.

Abb. 155 Fotografic des Bauzauns um das entstehende Denkmal fiir die ermordeten Juden Europas in Berlin 1997

Die erinneruﬂgskulture”e Bedeutung des Moser-
brdu liegt daher nicht in seiner gegenwdrtigen
Nutzung oder musealen Ausgestaltung, sondern in
seinem Potenzial als Projektionsﬂdche gesellschaﬁ—
licher Auseinandersetzung. Jiidisches Erbe ist, wie
hervorgehoben, kein fest umrissener Bestand, son-
dern ein gegenwartsbezogenes Bedeutungsgefiige.
yIn der Geschichte gibt es kein Erbe, nur Wieder-
geburt. Die Macht der jﬁdischen Geschichte be-
steht darin, dass sie immer wieder neu geboren
wird“® Erinnerung ist demnach kein statisches
Geddchtnis, sondern eine Praxis, in der das Ver-
gangene durch Auseinandersetzung in die Gegen-
wart iiberfiihrt wird. Dieser Schritt steht im Fall
des Moserbrdu bislang noch aus. Zwar hat die 6f-
fentliche Debatte um den Erhalt des Gebdudes be-
reits erste Impulse in diese Richtung gegeben, doch
bliecb dieser Aspekt darin weitgehend im Hinter-
grund; tiberlagert von bautechnischen, wirtschaft-
lichen und gesta]terischen Fragen. Um den Ort als
Bestandteil jiidischer Erinnerung begreifen und
einordnen zu kénnen, bedarf es zundchst eines be-
wussten Bekenntnisses zu diesem Erbe.
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9.1 Bewertungim
stadtebaulichen Kontext

Der Moserbrdu ist unmittelbar im Kontext des
Dreifaltigkeitsplatzes zu schen, dessen Geschich-
te von der fortgesetzten Uberschreibung fritherer
Nutzungen geprdgt ist. Die Platzbenennung leitet
sich von der Dreifaltigkeitskirche ab, die zuvor als
Synagoge diente und nach der Vertreibung der ju-
dischen Gemeinde umgewidmet wurde. Das heu-
tige Platzensemble konnte somit nur entstehen,
weil die jiidische Siedlung zerstore und iiberbaut
wurde. Diese Uberformung markiert einen grund-
legenden Bruch in der Stadtgeschichte, der bis
heute im 6ffentlichen Raum kaum sichtbar ge-
macht wird. Im 19. Jahrhunderc wurde der Placz
zum Schmuckp]atz historisiert und in ein Ideal-
bild tiberftihre. Wihrend der Zeit des National-
sozialismus wurde der Platz zudem ideologisch
vereinnahmt. Innerhalb dieses Ensembles nimmt
der Moserbrdu eine besondere Ste”ung ein: Zwar
wurde auch seine Fassade historisiert 9estaltet,
doch bleibt u.a. durch seine traufstdndige Stel-
lung eine gewisse Eigensté’mdigkeit gegeniiber
der dominierenden giebelstdndigen Ordnung
erkennbar. Damit verweist das Gebdude auf die

Verborgenen Briiche und die bis heute fehlende
Kontextualisierung der Verdrdngten und ber-
schriebenen Geschichte des Ortes.

Die denkmalpflegerische Bewertung des Moser-
brdu im iibergeordneten Kontext gewinnt ihre
besondere Relevanz aus seiner Position an der
Schnittstelle zwischen fachlicher Ana]gse, er-
innerungskultureller Deutung und stadtpolitischer
ngbolik. Baugeschichtlich dokumentiert das
Gebdude zahlreiche Um- und Weiterbauten, die
es zu einem aufschlussreichen Zeugnis stddtischer
Entwicklung machen. Erinnerungskulturell ver-
eint es unterschiedlichste Bedeutungsschichten;
vom jiidischen Erbe iiber die barocke Wohnkultur
und die Brau- und Gastwirtschaft bis hin zu sei-
ner Rolle im Nationalsozialismus. Und nicht zu-
letzt steht es im Zentrum stadtpo]itischer Aus-
einandersetzungen um die Zukunft der Altstade:
Welche Bedeutuﬂg misst  die Stadtgese”scha&
dem Gebiude bei und welchen Platz nimmt es im
kollektiven Stadtgedéchtnis ein?

Der Moserbrdu ist damit mehr als ein bau-
geschichtliches Zeugnis; er fungiert als Symbol-
triger eines dffentlichen Diskurses, in dem zen-
trale Fragen der gegenwirtigen Denkmalpflege
verhandelt werden: Das Spannungsverhdlenis zwi-
schen Substanzerhalt und Nurtzbarkeit, zwischen
historischer Authentizitdr und gesta]terischer
Uberformung, zwischen fachlicher Expertise und
dffentlicher Auseinandersetzung. Gerhard Vinken
hat diese Herausforderungen in seinem Beitrag
Bewertungsfragen in der Denkmalpflege formu-
liert: Die Denkma]pﬂege steht heute nicht mehr
nur vor der Aufgabe, historische Substanz zu er-
forschen, sondern muss diese aus gegenwiirtiger
Perspektive bewerten. Die Vorstellung, ein Denk-
mal sei ein vollstindiges ,Archiv der Geschichte®,
wie sie im Historismus verbreitet war, erscheint
unter den Bedingungen einer einseitigen, konflikt-
haften Geschichtsschreibung nicht mehr haltbar.'

Gerade der erinneruﬂgskulture“e Wert  des
Moserbrdu verweist auf diesen Wechsel in der
Denkweise. Erinnerung entsteht nicht allein aus
materiellen Spuren, sondern aus der heutigen
Auseinandersetzung mit diesen Spuren. Das gilt
besonders fiir Denkmaler die keinen gewollten Er-
innerungswert aufweisen; also auch solche, deren
erinnerungskulturelles Potenzial niche selbstver-
stdndlich anerkannt ist. Der Moserbrdu steht ex-
emplarisch dafiir. Wihrend die Brau- und Gast-
wirtschaﬁsgeschichte im Stadtraum prdsent und
durch den Namen ,Moserbrdu® fest verankert ist,
blieb die Geschichte margina]isierter Gruppen,
insbesondere die der jiidischen Bewohner:innen,
lange unbeachtet. Erst durch die Kontextuali-
sierung, u.a. als Teil der Judensiedlung im Mittel-
alter und als letzte Wohnstdtte der Familie Marx
vor deren Deportation sowie durch die Lage an
einem zentralen, ideologisch aufgeladenen Ort
im Nationalsozialismus erschliefit sich die er-
innerungspo]itische Bedeutung des Objekts. In
diesem Sinne ist das Gebdude nicht nur bauliches
Relike, sondern Trdger kollektiver Erinnerung;
auch dort, wo diese bislang nicht aktiv gepflegt
wurde.

Der Fall Moserbrdu veranschaulicht zudem exem-
plarisch die Ambivalenz des Begriffs ,Alestade®.
Dieser suggeriert ein Uberbleibsel vergangener
Zeiten, das durch Schutz und Bewahrung er-
halten wurde. Tatsdchlich jedoch, wie Gerhard
Vinken in seinem Aufsatz Sonderzone Heimat be-
schreibe, ist die sogenannte Altstadt vielfach das
Ergebnis gezielter dsthetischer und funktionaler
Homogenisierung. Die Sanierung wird damit
zum Instrument der Stadtmodernisierung, die
unter Titel Bewahrung, eine dsthetische Homo-
genisierung betreibt.? Der Moserbrdu steht genau
in diesem Spannungsfeld: Einerseits erscheint
sein verfallender Zustand als Storfakror im Bild
der belebren Altstadt, andererseits verweist er als
gealterte, heterogene Substanz auf die reale Bau-
geschichte einer Stadr, die nicht aus idealisierten
Zustdnden, sondern aus Briichen, Schichtungen
und Konflikten besteht.

Die Bewertung hebt bewusst die Bedeutung dieser
Heterogenitdt hervor. Die traufstdndige Fassade,
das Walmdach, die Spuren der Nutzung und Ver-
dnderung; all dies wird nicht als Defizit, sondern
als Zeugnis historisch gewachsener Komplexitdt
gelesen. In diesem Sinne verweist die denkmal-
pflegerische Bewertung des Moserbrdu auf einen
alternativen Umgang mit stddtischem Erbe:
Nicht auf die stilistische Vereinheitlichung, son-
dern auf die Anerkennung von Vielfalt, Wider-
spriichlichkeit und Aushandlungsprozessen als
zentrale Bestandteile historischer Stadt und mo-
derner Denkmalpflege.

Im weiteren Kontext des Stadtbildes zeige sich,
dass der Moserbrdu exemplarisch fir die Aus-
cinandersetzungen um die Konstruktion ideali-
sierter Altstadtrdume steht. Die Landshuter Ale-
stadt wurde zunehmend als historisches Idealbild
inszeniert, das sich auch um die Zeit der Lands-
huter Hochzeit von 1475 orientierte. In dieser
Perspektive erschien die spdtgotische Stadt mit
ihren giebelstindigen Fassaden als eigentliche,
ortstypische Form, an der sich auch spdtere Ge-
sta]tungen zu messen hatten. Dieses Idealbild
ciner homogenen, ,gotischen Altstadt iiberdeckt
jedoch die Vielschichtigkeit und Wandelbarkeit
der realen Stadtentwicklung.
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Die Spannung zwischen Ideal und Realitdt trice
in der Reflexion tiber die Landshuter Altscadt
deutlich hervor. Josef Deimer verweist in seinem
Aufsatz Landshut — Stadt mit Zukunft darauf,
dass eine iiber 800 Jahre gewachsene Stadt nicht
durch stilistische Homogenitdt gekennzeichnet
ist, sondern durch Briiche, Schichtungen und Ver-
dnderungen. In diesem Zusammenhang verdeut-
licht das zugespitzte Zitat von Karl Kraus ,[d]as
Ubel gedeiht nie besser, als wenn ein Ideal davor
steht*, dass cin tiberspitztes Idealbild den Blick
auf die tatsdchliche historische Substanz eher ver-
stelle als schérft. Entsprechend fordern kritische
Stimmen, die Vielschichtigkeit als Stdrke zu ver-
stehen, anstatt der Stadt ein neuels] Kleid“ in
Form einer vermeintlich stimmigen Epoche tiber-
zustiilpen.?

Wie stark diese Idealvorstellungen die Wahr-
nchmung des Stadtbildes prdgeen, zeige ein
Schreiben des Stadtbauames aus dem Jahr 1981.
Darin wurde die EntFernung einer aufFéi“igen
Werbeanlage und  Fensterdekoration an  der
Fassade der damaligen Wienerwald-Filiale an-
geordnet, mit der Begriindung, das ,urspriing-
liche Stadcbild“ wiederherstellen zu miissen.* Be-
merkenswert ist weniger die Mafinahme selbst als
die dahinterstehende Argumentation: Was genau
mit ,urspriinglich® gemeint sein soll, bleibt un-
bestimmt. Ein solches Bild existiert nicht, es ist
vielmehr eine frei verfiigbare Projektionsfldche,
auf die je nach Perspektive unterschiedliche Epo-
chen und Formen bezogen werden kénnen. Das
Etikett ,urspriinglich® wird stattdessen genutzt,
um ein konstruiertes Ideal zur normativen Grund-
lage stddtischer Gestaltung zu machen.

Dass es sich bei solchen Leitbildern um dstheti-
sche Konstruktionen handelt, zeigt der Vergleich
mit anderen Stddten. So wurden im Rahmen eines
Fassadenwettbewerbs im Liibecker Griindungs—
viertel ,straffe[...] Richtlinien fiir giebelstdndig
zur Strafle hin ausgerichtete Hduser mit hohen
Fassaden® formuliert, wie sie sich dort angeblich
wseit der Gotik durch alle Zeiten [als] ortstgpisch“
entwickelt hdtten. In Wirklichkeit hatten die Ent-
wiirfe jedoch kaum konkreten Ortsbezug.® Ahn-
liche Mechanismen prigten auch in Landshut die
Diskussion um das ,richtige* Stadebild: Es ging

weniger um die dokumentierte Baugeschichte als
um die Riickﬁihrung des Stadcbildes auf eine ver-
meintlich authentische Form.

Der Moserbriu geriet in diesem Kontext immer
wieder in die Rolle eines Fremdkorpers. Als trauf-
sté’mdiges Gebdude wich er von dem stilisierten
Giebel ab, der als Leitbild einer vermeintlich au-
thentischen Altstade gale. Diese Wahrnehmung
beriicksichtigt jedoch nicht, dass traufenstdndige
Héuser keineswegs cine Ausnahme darstellten.
Wie die Hduserchronik von Theo Herzog und
auch baugeschichtliche Referenzen wie der Dehio
zeigen, war die Entstehung von Traufenhdusern
insbesondere bei der Zusammenlegung vormals
eigenstdndiger Bauten eine verbreitete Praxis.®
Gerade daran wird deutlich, dass der Moserbriu
nicht auflerhalb der Landshuter Bautradition
steht, sondern Ausdruck einer baulichen Ent-
wicklung ist.

Eigentlich ist es genau diese Tradition und Ge-
schichte, auf die die Stadt stolz ist. So betonte
Generalkonservator Prof. Dipl.-Ing. Mathias Pfeil
2016, der Moserbriu sei ,aus dem Mitcelalter und
damit ein Urbestand dessen, worauf die Stadt
Landshut stolz ist: das historische Stadtbild“’

Damit verweist das Gebdude auf eine differen-
zierte Bau- und Nutzungsgeschichte, die im Ideal-
bild einer gleichférmigen Giebelarchitektur un-
sichtbar gemacht wurde. Es offenbart, dass die
Stdrke des Landshuter Stadtbildes nicht in der
Reinheit eines stilistischen Ideals liegt, sondern
in der Uberlagerung von Zeitschichten, baulichen
Anpassungen und funktionalen Verdnderungen.
Der Moserbrdu ist damit nicht Storfakror, son-
dern sichtbares Zeugnis ciner Stadt, die tiber
A]ahrhuﬂderte hinweg durch Wandel und Vielfalt
geprage wurde.

Die Ausecinandersetzungen um den Moserbrdu
lassen sich nicht isolierc betrachten, sondern
stehen exemplarisch fiir ein Phanomen, das Ger-
hard Vinken in dem Buch Produke Altstadt be-
schrieben hat. Er spricht von einem ,Boom einer
yhistorischen* Themenarchitektur® und weist
darauf hin, dass die Alestade weniger als hisco-
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risches Kontinuum begrif?en, sondern als dsthe-
tisch inszeniertes Produkt hervorgebracht wurde.
Entscheidend sei dabei niche der materielle Be-
stand des Einzelgebdudes, sondern dessen ,ge-
staltbildender Anteil* am Stadtbild. Aus dieser
Perspektive ergibt sich die Erha]tenswﬁrdigkeit
eines Bauwerks nicht primdr aus seiner eigenen
Bau- und Nutzungsgeschichte, sondern aus seiner
Wirkung im Ensemble.’ Auch die Bewertung des
Moserbrdu fb]gte diesem Muster, indem seine Be-
deutung vor allem im Hinblick auf die Gesamt-
wirkung der Altstadt diskutiert wurde.

Dieses Verstindnis von Stadterhalt orientiert sich
weniger am Schutz historischer Substanz als an
dsthetischen Leitbildern. Hans-Rudolf Meier be-
tont in seinem Beitrag Vor dem Denkmalschutz-
jahr. Debatten um Stadebild, Stadterhale und
Stadtgesta]tung in Berlin und anderswo, dass
es dabei ,nicht primidr um Denkmalerhalt oder
Stadtentwicklung, sondern um Versuche einer
zumindest partie]len architektonischen Resti-

«9

tuierung einer scheinbar besseren Zeit gehe. In
diesem Zusammenhang ist auch das Engagement
des Vereins Stadtbild Deutschland zu verorten,
der ftir ein  harmonisches Stadtbild* eintritt.
Hans-Rudolf Meier weist darauf hin, dass solche
Initiativen nicht auf den Erhalt der materiellen
Substanz zielen, sondern vor allem auf die dsthe-
tische Reproduktion idealisierter Staderdume.”
Vor diesem Hintergrund markiert der Fall Moser-
brdu keine singuldre Ausnahme, sondern ein ty-
pisches Beispiel fiir gegenwiirtige Aushandlungen
im Spannungsfeld von Erhalt und Verdnderung.
Er legt offen, wie umstritten die Bewertung his-
torischer Bausubstanz ist und welche Idealvor-
ste]]ungen dem Stadcbild zugruﬂde liegen.

Gerade daraus ergibt sich ein speziﬁsches stddre-
bauliches Potenzial. Der Moserbréu verkérpert mit
seinen vielfachen Umbauten und Uberformungen
die historische Realitdt stddeischer Entwicklung.
Kein Gebdude ist ein unverdndertes ,Original®
einer bestimmten Epoche; vielmehr spiege]n die
Baukél‘per die kontinuierliche Anpassung an
wandelnde Bediirfnisse. Diese Vie]schichtigkeit
ist niche als Mange], sondern als authentisches
Zeugnis von Dauer, Wandel und Erinnerung zu

bewerten. Der Moserbrdu macht sichtbar, dass
die Altstadt kein statisches Bild, sondern ein iiber
Jahrhunderte gewachsenes und immer wieder neu
interpretiertes Geﬁige ist. In diesem Sinne erdffnet
das Gebdude die Méglichkeit, den 6ffentlichen
Raum nicht allein als dsthetische Kulisse, sondern
als historisch Vie]schichtigen Erinnerungsraum
zu verstehen. Seine Uberdaueruﬂg reicht von den
Anfédngen als Teil der judischen Siedlung tiber
die Nutzung als Gasthaus und Brauerei sowie als
Wohnort iiber mehrere Jahrhunderte hinweq bis
hin zu den gestalterischen Prédgungen des Barock
und spdter des Historismus im 19. Jahrhundert.
Im 20. ]ahrhuﬂdert wiederum wurde er im Kon-
text der nationalsozialistischen Unterdriickung,
der gewaltsamen Vertreibung der jiidischen Be-
Vtilkeruﬂg und der ideo]ogischen Vereinnahmung
des offentlichen Raums in neue Bedeutungs-
Zusammenhé’mge gestent. Der Moserbrdu steht
damit fiir die Vielschichtigkeit stddtebaulicher
Geschichte, in der alledgliche Funktionen, ge-
stalterische Eingriffe und ideologische Verein-
nahmungen gleichermafien eingeschrieben sind.
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9.2 Bewertung als

Einzelobjekt

Es lassen sich drei tibergeordnete Faktoren be-
nennen, die die Entwicklung des Moserbriu stets
prdgten: Das Bestreben nach Vergréﬁeruﬂg im
Zusammenhang mit den Eigentumsverhd]tnissen,
die Dominanz des Herzogkastens sowie eine Ab-
Fo]ge von Konflikten.

Erstens waren iibergreifende Eigemumsverhdlt—
nisse mafigeblich, die sich nicht auf ein einzelnes
Haus beschrdnkten, sondern mehrere benach-
barte Gebdude umfassten. Bereits im Zeitraum
um die Umsiedluﬂg und spdter Vertreibung der
jiidischen Gemeinde kam es zu einer Zusammen-
fithrung vormals eigenstdndiger Bauten, wodurch
der Baukdrper erstmals seine grofiere Dimension
erhielt. Dieses Prinzip setzte sich in spdteren ~]ahr—
hunderten fore: Im 19. Jahrhundert vereinte die
Familie Wolf mehrere angrenzende Hduser mit
dem Moserbrdu zu einem zusammenhingenden
Ensemble. Im 21. A]ahrhuﬂdert grifFauch die Firma
Eller Wohnbau GmbH diese Logik auf, indem
sie den Moserbrdu im Verbund mit der Altscadt
Nr. 180 als Teil eines umfassenderen Areals be-
trachtete und entsprechend in ihre Planungen

einbezog. Der Moserbrdu war somit durch-
gehend von dem Bestreben nach Vergrofierung
und Verdichtung geprdgt; die einschneidendsten
Umbauphasen erfolgten im Zuge solcher Zu-
sammenfithrungen; zugleich jedoch wurden diese
Erweiterungstendenzen durch die dominante Prd-
senz des Herzogkastens in ihrer Wirkung maﬁgeb—
lich begrenzt.

Der zweite Faktor, der die Entwicklung des Moser-
brdu prdgte war eben die Nachbarschaft zum
Herzogkasten. Dieser stddtische Monumental-
bau setzte den Maflstab, an dem sich jede Ver-
dﬂderung am Moserbrdu orientieren musste. Wie
die bauhistorische Uber]ieferung zeige, wurden
sdmtliche Umbaumafinahmen zundchst auf ihre
Vertrdglichkeit mit dem Herzogkasten gepriift;
dies gilt auch heute weiterhin. Vergleichbar ist die
Situation beim Malzhaus, dessen Ndhe zu einer
Kirche als stérend empfunden wurde, da cine
groflere Freistellung die monumentale Wirkung
verstdrke hdtte."! Der Moserbrdu ist damit in sei-
nem dufleren Erscheinuﬂgsbild weniger als auto-
nomes Gebdude zu verstehen, sondern als Bau, der

in sté’mdiger Riickbindung an die stddtebauliche
Dominanz des Herzogkastens entwickelt wurde.
Drittens war die Emwick]ung des Gebdudes von
Konflikten begleitet. Die Vertreibung der jiidi-
schen Eigentiimer:innen im Spdtmitte]a]ter, die
zunechmende Biirokratisierung des Bauwesens im
19. Jahrhundert, die nationalsozialistische Verein-
nahmung und Deportationen im 20. Jahrhundert
sowie die Auseinandersetzungen um Abriss oder
Erhalt verdeutlichen, dass sich die Baugeschichte
des Moserbrdu nicht ohne ihre konflikthaften
Kontexte begreifen ldsst. Diese Briiche spiegeln
sich sowohl in den Eingrif?en am Baukérper als
auch in der Wahrnehmung des Gebdudes durch
die Stadtgese”scha& wider.

Insgesamt  zeigt sich, dass der Moserbrdu als
Einzelobjekt nicht isoliert zu bewerten ist. Sein
Erscheinungsbﬂd resultiert aus iibergreifenden
Eigentumskonstellationen, stddtebaulichen Ab-
hdngigkeiten und wiederkehrenden Konflikten,
die ihn zu einem Wichtigen Zeugnis der viel-
schichtigen Stadtgeschichte Landshuts machen.
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Die Umersuchung des Moserbrdu hat gezeigr,
dass seine Bedeutung nicht auf eine einzelne Ebene
reduzierbar ist, sondern sich aus einer Uber-
lagerung bauhistorischer, stddtebaulicher, er-
innerungskultureller und gesellschaftspolitischer
Dimensionen ergibt. Die Arbeit leistet einen
eigenstdﬂdigen Beitrag, indem sie erstmals unter-
schiedliche Forschuﬂgsperspektiven sgstematisch
auf” das Gebdude Altstade 178/179 angewandt,
bisher verstreute Quellen zusammengefithre und
in einen gemeinsamen Kontext gestellt hat.

Ein zentraler Befund bertrifft die historische Ent-
wicklung des Dreifaltigkeitsplatzes. Seine Trans-
formation von der mittelalterlichen Judensiedlung
tiber die Umwidmung nach der Vertreibung von
1450 und die Ausbildung zum Schmuckplatz im
19. Jahrhundert bis hin zur ideo]ogischen Verein-
nahmung wéhrend der NS-Zeit verdeutlicht, wie
stark der Platz durch Prozesse der Verdrdnguﬂg
und Uberformuﬂg geprdge ist. Auch heute ist er,
durch die Dominanz von Parkflichen und die ge-
ringe Aufenthaltsmég]ichkeiten, weniger an die
Bediirfnisse eines urbanen Zentrums angepasst;
gerade darin ]iegt jedoch Potenzial fiir eine Neu-
gestaltung. Die jiidische Geschichte bleibt bis
heute im Hintergrund, sichtbar allein durch ein
Denkmal an die ehemalige Synagoge, das jedoch
von den dominanten Symbolen wie dem Herzog-
kasten und dem Denkmal fiir den Vertreiber Her-
zog Ludwig den Reichen iiberlagert wird. Vor
diesem Hintergrund gewinnt der Moserbrdu als
einer der wenigen materiellen Reste der mittel-
alterlichen ]udensied]ung besondere Bedeutung.

Die baugeschichtliche Analyse konnte die Ent-
Wick]ung von den Anfdngen im 15. ~]ahrhundert
iiber die barocken Erweiterungen bis zu den tief-
greifenden Eingriffen des 19. Jahrhunderts nach-
zeichnen. Diese Phasen prdgen bis heute das Er-
scheinungsbi]d des Gebdudes, das in jingerer Zeit
zudem durch Vernachldssigung und substanz-
sichernde Eingriffe bestimmt wurde.

In erinnerungskultureller Hinsicht wurde deut-
lich, dass der Moserbrdu bislang nicht als jiidi—
sches Erbe Wahrgenommen wird. Eine kontinuier-

liche Uber]ieferuﬂg jiidischer Erinnerung fehle,
da diese durch dominante Narrative iiberlagert
wurde. Sein Potenzial liegt darin, die verdrdngte
Geschichte wieder erfahrbar zu machen und be-
stehende Deutungen kritisch zu ergdnzen. Der
Moserbrdu verweist sowohl auf die jiidische Sied-
lung des Mittelalters als auch auf die Deportation
der Familie Marx wihrend des Nationalsozialis-
mus. Gerade weil die Spuren ﬁ‘agmentarisch ge-
blicben sind, erdffnet sich hier die Moglichkeit,
marginalisierte Geschichte zu vergegenwdrtigen.
In diesem Sinne versteht sich die Arbeit auch als
Beitrag dazu, dieses Erbe sichtbar zu machen.

Die denkmalpflegerische Bewertung zeigte, dass
insbesondere die mittelalterliche Dachkonstruk-
tion, die historischen Mauerwerksstrukeuren, die
barocken Stuck- und Gewdélbedecken, die Treppe
mit Balustrade, die klassizistische Straflenfassade
und die hofseitigen Altanen hohe Erinnerungs-
werte aufweisen und als besonders erhaltenswert
einzustufen sind. Ergdnzend wurde auch der re-
lative Kunstwert einzelner Ausstattungsdetails
hervorgehoben. Dariiber hinaus macht der Streit-
wert das Gebdude aufgrund seiner konfliktreichen
Geschichte zu einem zentralen Fallbeispiel im Dis-
kurs iiber Denkmalschutz und Stadtentwicklung.

Die Analgse der Debatten um den Abriss und Er-
halt des Gebdudes verdeutlichte, dass sich in der
Auseinandersetzung um den Moserbrdu aktuelle
Fragen der Denkma]pﬂege und der Altstade-
entwick]ung exemp]arisch Widerspiege]n. Wih-
rend Beflirwortersinnen eines Abrisses mit 6ko-
nomischen und funktionalen Argumenten — von
der unpassend empfundenen Fassadengestaltung
iiber den schlechten Bauzustand bis hin zu den
hohen Sanierungskosten — auftraten, betonten
Gegner:innen seine bau- und stadtgeschicht]iche
sowie erinnerungsku]ture“e Bedeutuﬂg, von den
mittelalterlichen Konstruktionen tiber die baro-
cken Erweiterungen bis hin zur Rolle als Gast-
haus und Brauereistandort. Damit wurde der
Moserbrdu zu einem ngbol fir grundlegende
Fragen im Umgang mit historischer Substanz im
Spannungsfe]d von Stadtbild, Identitdr und kol-

lektiver Erinnerung.

10 SCHLUSS

Abschlieflend  zeigt sich der Moserbrdu als
Schliisselobjekt, an dem sich die Spannung zwi-
schen idealisierten Vorste”ungen der Altstadr und
ihrer realen, durch Briiche und Uberformungen
geprdgten Entwicklung exemplarisch verdeut-
licht. Seine Geschichte macht sichtbar, dass Stadt
nicht aus einem homogenen Idealbild bestehr,
sondern aus einer Vielzahl von Zeitschichten,
Konflikten und Aushandlungsprozessen. Damit
ist der Moserbrdu nicht nur ein bauliches Relike,
sondern ein kultureller Bezugspunke, der Fragen
nach der Sichtbarkeit jiidischer Geschichte, nach
der Rolle von Denkmalpflege und nach der ge-
sellschaftlichen Bedeutung historischer Substanz
in der Gegenwart biindelt. Und gerade in diesem
Potenzial, all dies offenzulegen, liegt sein bleiben-
der Wert und der Anspruch an den kiinftigen Um-
gang mit dem Gebdude.
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StadtA LA, B2 13302; Baugesuch des Wolf Josef, Brauereibesitzer, zum Stockwerkaufbau im Riickgebéude: Baudispens, 1906
- 1908, Stadtarchiv Landshut.
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Mitten in der Landshuter Innenstadt steht
der Moserbriu - seit Jahren leer, umgeben
von Zuschreibungen, Konflikten und Er-
innerungen. Kaum ein anderes Gebdude
verdichtet so viele Schichten stddtischer
Geschichte und wird zugleich zum Symbol
der Frage: Abriss oder Erhalt?

Diese Arbeit zeichnet seine Bau- und
Nutzungsgeschichte vom 15. Jahrhundert
bis heute nach, untersucht seine Rolle im
Kontext jiidischer Erinnerung und zeigg,
wie der Moserbrdu als Bauwerk Briiche
und Uberformungen sichcbar macht.

Er wurde zur Bithne, auf der entschieden
wird, was bleiben darf und was ver-
schwinden soll.



