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Abstract

The current diploma thesis of the Technical University of Vienna is dedicated to the Lviv citadel, its
preservation, and modern use. The complex was built in the middle of 19*" century for military
defense and to control the former capital of the crown land of Galicia and Lodomeria, the city of Lviv.
It is situated on the hill south of the old town.

The diploma thesis consists of six chapters. Each chapter is dedicated to an important aspect, which
explains the value of the object and its location. The first chapter describes the connection between
the citadel complex and the old part of the city from a geological, urban, and historical point of view.
The second chapter shows the chronological development of the city fortification system, and its
connection to the Lviv citadel. The second part is dedicated to the historical circumstances and the
theoretical basis of the construction of the citadels in the Austrian monarchy and Europe. The
following shows the general structure and the function of the citadel, as well as each of its consisting
objects. The next chapter shows the use and transformation of the citadel, elimination of its defense
capability, founding of the concentration camp for the prisoners of war, until the new free use of
each of the fortification and historical objects.

The last, sixth chapter describes the current condition and the present use of the complex. There are
included the monument preservation norms, laws, and the options for modern use. The appendix
includes the proposed plan of a possible culture-memorial park on the Lviv citadel.



AHoTauin

JaHa gunnaomHa poboTta TexHiyHOro yHiBepcuTeTy BigHAa npuceBsYeHa NbBiBCbKIM uuTageni Ta i
36eperKeHHIo i cyyacHOMY BUKOPUCTaHHIO. Llelt KomnaeKc crnopyarkeHo y cepeauHi XIX ctonitra gns
BiAICbKOBOI0 3aXMCTy Ta KOHTPOO TOAIWHbOI CTONMLj KOPOHHOrO Kpato Mannunum i Jlogomepii, micta
JlbBOBa. Moro po3TaloBaHo Ha y3BULLLLI, NiBAEHHILLE CTapOi YaCTUHM MicTa.

OunnomHa poboTa CKNafa€eTbeA i3 WecTH po3ainie. KoxkeH po3ain NpMcBAYEHO BaXKJIMBOMY acMeKTy,
AKUIA TAYMaunTb LiHHICTb 06’€KTYy i MOro posmileHHs. Mepwmnin po3ain onuMcye B3aEMO3B'A30K MiXK
UMTAZENbHMM KOMIM/JIEKCOM Ta CTApPOK YaCTMHOK MicTa 3 reosoriyHoro, MmictobyaisHoro Ta
icTopuyHOro pakypcy. [pyra 4acTMHa MOKA3ye XPOHONOrIYHUI PO3BUTOK dopTUdiKaLiMHOI cuctemm
MicTa i noB’A3aHicTb i3 Hel NbBIBCbKOI UMTageni. TpeTin po3ain NpUCBAYEHO iICTOPUYHMM YMOBaM i
TEOPEeTUYHUM ocHoBam OypaiBHMUTBA uUMTagenelht y ABCTPIACBbKIM MoHapxii Ta €Esponi. [Oani
npeacTaBAeHO 3aranbHy CTPYKTYPY Ta PYHKLiO UMTaZeni, a TaKOX KOXKHOro 3 il cKknagoBux o6’ eKTis.
HacTtynHuii  po34in  nNoKasye BUKOPUCTAHHA Ta TpaHchopmaulilo uuTageni, ckacyBaHHa i
0b0pPOHO34aTHOCTI, BJ/IAWITYBAHHA KOHLEHTPALiMHOrO Tabopy A/ia BiMCbKOBOMONOHEHUX, aXK A0
HOBOTO [0BI/IbHOrO BUKOPUCTAHHA KOXKHOIO 3 060POHHMX Ta iICTOPUYHMX CNOPYA.

3aKkNlO4HA WOCTa 4YacTMHaA MNOJAE ICHYOYMMA CTaH Ta CbOrOAHILWHE BUKOPWUCTAHHA KOMMJIEKCY.
HaBegeHO Mam’siTKO-OXOPOHHI HOpMM Ta 3aKoHM ana i 36eperkeHHs Ta onuii cyyacHoro
BUKOPUCTaHHA. Y A0AaTOK BKAKOYEHO MPOEKT-MPONOo3uLLi0 BAALWTYBAaHHA KY/IbTYPHO-MeMOPiaNbHOro
napkKy Ha uuTageni.
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Fachvokabular
Auf Basis von Rudi ROLF und ergadnzt durch Taras PINYAZHKO

Bankett — FuRsteig unter der Brustwehr

Barbet — (Geschiitzbank) von einem Parapet oder Wall geschiitzten Aufstellung
Befestigtes Lager — Lagerfestung mit einem Giirtel detachierter Werke
Brustwehr — Infanteriedeckung aus Erde oder Stein

Caponiere — niedriger Grabenwehr

Carnotmauer — freistehende, krenelierte Mauer mit Nischen
Detachiert - Vorgeschoben

Enceinte — Umwallung

Eskarpe — Innenseite des Grabens

Face - (Front) Vorderseite

Giirtel — kreisformiger Fortlinie der Festung

Fort — selbstdndiges Verteidigungswerk

Glacis — Bodenschuttung vor dem duBeren Grabenrande

Graben — eine kinstliche Vertiefung um ein Werk

Kapital — Mittel/Hauptachse des Werks

Kasematte — schusssicherer Raum, schusssichere Gebaude

Kehle - Hinterseite

Kontereskarpe — AuRenseite des Grabens

Kreneliert — mit SchieBscharten versehen

Lafette — Gerust, auf dem das Geschiitz montiert ist

Liinette — halbmondfertiges Vorwerk

Martelloturm — englischer, einstockiger Kiistenturm nach spanischen Muster
Maximilianturm — runder oder mehreckiger Defensionsturm nach dem Muster der Linzer Tirme
von Erzherzog Maximilian

Maschicoiilis - Gussloch

Noyau — Kern einer Festung

Poterne - bombensicherer verbindender Festungsgang

Ravelin — dreieckiges AuRenwerk einer Enceinte

Saillant — (Spitze) Ecke

Schulter — Eine Kreuzung von Front und Flanke

Stirn — Vorder,-Frontseite

Tambour — Zylindrisches Bauteil, Bastei.

Wall — Aufschittung aus Erde

Werk — Befestigte Anlage

Rudi ROLF, Festungsbauten der Monarhie, Middelsburg 2011, S. 85. S. 330.



Einleitung

Die vorliegende Arbeit befasst sich mit der Baugeschichte der Zitadelle von Lviv (vormals Lemberg), in der
heutigen Westukraine. Lemberg war die ehemalige Hauptstadt des Kronlands Galizien und Lodomerien, der
k. k. Monarchie. Die weitlaufige Festungsanlage, die in etwa die Flache von 20 Hektar umfasst, befindet sich
sudlich des Altstadtzentrums.

Durch ihre zentrale Lage hat sich die Zitadelle von Lviv bis heute ihre strategische und stadtebauliche
Bedeutung bewahrt und ist eine Art Puffer zwischen dem im Stiden der Stadt verlaufenden Bahnnetzes und
dem tiefer gelegenen Stadtkern. Durch ihre erhdhte Lage Giber der Stadt diente sie einerseits zur militarischen
Verteidigung und anderseits zur Machtdemonstration und Reprasentation der k. k. Monarchie.

In der vorliegenden Arbeit wird die Baugeschichte der Zitadelle von Lviv und die Struktur der Anlage
dargestellt, durch die im Folgenden dargestellte Bestandsanalyse kann ein konkretes Sanierungs- und
Umnutzungskonzept ausgearbeitet werden.

Die erste Beschreibung der Zitadelle finden wir in dem Reiseflihrer tiber die Stadt Lviv von A. Schneider (1871),
danach folgten die von M. Ortowicz (1925) und von I. Krypiakewytsch (1991):. Andere Quellen beschreiben
die Geschichte der Zitadelle als Teil des historischen Umfeldes der Stadt Lviv. Zu diesen gehdren die Werke
von F. Jaworski (1910), J. Bialynia-Cholodecki (1929), S. Kobielski (1979, 2004), J. Hronskyj (1986), M.
Stefanowytsch (1996), P. Hrankin (1998) und V. Vujtsyk (2009)2. Das Objekt, dessen Funktion und Architektur
werden hier nur oberflachlich beschrieben.

Weitere Werke widmen sich ausschlieRlich militdrischen und architektonischen Aspekten des Objektes und
analysieren seine Struktur und Funktion im Vergleich zu dhnlichen zeitgendssischen Beispielen. Es sind die
Werke von H. Blasek (1898), E. Steinitz (1937), J. Malachowicz (1988), M. Jurtschakewytsch (1998), I.
Okontschenko (2009) und R. Rolf (2011).

Die Themen Sanierung und Umnutzung der Anlage werden in Werken von J. Makarewiczowa (1912), W.
Hallbauer (1944), B. Posadskyj (2002), U. Pikhurko (1996) und V. Martschenko (1996)* dargestellt. Das Thema
Sanierung der einzelnen Bestandsobjekte wird von M. Tsymbaliuk (1994), J. Dubyk (2008) und O. Rybczynski
(2008)° beschrieben.

1Antoni SCHNEIDER, Przewodnik po miescie Lwowie, Lwéw 1871, S. 29; Mieczyslaw, ORLOWICZ, llustrowany przewodnik po Lwowie,
Lwow ,Atlas”, 1925, S. 137; IsaH KPUMN'AKEBUY, IcmopuyHi npoxodu no /leeosi, Nbsis 1991, S. 116-119.
2 Franciszek JAWORSKI, Lwow stary i wczorajszy, Lwéw 1910, S. 413-428; Jézef BIALYNIA-CHOtODECKI, Z przesztosci gmachéw

wojskowych we Lwowie, Lwéw 1929, S. 25-33; Stanislaw KOBIELSKI, Cytadela we Lwowie, ,Rocznik Lwowski”, 2002, S. 67 — 98; Mocun
TPOHCBKWW, Jlbsiscbka yumadens, ,*KosTeHb”, 1986, Ne 6, S. 99 — 101; Mackum CTE®AHOBWY, LLjo MU 3HAEMO NpPO AbBIBCLKY
yumadens, ,lfanvubka 6pama“, 1996, Ne 12-13, S. 13; Masno NPAHKIH, fopa BpoHosceKkux, ,fanvupka bpama“, 1998, Nell, S. 12;
Naeno TPAHKIH, Mapk Ha Ljumadeni — xumepa Yu peansbHicms?, ,fanuubka 6pama“, 2004, Ne4-6, S. 24-25; Bonogumup BYNLMK,
Jlesiscoka Llumadesns, BicHUK iH-Ty , YKp3axianpoekTpectaspauin“, 2009, Ne19, S. 165-169;

3 Heinrich BLASEK, Beitrdge zur Geschichte der k. u. k. Genie-Waffe, Wien, 1898, S. 590; Eduard STEINITZ/ Helmut BROSCH, Die
Reichbefestigung Osterreich-Ungarns zur Zeit Conrads von Hétzensdorf, Wien 1937, S. 7; Edmund MALACHOWICZ, Obdz | obszar
warowny Lwow, ,Teka komisji urbanistyky i architektury”, T. XXIl, 1988, S. 243-253; Mupocnasa tOPYAKEBWY, Loicmopis nbeiecbKoi
uumadeni, ,fannupbka 6pama“, 1998, Ne 3 (39), S. 24 — 26; Irop OKOHYEHKO, /lbgiecbka yumadesns 8 KoHMeKcMi yKpinaeHs cep. XIX
—noyY. XX cm. BicHUK iH-Ty ,YKp3axignpoeKkTtpecraspauia“, 2009, Ne19, S. 108 — 132.

Irop OKOHYEHKO, /lesiscbKka yumaoesns aK nposas minimapHoi noaimuxku Aecmpii cepeduHu XIX cmonimms, BicHuk HY ,,/lbBiBCbKa

nosnitexHika“, 2004, S. 208 — 217; Rudi ROLF, Festungsbauten der Monarhie, Middelsburg 2011, S. 85.

4 Juliana MAKAREWICZOWA, Lwowska Cytadela, ,Architekt”, 1912, Nr. 2; Wilhelm HALLBAUER, Stadtbaukunst in

Generalgouvernment, ,Das Generalgouvernment”, 1944, H. 1, S. 12; BorgaH NMOCALCbKUN, Himeyskuii naaH nepebydosu

ueHmpanbHo20 aHcambnwo Jlbeoea y 1943-44 pp., ,HapoposHasdi 3owmtn”, 2002, Y. 1-2 (Ne43-44), S. 118-126; YnaHa

NIXYPKO/OaHyta KPMBOLUEEBA/Apema YYPUNUK, Llumadesns, BicHuK iH-Ty ,, YKp3axignpoeKkTpectaspauia“, 1996, No5, S. 3-15; Biktop

MAPYEHKO, Media-napk ,,fanuybkuli” e icmopuyHomy naHowagmi /leeosa ,Ljumadens”, , ApxiTekTypHuiA BicHuk", 1996, Ne. 1, S.

11-12;

5 CemeH UMMBAIOK, Pecmaspauis, peKoHCmpyKyis ma npucmocy8aHHa cxiOHoi eexci komnnekcy ,,Llumadens”y /1b808i. BiCHUK iH-

Ty ,,YKp3axignpoektpectaspauia® 1994, Ne2, S. 61; HOpiit AYBUK/ Oner PUBYMHCbKUIM/Tapac MIHAMKKO, Apximekmypa manux
7



Im Zuge der Quellenrecherche wurden Entwurfs- und Bestandsplane der gesamten Anlage und der einzelnen
erhaltenen Baukorper der Verteidigungsanlage, sowie dazugehorige Dokumente und historisches
Bildmaterial ausfindig gemacht. Ein umfangreicher Teil dieser Unterlagen befindet sich im Osterreichischen
Staatsarchive (Kriegsarchiv). Weiteres Quellenmaterial konnte vor Ort im Historischen Archiv der Stadt Lviv
(LLalAM) gefunden werden.

Neben dem Studium der Plane und der Fachliteratur zur Theorie von Befestigungsanlagen lieferten auch die
historischen Abbildungen, sowohl Luftaufnahmen der gesamten Anlage wie auch der einzelnen
Bestandsobjekte, wichtige Informationen (ber die Entwicklung der Befestigungsanlage. Anhand der aus den
genannten Quellen gezogenen Informationen ist es somit maoglich, ein urspringliches Modell der Zitadelle
und auch die einzelnen Etappen ihrer Veranderung zu rekonstruieren.

Wichtige Informationen liber die jlingere Geschichte der Zitadelle und ihre Nutzung in der Zeit des Zweiten
Weltkrieges brachte die Recherche im ehemaligen Parteiarchiv (dem ehem. Oblastarchiv) der Stadt Lviv und
in ,,The Faina Petryakova Sientific Center for Judaica and Jewish Art“ sowie in der Abteilung von ,Union of
councils for Jewish in the former Soviet Union“,

Das erste Kapitel dieser Diplomarbeit ist den geologischen Gegebenheiten und der historischen Entwicklung
der Stadt Lviv gewidmet. Es soll verstandlich gemacht werden, wie die Zitadelle Teil der architektonischen
Landschaft der Stadt geworden ist. Es wird auch gezeigt, wie das Verteidigungssystem von Lviv im Laufe der
Entwicklung von europaischen Festungsbauweisen organisiert war sowie welche Rolle die Lage der Zitadelle
in dieser Phase gespielt hat.

Aus Publikationen und Archivquellen ist bekannt, dass der Bau der Zitadelle Teil eines staatlichen Programms
zur Sicherung der politischen Stabilitat im Inneren der Monarchie darstellte. GemaR diesem Programm sollte
in jeder Hauptstadt der 17 Kronldnder, aus welchen die Habsburger Monarchie in der Mitte des 19.
Jahrhunderts bestand, eine Befestigungsanlage entstehen. Im Falle eines Aufstandes sollte es moglich sein,
diesen von der Befestigungsanlage aus, moglichst schnell und mit geringem Krafteinsatz niederzuschlagen.
Weiter sollte es innerhalb der Befestigungsanlagen Platz fiir die Mitglieder der Stadtverwaltung und deren
Familien geben, sowie fiir die in der Stadt stationierte Armee und deren verschiedene Waffengattungen. In
diesem Kapitel soll auch die Frage beantwortet werden, warum in Lviv eine neue Befestigungsanlage errichtet
wurde, wahrend in anderen Kronldndern der Monarchie Anlagen zu Verteidigungszwecken aus- bzw.
umgebaut wurden.

Im zweiten Kapitel soll das Standardmodell von Befestigungsanlagen der Monarchie in der Mitte des 19.
Jahrhunderts erliutert, sowie deren Funktion, Form und Standort erklart werden®. Wichtig ist es auch, eine

MAKCUMINIGHCbKUX 8eX /1b8i8CbKOI yumadesi, 3annUCcKK HayKoBoro ToBapuctaa im. T. LLieByeHKa, 2008, Tom CCLV, S. 378 — 398; lOpil
OYBUK / Tapac NIHAXKO, LHumadensHa 2opa y Jlbeosi. Emanu mpaHcgopmauii icmopuko-apximekmypHo20 ma AaHOWAGmMHo20
cepedosuwa, BicHuK iH-Ty ,YKp3axianpoeKktpectaspauis“, 2009, Ne19, S.133-152.

Das dafiir notwendige Fachvokabular zur Militirarchitektur dieses Jahrhunderts findet man in zeitgendssischer Fachliteratur, wie
etwa in Lehrbiichern Uber die Festungsbaukunde fiir Offiziere mit Abbildungsbeilagen; Vgl. dazu: Marc-Rene’ MONTALAMBERT, La
fortification perpendiculaire, ou essai sur plusieurs manieres de fortifier la ligne droite, le triangle, le quarre, & tous les polygons, de
quelqu etendue quen soient les cotes, en donnant a leur defense une direction perpendiculaire. Tome | — IV, Philippe-Denys Pierres:
Paris, 1778; Johan HOYER, Die Verteidigung stédrker als der Angriff, Band Il, Berlin, 1819; Heinrich ZASTROW, Geschichte der
bestdndigen Befestigung, Leipzig 1839, S. 297; Hector STRAITH, Treatise on fortification and artillery, Seventh edition, London 1858,
S. 220; Auguste LENDY, Treatise on Fortification, London 1862, S. 449; Julius WURMB, Lehrbuch der Kriegsbaukunst, zum Gebrauch
der kais. kén. Génie-Academie, Olmitz, 1852, S. 153-154; Richard JEITTELES, Feldfortification und Grundziige der permanenten
Befestigung. Wien 1866, S. 224; Artillerie Unterricht fiir die Mannschaft der Festungs-Artillerie Kompagnien, Dritte Unterrichtsklasse,
Zweiter Teil, Wien 1869, S. 15; Thomas HALL, Planning European capital cities: Aspects of nineteenth century urban development, New
York 1997, S. 293; Quentin HUGHES Military Architecture, London 1974, S. 151; Marino VIGANO, Die Entwicklung historischer
Zitadelle-Bauten in Italien vom 16. Bis zum 19. Jahrhundert, Erhalt und Nutzung historischer Zitadellen, Tagungsband, Mainz am Rhein

8



Ubersicht (iber die zu dieser Zeit errichteten Zitadellen in Europa zu geben, um zu sehen, ob auch andere
Losungen fir die Verteidigung und Befestigung der Stadte existierten. Mehrere Befestigungsanlagen der
Monarchie werden hier kurz als Beispiele angefiihrt und miteinander verglichen.

Im dritten Kapitel sollen die Entwicklungsphasen und Bestandselemente der Befestigungen der Stadt Lviv
beschrieben, sowie friihe Entwiirfe fiir die Befestigung des Zitadellenhligels erlautert werden. Die Befestigung
der Stadt steht in engem Zusammenhang mit ihren topographischen Gegebenheiten und der Ausbreitung des
Stadtraumes.

Nach diesen einleitenden Kapiteln, die sich mit den historischen Grundlagen befassen, wird in den folgenden
Kapiteln der Fokus auf die heute noch bestehende Festungsanlage des 19. Jahrhunderts gerichtet, die in den
Jahren 1850-1868 errichtet wurde. Im vierten Kapitel soll eine allgemeine militararchitektonische Analyse der
Lviver Zitadelle durchgefiihrt und ihre Baugeschichte dargestellt werden. Diese Analyse und der Vergleich mit
anderen Befestigungsanlagen sollen schlieBlich zeigen, ob es sich bei dieser Anlage um ein einzigartiges
Beispiel der dsterreichischen Festungsbaukunst handelt.

Das flinfte Kapitel erlautert chronologisch die Transformationsphasen der Zitadelle in Laufe des 19. und des
20. Jahrhunderts. Ein besonderes Augenmerk wird hier auf die Ereignisse des zweiten Weltkrieges gerichtet,
namlich auf das von den Nationalsozialisten eingerichtete Konzentrationslager flir Kriegsgefangene. Im
weiteren Verlauf des 20. Jahrhunderts verliert die Befestigungsanlage ihren urspriinglichen Nutzen, die
Grundstiicke und einzelne Gebadude werden privatisiert. Dies hat wesentliche bauliche Verdanderungen zur
Folge, auf die in diesem Kapitel kurz eingegangen wird.

Um letztendlich die Moglichkeiten der Umnutzung und die notwendigen SanierungsmalRnahmen zu zeigen,
wird im Kapitel sechs eine genaue Bestandsanalyse der Befestigungsanlage durchgefiihrt und es werden die
Probleme der Erhaltung und Nutzung aufgezeigt. Die heute noch erhaltenen Befestigungselemente wurden
vor Ort genau untersucht und fotografisch dokumentiert. Auf der Basis der ausgearbeiteten Informationen
und der Bestandsanalyse soll im abschliefenden Kapitel (sieben) der vorliegenden Arbeit ein konkreter
Sanierungs- und Umnutzungsplan fiir die erhaltene Zitadelle vorgelegt werden.

Diese theoretische Arbeit sollte als Grundlage fiir die weitere Erhaltung und Nutzung der Lviver Zitadelle zu
dienen. Es sollen anhand dieses Konzeptes die urspriinglichen Werte und Besonderheiten der
Befestigungsanlage von Lviv aus dem 19. Jahrhundert hervorgehoben werden. Die Zitadelle sollte als
militdrische Anlage von hohem historischem und kulturellem Wert anerkannt werden: einerseits als
Gedenkort fur die Opfer des Nationalsozialismus, andererseits als ein architektonisch hochqualitatives
Beispiel der Militararchitektur des 19. Jahrhunderts. Gleichzeitig sollte die Zitadelle von Lviv vom Staat
geschiitzt werden und sowohl fiir die Bewohner von Lviv als auch fiir Gaste einen Anziehungspunkt darstellen.

2002, S. 16; Rudi ROLF, A dictionary on modern fortification. An illustrated lexicon on European fortification in the period 1800-1945,
Middeelburg 2004, S. 20; Christian OTTERSBACH, Der Begriff des ,Forts“ im 19. Jahrhundert, Das Ende der Festungen, Regensburg
2009, S. 248; Kurt MORZ DE PAULA, Der Osterreichisch-Ungarische Befestigungsbau 1820-1914, Wien 2006, S. 54; Jean-Denis LEPAGE,
French Fortifications, 1715-1815, Jefferson/London 2010, S. 154;



1. Die Stadt Lwiw und ihre Entstehung.

Dieses Kapitel soll uns zeigen, wie sich der Raum von Lwiw im Laufe der Zeit herausbildete und sich von
einer frihen slawischen Siedlung zur Hauptstadt des grofSten Kronlandes der Habsburger Monarchie
entwickelte. Es wird gezeigt, unter welchen Bedingungen und unter welchen natirlichen Faktoren die jetzige
Landschaft entstand und welche Einflisse auf die Entstehung der Stadt einwirkten.

Des Weiteren wird die chronologische Entwicklung der Stadt dargestellt, mit Hinweis auf die
Bewirtschaftung ihrer Umgebung. Dies lag im Interesse der Magistrate sowie der Stadt, die von Anfang an als
Hauptstadt des ruthenischen Flrstentums Halytsch-Wolhynien geplant war, das zur polnischen Ruthenische
Wojewodschaft und zum Osterreichischen Kronland Galizien und Lodomerien gehorte.

Die Verwaltungen der Stadt sowie die des Staates beabsichtigten die umliegende Landschaft fiir ihre
eigenen Interessen zu nutzen. Die Stadt bendtigte diese Flachen fiir den Ausbau der Vorstadte und als
Ackerbauflachen. AuBerdem wurden diese Flachen als Mallnahmen fiir die stadtische Sicherheit verwendet,
wo natlirliche Hindernisse und dominierende Positionen fiir die Befestigungsanlagen genutzt werden sollten.
Es lag im staatlichen Interesse die eigene territoriale Einheit und politische Ruhe zu gewahrleisten, da die
Stadt als Hauptstadt der Provinz eine wichtige Rolle spielte. So wurde der Vorort, nach einer strategischen
Analyse, ein wichtiger Ort, um Kontrolle auszuliben und militdrische Anwesenheit zu zeigen.

Letzteres hat in der Mitte des 19. Jh. eine Uberragende Rolle gespielt, fiir welches am Siidrand der Stadt
der Tlrkenschanzberg (auch Wronowski, Kalitscha Berg genannt) ausgewahlt wurde. Fiur diesen Zweck war
das Erholungsgebiet sowie das schon seit Mitte des 15. Jahrhunderts entstandene Straflen- und Wegesystem
zum Opfer gefallen.

Es ist von Bedeutung die historische Entwicklung des Zitadellebergs (ehem. Tiirkenschanzberg)
darzustellen.

Abb. 01_01: Abb. 01_02:
Die Administrative Teilung Europas. 2015. Die Administrative Teilung der Ukraine. 24 Oblast und die
Autonome Republik Krim. 2015.
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Abb. 01_03: Abb. 01_04:
Die Stadt Lviv. Die Grenzen der historischen Altstadt, die auf der UNESCO
Liste stehen.

Abb. 01_05:
Die Lage der Zitadelle in der Stadt.

1.1 Die geologische Formung der Landschaft von Lwiw und des Poltwa Tals

Die Stadt Lwiw befindet sich auf dem osteuropéischen Plateau (49° 50 N, 24° 2 Q). Hier befindet sich
die europaische Wasserscheide, welche sich vom Westen des Kontinents, tiber Gibraltar, bis zum Uralgebirge

erstreckt. Diese Wasserscheide verlauft am Sidrand der Stadt, wo zwei Flisse entspringen: die Poltwa und
die Zubra. Der Erste flieRt durch das Stadtzentrum nach Norden bis zum Ostseebecken und der Zweite nach
Stiden zum Schwarzmeerbecken.

11



Der Stadtraum liegt sowohl an einem hiigeligen Gebiet, als auch im Flachland, dessen nordwestlicher
Teil die Roztotschya Kette, der Ost- und Siidostteil das Podolische Hochland und der nérdliche Teil das Polissya
Flachland darstellen. Fiir diesen Stadtraum sind die oberen Kreidesedimente von besonderer Bedeutung, da
sie das Wasser abstoRen und das Landesrelief bilden. Abhangig davon, wie stark die Gesteinsschicht an der
Oberflache ist, entsteht die geeignete Landschaft, die unter unterschiedlichen natiirlichen und
anthropologischen Einfliissen sich gebildet hat. Zur Ersten zdhlen die Erosions- und Denudationsprozesse.

¥ by S > T Abb. 01_06:
9 Die europaische
Hauptwasserscheide.

NORDSEE

erste Siedlung. 5. Jh.

‘.ﬁ__, Abb. 01_07:
o . Der Poltwa Kessel und die
\ B o —WM’“““—M
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Die ortlichen Erosionsprozesse wurden durch das Schmelzwasser des westlich gelegenen Gletschers
und durch die in der Mitte des Landes stromende Poltwa beeinflusst. Der erste Prozess formte eine flache
Rampe (in Gestalt der heutigen Horodotska Stral3e), erstreckte sich weiter zur heutigen Altstadt bis zur Poltwa
und formte so das Poltwa Tal (Kessel). Zusammen drangen sie in die nordliche Richtung und erschufen
zwischen der Roztotschya Kette und dem Podolischem Hochland einen Durchbruch zum Polissya Flachland.
Im stdlichen und 6stlichen Teil des Stadtraumes bildeten sich Nebenflisse der Poltwa. Die linken Nebenfliisse
Woulka und Soroka trennten vom Podolischen Hochland eine hiigelige Flache und schufen somit einen einzeln
stehenden Berg — die Zitadelle.

Der Denudationsprozess beendete die natlrliche Gestaltung der stattlichen Landschaft. Die neue
Landschaft bestand jetzt aus einem breiteren Flussbecken, das im Nordosten ein steiles Ufer aufwies, aber
von Osten, Siden und Westen von Gebirgsketten mit flacheren Anhohen umgeben war. Der
Hohenunterschied in der Stadt variiert somit zwischen 414 m (Tschatova Berg) und 250-260 m (Altstadt /
Poltwa Tal) iber dem Meeresspiegel.

Die entstandene Gebirgskette besteht im nordwestlichen Teil des Stadtraumes aus dem Kortumova
Berg (374 m) und dem Hundefanger Berg (339 m). Der nérdliche Teil besteht aus dem Hoheschlossberg (413
m), dem Leones/Léwen Berg (394m) und dem Kaiserwald Gebirge (377 m). Der 6stliche Teil besteht aus dem
St. Jacek Berg (334 m). Im Sudteil steht der Zitadellen Berg (325 m) und im westlichen Teil ist es der St. Georg
Berg (321 m).

1.1 Stadtentwicklung bis zur Entstehung der Zitadelle

Die Griindung der Stadt Lwiw beeinflussten zwei Faktoren. Erster Faktor: zwei Handelsrouten
durchquerten im Norden das Poltwa Tal. Die Erste verlief von Osten nach Westen, entlang der
Haupteuropaischen Wasserscheide, die Zweite verlief von Norden nach Siiden, neben dem Hoheschlossberg
und die Poltwa entlang. Dies war ein wichtiger wirtschaftlicher Aspekt bei der Griindung der Stadt. Zweiter
Faktor: es war die im mittelalterlichen Osteuropa, dem Firstentum Kyiwer Rus’, vorherrschende politisch-
administrative Ordnung. lhre schnelle Entwicklung und Bewirtschaftung benétigte wirtschaftliche und
militarische Absicherung mit kleineren befestigten Wehranlagen und Wachsiedlungen, oder mit neuen
Stadten.

1 Ynana NIXYPKO/Oanyta KPUBOLLEEBA/Apema YYPU/IUK, Liumadens, BicHuK iH-Ty «YKp3axignpoektpecTaspauia», N5, 1996, S. 3.
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Abb. 01_08:
Die Administrative Teilung der Kyiver Rus

(12-13 Jhr.) mit den wichtigsten
Handelsrouten. Die mit orange gezeigte
Route stellt die Verbindung zwischen den
Hansastadten und Balkanen (Orange). An
dieser Strale entstand Lviv.

Abb. 01_09:
Die Stadt Lviv. 13-14 Jh.

\

Fir die Griindung der Stadte waren entsprechende landschaftliche Gegebenheiten fiir eine Burg, eine
Stadt oder Vorstadt nétig. So entstand auf dem Schlossberg die Gber dem Tal und der Routeniiberquerung
eine Wachsiedlung, die spater zur Burg erweitert wurde. Am niedrigeren, westlich vom Hoheschlossberg
gelegenen Hugel, wurde der Fiirstensitz gegriindet. In dem Tal, welcher nérdlich, westlich und sidlich des
Berges sich befand, entlang der Route von Norden nach Siden, entstand die Stadt Lwiw. Deren weitere
Ausdehnung erfolgte entlang der Handelsrouten und des Poltwa Tales. Die Stadt selbst, die zunachst in
Holzbauweise errichtet wurde, wurde spéater in Stein umgebaut, was ihre Widerstandsfahigkeit starkte. Die
Entstehung der neuen Stadtteile nach dem Rastersystem des Magdeburgischen Rechts, mit einem rechteckig

angelegten StraBennetz, sicherte deren schnelle Entwicklung. Durch dieses Recht erhielt die Stadt zur eigenen
14



Benutzung zusatzliche Ackerbauflachen, die in der Stadtumgebung waren. Diese wurden entsprechend der
spezifischen Landschaftsgestaltung und bestehendem Routenverlauf in lange frankische Hufen aufgeteilt, in
denen sowohl Dorfer mit Privatbesitz, als auch mehrere zu vermietende Flachen geschaffen wurden.
Diejenigen, die in der Nahe der Stadt und der Verkehrsrouten gelegen waren, wurden parzelliert und
entwickelten sich zu Vorstadten. Die weitere Ausdehnung der Vorstadte bewirkte, dass die urspriinglich
breiteren frankischen Hufe in kleinere Parzellen aufgeteilt wurden, um sie im Laufe der Zeit fir verschiedene
Zwecke zu benutzen.

So wurden die zwischen den grofRen Parzellen laufende Grenzen zu Wegen, die spéter, bei deren
Verdichtung, zu Stralen ausgebaut wurden. Der reguldre Verlauf der Strallen, welche in den ehemaligen
Vorstadten lagen, gibt einen Hinweis auf die urspriingliche Gestaltung der Lander.

Die im Siden, Osten und Norden gelegene hiigelige Flache war weniger dicht besiedelt, als die im Tal
befindlichen Vorstadte. Sie wurde meistens fiir reprasentative Zwecke genutzt, wo Klosteranlagen, Palaste
und Villen errichtet wurden. Sie diente aber auch fir strategische Zwecke, d.h. Fiir Verteidigung und Angriff.
Letzteres war fiir die Stadterweiterung vorrangig, wie es sich bei der spateren Benutzung der Flache in der
Mitte des 19. Jh. zeigte.

Die Position, welche die Stadt in bestehender administrativ-territorialer Teilung des Landes (ibernahm,
hat in ihrer stadtebaulichen Entwicklung eine entscheidende Rolle gespielt. Besonders bei der Umwidmung
dieser zur Hauptstadt. Deshalb hat jede politische Ordnung innerhalb ihrer Staatsgrenzen eine eigene
politisch-administrative Teilung unternommen und somit eine besondere stadtebauliche Struktur fir ihre
Provinzhauptstadte entwickelt. Dies hat sich meistens im Ausbau und in der Entwicklung der zum
Staatszentrum fiihrenden Verkehrsadern, sowie der reprasentativen Regierungsanlagen widerspiegelt.
Neben dieser Entwicklung wurden Infrastrukturen sowohl fir die duBere, wie auch fir die innere Verteidigung
errichtet: Stadtmauern, Schldsser, Zitadellen, sowie Kasernen, Arsenale, militdrische ZufahrtsstraRen.

Abhdngig von der TerritorialgréRe, sowie von deren strategischer Lage, war die Wahrscheinlichkeit flr
die komplette Errichtung aller dieser wichtigen Militdranlagen in den Provinzhauptstadten wahrscheinlicher.

Lwiw wurde als Stadt innerhalb des Fiirstentums Halytsch-Wolyns gegriindet?. Es entstand innerhalb
der ehemaligen Wolost Zvenyhorod?, an der innerstaatlichen Verkehrsverbindung, zwischen dem ehemaligen

2 Die Entstehung der Stadt Lwiw im Poltwa Tal begann im 13. Jh. . Diesem Thema wurden viele wissenschaftliche Arbeiten von I.
Scharanewytch, A. Czolowsky, J. Pasternak gewidmet. Sie weisen auf die urspriingliche Entstehung der Stadt unter dem
Hoheschlossberg und einer Burg auf dem gleichnamigen Berg hin.
Die erste historische Erwdahnung von Lwiw wurde 1256 in Halytsch-Wolhynischer Chronik gefunden. Es ist dort Gber den Brand von
nordlich gelegener Stadt Cholm, dessen Flammen noch in Lwiw zu sehen waren, geschrieben. In wissenschaftlichen Arbeiten von J.
Isajevytsch, I. Bazarnyk, O. Ratytsch wurden oben genannte Ereignisse beschrieben.
Die anderen, nicht im Original erhaltene Unterlagen, weisen auf die mogliche frihere Stadtentstehung um 1235 hin. AHTOH
MNETPYLWEBWY, UcTopunueckoe nseectne o Lepksn Ce. MNaHTenelimoHa 6,113b ropoga fanuya, /issos 1882, S. 98.
Die sorgfaltig durchgefiihrten archaologischen Ausgrabungen unter der Leitung von R. Ratytsch auf dem Hoheschlossberg im Jahr
1950 zeigen uns, dass die Stadt am Ende des 12., Anfang des 13. Jh. bereits existierte.
3 Wolost’ — eine mittelalterliche administrativ-territoriale Einheit (Provinz), auf welche die Fliche von Kyiwer Rus’ geteilt wurde.
Zwischen 10. und 12. Jahrhunderts waren es zwolf Wolost™: Peremyschler, Wolynyscher, Zwenyhoroder, Halytscher, Terebowler,
Kyiwer, Polotzkyscher, Novhoroder, Smolen’skyscher, Tschernihiver, Perejaslaver, Rostovo-Suzdaler und Muromo-Riazanyscher. Im
Laufe der Zeit hat sich deren Anzahl um ein Mehrfaches vergroRert. Die gesamte Flache von Kyiwer Rus” betrug zu dieser Zeit 1.300
000 km?, mit Einwohneranzahl, welche sich von drei auf zwélf Millionen Menschen vergréRerte (Amaac icmopii ykpaiHceKoi
depxcasHocmi, B. Tpuuensk, |. Aukni, |. Poseryak J1bsis 2013, S. 50, 52; HOpinn MATENELLKO, Moaimuko-admiHicmpamusHul ycmpili
Kuiscekoi Pyci IX — noyamky XIl cmonimma: asToped. gMc. Ha 3406yTTA HAyK. CTyneHsA KaHa. icT. HayK.: cney,. 07.00.01 ,IcTopin
Ykpainu”. Yskropog, 2008, S . 10).
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,Stol‘nyj Horod“* Halytsch und dem neuen Cholm (heute Chelm, Polen). Die Hauptverkehrsader verlief vom
Podolischen Hochland zum Poltwa Tal, den Fluss entlang, westlich des Hoheschlossbergs nach Norden bis
zum Polissya Flachland.

Jede Wolost’ bestand aus folgenden besiedelten Einheiten: Hauptstadt — Stol‘nyj Horod, Stadte — Horod, Satellit-Stadte, Grenzstadte,
Dorfer — Selo und kleinere Gemeindesiedlungen — Werv’, Aus den erhaltenen Schriften sind im 10. Jh. 26 Siedlungen und im 11. Jh.
schon 69 Stadte bekannt (lOpit MATEJIELLIKO, Monimuko-admiHicmpamusHuli ycmpili Kuiscekoi Pyci IX — noyamky XII cmoaimmas:
aBToped. AnC. Ha 3406yTTA HayK. CTyNeHA KaHA. icT. Hayk.: cneu. 07.00.01 , IcTopia YkpaiHun”. Yxkropog 2008, S . 11).
Im Bezug zu herrschender Ordnung in dem Land, absolute Monarchie, veranderte sich die Administrativ-Territoriale Ordnung des
Staates mit dem Zweck von gleichrangiger Verteilung der Macht zwischen seinen Thronfolgern. Dafiir wurde der Staat im 11. Jh. an
die Udily (dt. Teile) — kleinere ehrbare Flrstentlimer binnen Kyiwer Rus’, geteilt, waren aber alle der Hauptstadt Kyiw untergeordnet.
1097 fand eine heimische L'ubets‘kyj Sitzung statt, wo die Flrstentiimer (Udily) sich fiir unabhangige Staaten erklart haben. Damit
sicherte sich eine neue Souveranitat der Fiirsten zu deren Besitztimer. Die Lander wurden selbst nach bestimmter genealogischer
Linie mit Erbrecht und mit Verbot an Anspruch an anderen entschlossen (AHgpitt M/IAXOHIH, CxidHa BoauHb y 308HiWHIl noaimuui
JlasHbopycoKoi Oepicasu, YKpAiHCbKUIA iCTOPUYHMIA )KypHan: HayKkoBuiA }kypHan, 2000, Ne 4, S. 131).
1199 entstand aus zwei Firstentiimern im Stidwesten des Landes — Halytsch-Wolyner Flirstentum, das spater das Kyiwer Flrstentum
unter sich geordnet hat. Als erstes wurde zur Hauptstadt Wolodymyr (heut. Wolodymyr-Wolyns’kyj, Ukraine) ernannt (von 1199-
1238), dann Halytsch (deut. Halicz) (von 1238-1241), und 1241 neugegriindete Stadt Cholm (heut. Chelm, Polen).
Mit dieser Unabhdangigkeitsklarung startete in jedem Flrstentum Bau des neuen Stolnyj Horod (deut. Hauptstadt) mit Residenz des
Lokaler Fiirsts, sowie neue Grenzen, Grenzstadte, meistens entlang der bestehenden Verkehrsrouten. Im Laufe dieser Veranderungen
entwickelte sich das ehemalige Model der GroRstaatsbewirtschaftung und adaptierte sich langsam zu den Bediirfnissen der kleineren
lokalen Malstdbe. Diese Tendenz von weiterer Verkleinerung fiihrte zur territorialen Entwicklung des neuentstandenen Fiirstentums
und beeinflusste dichtere Besiedelung deren Territorien. Weiter wurden entlang der alten Transportrouten neue Handelsstadte
gegriindet. Dazu entstanden neue Anforderungen, welche das alte Stadtmodel als Sitz des Firstenvertreters veranderte und zum
Handelszentrum umfunktionierte. Das monozentrierte Schema der Stadte Gberwog in meisten Fiirstentimern.
4 Stol‘'nyj Horod (dt. Hauptstadt) — war das politische und administrative Zentrum von Wolost’ und sicherte vor Ort die Macht des
Fiirsts. Sie wurde meistens neugegriindet. Aus politischen Griinden wurde diese in gewissen Abstand von alten Siedlungen oder
Stadten, um dessen Einfluss zu schwéchen, gebaut. Das Modell des Stol‘nyj Horod entstand auf Basis von Protostddten (urspriingliche
Hauptstadten von Stammesbunden). Diese bestanden aus Burgen und teilten sich in zwei Arten. Als erste war schon bestehende
Stadt, meisten die ehemalige Hauptstadt von einer der Stammesbunden (Kyiw, Perejaslaw, Peremyschl, Tschervenj, Nowgorod,
Tschernigiv). Dann waren die neu administrative Zentren wie Wolodymyr (heut. — Wolodymyr-Wolyn‘ski, Ukraine) erschaffen.
Der Neubau dieses Administrativzentrums war in Kyiwer Rus‘ aus folgenden Griinden nétig:
- Um auf dem neu dazugekommenem Territorium befindliche Hauptstddt und deren politisch gegnerisch angestellte
Stammesgemeinde zu entmachten. Als Beispiel kann die 988 an dem Wassertransportweg entlang der Nebenfliisse des Westlichen
Bugs gegriindete Stadt Wolodymyr dienen, welche im Gegensatz zu bestehender GroRstadt Tscherven (neben heut. Czerwino Dorf,
Lubliner Wojewodschaft, Polen), erschaffen und zur Hauptstadt der Wolost wurde.
- Als Hauptstadt fiir neuentstandene Administrativeinheit. Diese konnte im Folge der Transformation der bestehender Wolost’ in
kleinere Einheiten (Furstentiimer) oder deren Vereinigung mit benachbarten Flrstentimern in groBere Staaten entstanden sein.
Durch das Zerkleinern wurde beispielsweise aus dem stdlichem Teil der Wolynyscher Wolost’ eine Belser Wolost’, mit der
Hauptstadt Bels (gegr. 1170), gegriindet. Als Beispiel der Vereinigung von groReren Lander, wie Wolyn‘ und Halytsch in ein
GroRfurstentum Halytsch-Wolyn’ mit der Hauptstadt Wolodymyr (1199), spater Halytsch (1238) und danach der neuerrichtete
Cholm (1240).
Die altruthenische Hauptstddte hatten zwei charakteristische Eigenschaften: groRraumliche Flache, bei der Situierung, und
innenorganisatorische Teilung. Von allen uns bekannten Stol’nyj Horod hatten diese keinen reguldaren Umriss und waren zur lokaler
Landschaft angepasst. In deren Kern lag Dytynets (d. der Hof), Stadtteil, wo die behordliche Vertretung situiert wurde. Dieser wurde
immer auf, durch natirliche Hindernisse befestigten, Stellungen wie Higeln oder Inseln gegriindet. AuBer deren
Verteidigungsfunktion, Schiitz des staatlichen Eigentums, sowie des Machthabers, hat Dytynets auch reprasentativvisuelle Rolle
gehabt. Es wurde meistens durch die im Hof gebaute Kathedrale, sowie den Flirstenpalast gezeigt. Abhdngig von Status und der GroRe
der Stadt konnte Dytynets mit der Pidhoroddia, Vorburg, umgegeben werden. Hier wohnten die Bojaren (Vasalen),flrstliche Ritter
und Auslandsbotschafter.
Nicht weit, rund um oder vor dem Eingang zum Dytynets, befand sich Torhovytsia (dt. Marktplatz) und noch groReres Stadtteil Posad,
die Handwerkersiedlung. Befestigungen dieser waren generell nicht sehr stark. Als Hauptbeispiel fir solche Stadtform war
offensichtlich die Hauptstadt Kyiw.
Im 11. Jahrhundert wurde wahrend der Herrschaft von Fiirst Jaroslav der Weisen, neben der Staatserweiterung, auch Kyiw finffach
vergroRert. Als Beispiel fiir zuklnftige gréRere Hauptstadt diente Konstantinopel (heut. Istanbul, Turkei). Kyiw wurde in drei
Richtungen erweitert. Erste war nach Stden, Richtung des Dnipro Flusses. Die zweite Richtung war der niedriger gelegene Vorstadt
Podil, welcher in norddstlich der Stadt lag. Die Dritte war die orthogonale Richtung vom altem Dytynets im Osten nach Westen. Dieser
letzte Weg verlief durch eine breite Platte, die von allen Seiten durch einen Abriss umgeben wurde. Hier wurde ein geometrisch
korrektes radiales System von Strallen geplant, wo in der Mitte der Kreuzung der von Stiden nach Norden laufender Wege ein Platz
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Der alte transkontinentale Handelsweg verlief entlang der Haupteuropdischen Wasserscheide, von
Nordost nach Siidwest im Reich der ehemaligen Kyiver Rus’, stidlich des Hoheschlossbergs durch das Poltwa
Tal, quer liber den Fluss.

Der Ort, wo sich die Hauptverkehrsader und der transkontinentale Handelsweg kreuzten, war bereits
friih besiedelt. Im 5. Jahrhundert existierte hier eine friihslawische Siedlung der Kortschaker Kultur. Reste
dieser Kultur wurden durch Ausgrabungen in der Tiefe von 5 m. unter der Oberflaiche gefunden. Weitere
dhnliche archiologische Uberreste, welche im Stadtraum von Lwiw gefunden wurden, entsprechen der
zeitgenossischen Siedlungsstruktur, dem sogenannten ,Satelinennestertyp”. Dies beweist, dass die
Besiedlung des Raumes von Lwiw bereits im 5. Jh. stattfand®. Spater ist die Siedlung durch einen Brandt
vernichtet worden.

Den Quellen zufolge wurde hier am Anfang der 13. Jh. ein befestigter Wachpunkt angelegt, mit einem
Wehrturm (Bergfried) auf dem Hoheschlossberg und einer Siedlung darunter, um die giinstige Handels- und
Sicherheitslage der wichtigen Routenliberquerung zu sichern. Die Route verlief von der neugeschaffenen
Hauptstadt des galizisch-wolhynischen Firstentums Volodymyr Wolynskij zu der GroRstadt im Siden,
Halytsch. Mit der Griindung der neuen Hauptstadt Cholm, wurden an den wichtigen Handelsrouten neue
Stadte und Festungen gegriindet, unter ihnen zum Beispiel Lwiw (lat. — Civitatis Leone, dt. — Lowenburg,
Lemberg, pol. Lwow).

Die Stadt hat die typische raumplanerische Struktur einer altruthenischen Stadt. Das Modell bestand
aus einer Burg (alt ukr. ,,Dytynets”), dem Firstensitz, oder dem Sitz seines Vertreters und dessen Leibwache,
einem um die Burg gelegenen befestigten Stadtteil (ukr. , Okolnyj Horod“), und einer Handwerker- und
Handlersiedlung (ukr. ,Posad”) sowie einem Markt (ukr. ,Torhovytsia“). In dieser Reihenfolge wurde der
,Dytynets” neben dem Bergfried gegriindet. An den flacher gelegenen Anhdhen befand sich der , Okolnyj

bildete. Hier wurde die stadtische Hauptkathedrale der HI. Sophia erbaut. (AHgpeit BYHWUH, Mcmopusa epadocmpoumesnbHozo
uckyccmea, Tom |, Mocksa 1953, S. 170).

5 Auf der rechten Seite des Poltwa Flusses, unter dem Hoheschlossberg, befand sich die erste Siedlung der slawischen Kultur, ndmlich
die Prager-Kortschaken. Das war die am meisten ausgedehnte slawische Kultur auf dem europdischem Territorium. Sie umfasste die
Flache von Prypiat‘ und Dnipro Fluss im Norden bis zum Donau im Stiden, von Desna und Sejm Fliisse im Osten bis Elbe und Saale im
Westen. Diese slawische Kultur kennzeichnete sich durch gleiche ethnographische Eigenschaften, topographische Besiedelungen und
Wohnbauarten.

Der in Lwiw entdeckte Haushalt war ein rechteckiges (3,4 x 3,7 m) Halbunterstandshaus, welcher aus den Holzpfeilen nach der Block-
Pfosterbauweise gebaut war. In der nordwestlichen Ecke befand sich die Besonderheit dieser slawischen Kultur, ein Steinofen.
(Bonopgumup, NETETUPWUM, lMoceneHcoki cmpykmypu — X cm. eepxHboi HadbymaHWuHU AK nidocHoea ¢hopmysaHHA bensvkoi ma
YepseHcbkoi 3emesb. MaTepiann gocniaskeHHs 3 apxeosnorii Mpukapnatra i BoauHi. Bun. 11., 2007, C. 101). Um die raumplanerische
Struktur der entdeckten Siedlung rekonstruieren zu kénnen, musste man diese mit einer dhnlichen Siedlungen aus diesem Kulturraum
vergleichen. Dafiir wird die Siedlung Raschkiv | (Chotyn Gebiet, Tschernivetska Obl., Ukraine) aus der Dnister Fluss Region genommen,
welche vollstéandig ausgegraben wurde. Die Planung und Ortsplatzierung hangt streng von der Form der dort herrschenden politischen
Einheit, Stammesbund, ab. Die Stammesbiinden waren mit der territorialen Umgebung verbunden. Sie bestanden aus einzelnen
Stammen. Die Stamme bestanden aus besiedelten territorial-benachbarten Gemeinden, welche aus Nesten (frihslawische
Sielungsstruktur) bestanden. Die Nester wurden entstanden entlang der Flisse oder deren Mindungsarmen, sowie auch oft tber
einer Terrassenklippe oder Flussaue gebaut. Sie bestanden aus Siedlungen, welche in einem gewissen Abstand voneinander lagen.
Solche Siedlungen waren nicht befestigt und bestanden aus 6 bis 10 Wohnhauser und ein paar dutzenden Haushaltshausern. Die
letzten standen neben Wohnhausern oder in getrennten Gruppen und formten damit einen eigenen separaten Haushaltshof. Die
Planungsstruktur dieser Siedlung war folgend: die Wohnhduser und Haushaltshduser lagen in Gruppen, oft rund um den
gemeinsamen Hof. Wenn wir diese friihmittelalterliche Stadt im Detail betrachten, kommt man zum Ergebnis, dass alle Wohnhduser
in der Gruppe, unabhangig von der Zeit deren Entstehung, in einer gewissen Weise neben einander so platziert waren, dass man
eventuell die Genese deren Einwohnern erkennen kdnnte. Das heit, dass die Hauser von Nah- und Fernverwandten in einer Gruppe
in der Siedlung platziert wurden (Bnagnmup, BAPAH, Mpaxckaa kyasmypa MNodHecmposes (o mamepuanam y c. Pawkosa), Knes
1998, S. 45).
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Horod“®. Der Posad erstreckte sich entlang dem Wolhynyschen Weg. Die Siedlung hatte eine lineare Struktur.
Dies wird durch die erhaltenen Kirchen und zahlreiche archdologische Funde bewiesen.

1270 wurde die Hauptstadt (alt ukr. ,Stolnyj Horod“) des Fiirstentums Halytsch-Wolynskyj von Cholm
nach Lwiw verlegt7. Flr diesen Zweck wurde ein neuer Stadtteil stidlich des alten Posads gegriindet. Dieser
entsteht auf der anderen Seite der Torhovytsja, hier gabelt sich der Walachische Weg nach Stiden und nach
Osten Richtung Kyiws?.

Der neue Stadtteil bildet einen rechteckigen Platz und dehnt sich von Norden nach Siden dem
Walachischen Weg und dem Poltwa Fluss entlang. Die beiden Handelswege fiihrten durch den Marktplatz
und wurden entsprechend dem neuen StralBensystem neu reguliert, wo diese sich kreuzten. Auf der
nordwestlichen Seite des Rechtecks entstand der neue Fiirstensitz, das Niederschloss. Von ihm geht die erste
Nebenstralle, die Armenische Stralle, und fihrt zum Firstenpalast (heute befindet sich dort ehem.
Dominikanische Kloster). Diese Achse wurde von Armeniern und Tataren bewohnt, welche im Dienst des
Flirsten waren. Im Gegensatz zum meistbenutzten altruthenischen Stralennetz im Strahlensystem, hat der
neue Stadtteil ein Rastersystem. Der Grund dafiir ist, dass der neue Stadtteil nach dem Magdeburgischen
Recht verwaltet wurde.® Der erste Obmann der Gemeinde war ein Deutscher, Berthold Stecher10. Die
Gemeinde besald am stidlichen Rand des alten Posad eine eigene Kirche, die Maria vom Schnee Kirche?!.

Die Bevolkerung der Stadt betrug samt den Vorstdadten 2-3.000 Einwohner. Neben der ukrainischen
(ruthenische), autochtonen, Biirgern bewohnten auch die Minderheiten der Armenern, Deutschen, Tataren,
Ungarn, Juden und Karaiten?2.

1349 wurden Teile des Firstentums Halytsch-Wolynskyj mit dem Kénigreich Polen vereint. Von den
altfurstlichen Territorien (,Wolost“) wurden neue administrativ-territoriale Einheiten geschaffen — die
Woiwodschaften®. Die Stadt Lwiw wurde zur Hauptstadt der Ruthenischen Woiwodschaft erklart. Die
administrativ-territorialen Veranderungen fiihrten auch zur Umgestaltung von Lwiw: der alte Stadtteil,
entlang des Wolynischen Weges, wurde zur Vorstadt erklart und die neue Stadt zum Stadtzentrum, welche
liberwiegend in Stein gebaut wurde. In dhnlicher Weise wurde auch das Schloss auf dem Hoheschlossberg
umgestaltet. Innerhalb der Stadtmauer, an dem Ort, wo der Handelsweg quer tiber die Mauer fiihrte, wurden
zwei Haupttore errichtet: im Norden — das Tataren Tor, im Siiden — das Halytsch Tor. In der Mitte des Weges,

6 Es gibt keine klare Festlegung oder Planungsstruktur der friiheren ruthenischen Vorstadt (Posad) von Lwiw. Es sind aber einzelne
vorhandene Sakralbauten, die sich in diesem ehemaligen Handelsviertel befanden und welchen der archaologische Befund
(entdeckte Fundamente der Wehranlage am Platz der Burg, holzbepflasterte StraRenstrecke, welche vom Handelsplatz zur
Dominikanischen Kirche fiihrte und zahlreiche Handwerkerhduser aus dem 13 Jh.) bestatigt. Die entdeckte Bauelemente bestatigten
somit das Anwesen des Handlerviertels, Burg und Hauptverkehrsrouten. Bedauerlicherweise ist uns kein altruthenisches StraRennetz,
wie in Altstadt von Kyiw bis jetzt erhalten, heutzutage bekannt, und kann nur durch weitere archdologische Untersuchungen geklart
werden.
7 Apximekmypa Jlbeosa. Yac i cmuni XIlI-XXI cm., Nbsis 2008, S. 57.
8 Der neugeschaffene Stolnyj Horod wurde meistens neugebaut, um aus den politischen Griinden in gewissen Abstand von alten
Siedlungen oder Stadten, diese Einfllisse zu schwachen.
% Diese Vermutungen wurden von den Recherchen von V. Petryk, R. Mohytystch, A. Rudnytski begriindet.
10 Apximekmypa Jlbeosa. Yac i cmuni XIIl — XXI cm. Nesis 2008, S. 16.
11 Es ist interessant wie zu dieser Zeit wesentliche Einfliisse aus Westeuropa kommen, welche besonders im Baustil der Kirchen viele
romanische Formen und Elemente, wie Portale, Dekorierungen erweisen (HIl. Pantelejmon Kirche in Halytsch, Rotunde in Wolodymyr).
Auch die Errichtung von Bergfrieden gehort dazu. Neben dem westeuropaischem Einfluss, beeinflussten die Kultur auch eine groRe
Anzahl von eingeladenen deutschsprachigen Siedlern, welche auch zur Einfihrung des Magdeburgischen Rechts viel beigetragen
haben.
12 Onena CTENAHIB, CyuyacHuli /lbeis, Nbsis 1943, S. 208.
13 Woiwodschaft oder Wojewodschaft ist ein polnischer Verwaltungsbezirk als oberste Stufe der territorialen Gliederung. Nach der
Teileroberung der Halytsch-Wolynyscher Firstentumsflache, wurde von diese vier Woiwodschaften erschaffen: Ruthenische (Hpts.
Lwiw), Wolynische (Hpts. Lutzk), Belzische (Hpts. Belz), Podolische (Hpts. Kamenets).
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am zentralen Platz, entstand ein Marktplatz mit einem Rathaus und sudlich davon, am Platz der ehemaligen

ruthenischen Kirche, eine Kathedrale.**

Die mittelalterliche Stadt innerhalb der Stadtmauer war nicht gro und nahm den Raum von 18 Hektar
ein. Hier befanden sich 250 Grundstiicke, die dicht bebaut wurden15. In der Stadt wurden mehrere Kirchen
gebaut, wie die ukrainische griechisch-orthodoxe Kirche St. Maria Obdormitionis, die armenische orthodoxe
Kirche, fiinf katholische Kirchen — St. Katharina, Sanctissimi Corporis Christi, Dominikanerkirche, Kirche des
HI. Geistes mit dem gleichnamigem Spital, die Klosterkirche der Franziskaner, und eine Synagoge (erwahnt in

1383)%,

Der Grundriss der Stadt wurde nach mittelalterlichen MalReinheiten angelegt: Schnur (43,2 m) und
Rute (4,32 m). Das Stadtraster betrug 7x7 Schniiren und zeigte so die GroRe des Marktplatzes an mit
anliegenden Vierteln. Aufgrund der topographischen Gegebenheiten, besonders des Poltwa Flusses,

bekamen die Stadtkonturen die Form eines Trapezes.
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Die Bebauung der Stadt erfolgte auch an der Peripherie nach mittelalterlichem Muster, stets der
Stadtmauer entlang. So wurde die Nordseite von Armeniern besiedelt, die Slidostseite von Juden und die
Ostseite von Ukrainern. Im Zentrum wohnten die katholischen Biirger, die alle Privilegien von
Selbstverwaltung nutzten. Das Nordwestliche Viertel gehdrte dem Konig. Dort befand sich das Niederschloss
— die Residenz des Vertreters des Konigs ,,Starosta”. Hier wurde auch die Staatsarmee stationiert.

14 Apximekmypa /lbeoea. Yac i cmuani XII-XXI cm., Nbsis 2008, S. 68.

15 Die geometrisch korrekte rechteckige Systemplanung der Parzellen war typisch fiir europdische mittelalterliche Stadtebau. Ihre
Rationalitdt und gleichmaRige Bauflache beweist deren Ubergang zur spateren Feudalismus. Fiir sie sind die Stadtgemeinden typisch,
welche anstatt der Naturalsteuern, Geldsteuer zu zahlen begannen. Die Menge dieser hangte von der Platzierung der Gebaude
entweder auf der Haupt- oder NebenstraRe, und von der Fassadenbreite ab.

16 peter FABLER, Lemberg — Lwow — Lviv: eine Stadt im Schnittpunkt europdischer Kulturen, K&ln/Weimar/Wien 1995, S. 31.
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Im Jahre 1356 wurde der Stadt das Magdeburgische Recht verliehen?’. Den Forschern nach ist dieses
Recht an die Stadt schon friiher gegeben worden und in diesem Jahr wurde es erneuert. Dem Recht nach,
bekam Lwiw eigene Lidnder: 70x70 frankische Hufen®®, welche 1368 bereits auf 100x100 vergréRert wurden.

Die Hufen lagen um die Stadtmitte mit ihren schmalen Seiten und wurden fortgefiihrt radial bis zur
Grenze des gesamten stadtischen Territoriums. Die im neugeschaffenen Umkreis der Stadtgrenze im Norden
liegende Flache mit dem Schlossberg blieb im Eigentum des Kénigs (Starostynysches Juridikum). In der Stadt,
im Niederen Schloss, befand sich der Sitz des Vertreters des Konigs ,,Starosta“.

Von den zur Stadt gehérigen 100 Hufen wurden 40 an Privatbesitzer verkauft. Aus diesen haben die
neuen Eigentimer Eigentumsdorfer geschaffen: Zamarstyniv (gegriindet von dem Deutschen Jan
Sommersteiner in 1420), Klepariv (Kloperhof, gegriindet von dem Deutschen Klopper in 1419), Kulparkiv
(Goldberghof, gegriindet von dem Deutschen Paul Goldberg in 1426). Von den (brigen 60 Hufen wurden zwei
als Vorstadte erschaffen: von der Sidgrenze des Starostynyschen Juridikums bis zur Sldwestseite der
Stadtmitte — Halytscher Vorstadt (45 Huben) und Tataren Vorstadt (15 Huben), spater Krakauer Vorstadt
genannt. Die Halytscher Vorstadt war zwischen dem alten Walachischen Weg nach Halytsch und dem Poltwa
Fluss am dichtesten besiedelt. Hier wohnten meistens die Topfer, Gerber und Backer.

Am Anfang des 15. Jahrhunderts die Bevolkerung des ganzes Stadtareal betrug 5,5 00 Menschen,
wovon 4.400 in der Stadt und 1.000 in Vorstidten wohnten®®. Und am Ende dieses Jahrhunderts waren es
schon 8.000 Menschen?.

Der Lwiwer Magistrat verkaufte einige der Hufen als Privateigentum an die Biirger, oder vermietete sie
teilweise; den Rest behielt er fiir den Eigenbedarf?.

Die stdandig wachsende Besiedlung der Stadt und deren Ausdehnung fiihrten zur Umgestaltung der
ehemaligen Ackerbauflachen zu Wohngebieten, die zu Vorstadten wurden.

Als Grundlage fir die Planungsstruktur der Vorstidte dienten Wege, die strahlenférmig vom
Stadtzentrum zu anderen Stadten, Dérfern und Herrenhoéfen fihrten. Von diesen Hauptwegen gabelten sich
Nebenstrallen zu verschiedenen Anlagen, wie Herrenhauser, Kl6ster, Kirchen, Mihlen etc.

Die Urbanisierung wurde vorgenommen, indem man grofRe Ackerflachen aufteilte. So entstanden an
Trenngrenzen zwischen den Ursprungsackern Wege, die spater zu Straflen in der Stadt wurden. Auf den, im
Suden liegenden Anhohen (heut. Zitadelle Berg) wurden manche Ackerbauflaichen zu Erholungszentren
umgestaltet. Als erster bewohnbarer Ort wird im 15. Jahrhundert das Mendikorum Plateau (heute Kalitscha-
Hora-Str.) erwahnt. Die Bewirtschaftung dieser Ackerbauflachen ist uns noch aus der gleichen Zeit bekannt,
als die Aufteilung schon stattfand. Es betrifft die nordliche und 6stliche Seite, entlang des Mendikorum
Plateaus. lhre Benutzer waren die stddtischen Patrizierfamilien Kampianer, Boimer, Tolotschken,
Zymorowitsch, Scharfenberg und Czesnykow. An diese erinnern uns heute noch die in der Altstadt gebauten
Hauser und in der Kathedrale errichteten Familienkapellen.

Y Apximexkmypa /lbsosa. Yac i cmuni XIlI-XXI cm., Nbsis 2008, S. 63.

18Hufe — administrativ-gewerbliche Teilung des Terrains. MaRkriterium bei der Landvergebung an die Stadt.

Frankische Hufe — mittelalterliche FlichenmaRe, gleicht 25x104 m? der Fliche. Diese Fliche wurde an die spatmittelalterlichen
magdeburgischen Stadte vergeben, wahrend ihrer Lokationsverfahren. Es war ein langlicher Grundstiick mit der Lange von 2400 m
und Breite 100 m; die Gesamtflache der Hufe variierte zwischen 24 — 31 Hektar.

BUkrainian historic town atlas, Vol. 1: Lviv, Lviv 2014, S. 28.

20 Onena CTEMNAHIBHA, CyuacHuii /lbsis, Nbsis 1943, S. 209.
21 Icmopis /lbeosa. Tom 1. 1256-1772, Nesis 2006, S. 101.
20



Den Beweis fir das Heranwachsen der Vorstddte waren zwei ausgearbeitete Entwiirfe zur
Stadtbefestigung von den Italiener A. Passarotti (im 1607 Jr.) und Deutscher F. Hetkannt (im 1635 Jr.)?%. Wie
wir am Beispiel der Erweiterungen der europaischen Stadte im 17. Jahrhundert sehen kénnen, war die
Stadterweiterung proportional mit der Erweiterung der Stadtmauer verbunden. Diesbezliglich wurden
Entwirfe, mit gleichmaRigen Vierteln und der Stadtmauer ausgearbeitet. Unter dem Begriff Stadtmauer
verstand man im 17. Jahrhundert eine aus Bastionen bestehende Befestigungslinie. Zum Planen wurde die
bestehende Landschaft mit einbezogen. Die Bastionen sollten mit dem Innen gegeniiber liegenden StralRen
verbunden werden. Diese Verbindungsachsen waren bei der Rasterplanung der Flache zu beachten.

Wie diese Entwiirfe zeigen, sollte die neue Stadtmauer hinter der siidlichen Anhéhe verlaufen und das
Geladnde sollte Teil des neu geplanten Stadtviertels werden. Dieser Entwurf wurde der hohen Kosten wegen
nur an einigen, den notwendigsten Abschnitten, realisiert.

Im nachsten Jahrhundert sind weitere drei StraRen entstanden, welche auf der nicht steilen Ost- und
Stdostseite des Berges sich befanden. Somit entstand ein regelmaRiges Skelett des Berges. Spater, im 18. Und
19. Jahrhunderten, sind noch einige weitere StraBen dazugekommen.

Im 17. Jahrhundert entstand auf der Nord- und Ostseite der Anhdhe eine Reihe von Villen, die den
bereits erwahnten Patrizierfamilien von Lwiw gehorten. Diese sind aber bis zur heutigen Zeit nicht mehr
erhalten, da sie noch in 19. Jahrhundert abgetragen wurden.

Im gleichen Jahrhundert verschenkten die Eigentiimer der Parzellen ihre Segmente in der niederen der
Anhohe flr wohltatige Zwecke. So wurden an der Nord- und Westseite, entlang des Sokilnyker Weges (heute
Kopernyka Str.), das Spital des HI. Lazarus mit der gleichnamigen Kirche??, das Dominikanerinnenkloster mit
der Kirche der HI. Katharina von Siena®® und das Kloster der Beschuhten Karmeliter mit der Kirche der HI.

22 Apximekmypa Jbeosa. Yac i cmuni XIl1-XXI cm., Nbsis 2008, S. 123.
23 Die Anlage befindet sich im Westteil des Viertels mit HaupterschlieRung zur Kopernyka Str., 27.

Die Anlage des Spitals besteht aus rechteckigem Gelande, welche von Nordwest und Stidwest mit der Wehrmauer umgegeben ist
(zum Teil in der Kopernyka und Grabovskoho Strassen vorhanden). Von der Mitte des Geldndes nach Nordosten platzierte sich die
Kirche, mit Chorraum, zwei Flligel des Spitalgebdudes, welche beidseitig symmetrisch zu ihr standen, und das Nebengebadude auf der
Sudostseite.

Das Spital wurde 1616 von Mark Scharfenberg- Ostrohorski gegriindet und 1619 hierher Gbertragen. Das Projekt gehorte dem
Italiener Ambrosio Nutclauss Prychylny.

Die Gebdude ist aus Ziegel mit Verputz gebaut. Der Kirchenbau ist ein einschiffiger rechteckiger Bau. Der Chorraum ist auch
rechteckig, aber etwas enger als der Kirchenschiff. Von der Nord und Sldseite des Chors stehen zwei nicht hohe dreistockige
Glockentirme, welche in ihrem Grundriss auch rechteckig sind. Die Fassade ist nur mit Steingesims und einem Fries mit Konsolen
dekoriert. Diese kronen die Turme und den gesamten Umfang der AuRenwande. Die Kirche war im spaten Renaissancestil gebaut,
trotz der vorhandenen spitzbogigen gotischen Fenster auf der Nord- und Stidseite des Kirchenschiffs. Nach ahnlichem Projekt wurde
durch denselben Architekten auf der Westseite der Krakauer Vorstadt armenische Kirche des HI. Kreuzes (1629-1637) errichtet.

24 Das Dominikanerinnen Kloster mit der Kirche der HI. Katharina von Siena (Ab 1789 ukrainisches griechisch-katholisches
Priesterseminar und die Kirche des Heiligen Geistes). Die Anlage befindet sich im nordwestlichem Teil des Viertels mit
HaupterschlieBung zur Kopernyka Str., 40. Die urspriingliche Anlage bestand aus rechteckigem Gelande und im Slidwesten gelegenem
Kirchenbau, Glockenturm und Kloster mit Klostergarten im nérdlichen und 6stlichen Teil. Nach der Josephinischer Reform wurde die
Anlage in verschiedenen Etappen zum Zweck des ukrainischen griechisch-katholischen Priesterseminars umgenutzt. Diese hat sich
nur auf Bebauung der Geldnde mit bendtigten Seminargebduden beschrdnkt. So wird im Laufe des 19. Jahrhunderts erst der
nordwestliche und spater ganze Ostteil verbaut. In der Mitte des Ostteiles der Gelande wurde neuer Garten erschaffen. Durch die
Zerstorungen wahrend des Zweiten Weltkrieges ist nur der Glockenturm mit trassierten Fundamenten der Kirche und der Ostflugel
des Seminars erhalten. In der Mitte der Anlage wurde ein funf Stéckiges Gebaude errichtet. Der Architekt des Klosterprojektes ist
nicht bekannt. Der Glockenturm aber wurde wahrscheinlich von Martin Urbanik gebaut. Die Klosteranlage wurde zwischen 1729-1732
erbaut und nachher als ukrainisches griechisch-katholisches Priesterseminar 1889 nach dem Projekt von S. Hawryschkewytsch
ausgebaut. (Apximekmypa /lesosa. Yac i cmuni XIlI-XXI cm., Nbeis 2008, S. 289.) Die Gebdude wurden aus verputztem Ziegel und
Stein gebaut. Die Heiligen Geist Kirche ein einschiffger Bau mit eineminnenraumlichen Arkadensystem zwischen der Pfeilern und
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Agnes® gegriindet. Auf der Ostseite entstand das Trinitarier Kloster mit der Kirche des HI. Nikolaus®®. Auf der
Ostseite entstand auch die Kirche des HI. Markus?’. Diese bildeten das Bild der értlichen Landschaft. Die Lage
auBerhalb der Stadtmauern erforderte von den neuen Eigentlimern spezielle architektonische MaRnahmen,
welche eine mogliche Verteidigung des Ortes sicherstellen sollten. In manchen Fallen, wenn sich die Anlage
an einem, aus strategischer Sicht wichtigen Platz befand, durften die Gebdude aber nicht aus Stein, sondern
aus Holz oder als Fachwerkhauser errichtet werden.

einem halbrunden Chor. Die Kirche hat ein Kreuzrippengewdlbe. Die Fenster sind rechteckig und rundbogig. Die Fassade ist einstockig,
mit zwei Doppelpilastern toskanischer Ordnung umrahmt und mit einem dreieckigem Giebel gekront. In der Mittelachse war der
Haupteingang, welcher mit zwei toskanischen Pilastern umrahmt war. Uber diesen waren zwei rundbogige Fenster platziert. Die
nordostliche Fassade war mit Strebewerken umgeben (Jan OSTROWSKY, Koscioty i klasztory rzymskokatolickie dawnego wojewddztwa
ruskiego, Band 19, Krakow 2011, S. 218.). Die Kirche wurde nach der Nazibombardierung 1939 zerstort. Der Grundriss von
Glockenturm ist quaderférmig und besteht aus vier Stockwerken. Die ersten drei sind mit Pilastern und der letzte mit Sdulen flankiert.
Der Turm hat eine barocke Erscheinung mit Steinlaterne.
% Das ehemalige Kloster der beschuhten Karmeliter mit der Kirche der HI. Agnes. Ossolineum. Lwiwer Nationalbibliothek der
Akademie der Wissenschaften von W. Stefanyk. Die Anlage befindet sich vor dem Nordostteil des Viertels mit HaupterschlieBung zur
Stefanyk Str., 2. Die urspriingliche Anlage bestand aus einem rechteckigem Gelande, von Nordwest, Nordost und Stidost mit StraRen
und im Siiden mit einer Anhdhe begrenzt. Die Hauptgriindungsachse bestand von Nordwesten zu Stidosten aus der Kirche, dem
Kloster, welcher mit angebauten, mehreren Fligeln ausgedehnt wurde und der Marien Sadule. Die Anlagen wurden 1714-1716
errichtet. Der Autor des Projektes ist unbekannt. 1743-1744 wurde die Fassade der Kirche aber von einem Deutschen, Bernard
Merettiner, umgebaut (Jan OSTROWSKI, Koscioty i klasztory rzymskokatolickie dawnego wojewddztwa ruskiego, Band 19, Krakéw
2011, S. 271). Nach der Josephinischer Reform wurde die Kirche samt dem Kloster und dem daneben liegendem Gelédnde zur
Bibliothek des Ossolinski Instituts umgestaltet und erweitert. Die Autoren des neuen Rekonstruktionsprojektes waren der
Osterreichische Hofbaumeister Pietro Nobile (Projekt von 1819), Ing. Josef Bem (1827-1837 ), Jan Salzmann (1837-1839) und Wilhelm
Schmidt (1840-1851 ).
26 Trinitarier Kloster mit der Kirche des HI. Nikolaus (spater alte Universitit und Botanischer Garten). Die Anlage befindet sich auf dem
Ostteil des Viertels mit HaupterschlieBung zur Hruschewskyj Str., 4. Das Kloster und der Kirche wurden 1693 gestiftet und bereits im
nachsten Jahr aus Holz gebaut. Spater, in ersten Halfte des 18. Jahrhunderts, wurde dieses Gelande mit zusatzlichen Gebauden
verdichtet und den dazugehorigen Parzellen vergroRert. Es entstand erst die Kirche des HI. Nikolaus (1739-1745, Architekten: F. Plazidi
oder Trinitarier Monch K. Granazky) (Tatana, TPEFYBOBA, /lesis. ApximekmypHo-icmopuyHuli Hapuc, Kuis 1989, S. 96.), spater wurde
das Kloster erbaut (1746-1751). Die Jesuiten Gbernahmen die Anlage nach der Josephinischer Reform und gestalteten diese als ein
Knabeninternat fur Adelige (1839-1842). Nach dem Jesuitenauszug aus Lwiw, wurde diese an die Universitat GUbergegeben, welche
den ganzen Klostergarten zum Botanischen Garten mit zusatzlichen Gewéachshausern (Prof. H. Lobarzewski, 1851, Arch. K. Bauer,
1865) umgestaltete (Apximekmypa /leeosa. Yac i cmuni XIlI-XXI cm. Nbeis, 2008, S. 371). Die Kirche hat einen basilikalen Grundriss,
mit breiten Zentral--und Seitenschiffen. Der Chor ist rechteckig und enger als das Hauptschiff der Kirche. Von der Westseite wurde
das Kloster L-Foérmig dazu gebaut. Die Fassade besteht aus, fiir diese Zeit typischem, Volutengiebel. Die Fassadenfront wurde durch
Pilastern und gewickeltem Gesims gegliedert. Der Innenraum ist von L. Peczycki und S. Fesinger im Rokokostil prachtvoll geschmickt.
Der Innenraum ist auch durch zusétzliche, aus der Kathedrale stammenden, Altdren und Epitaphen ergédnzt. Das benachbarte Internat
Gebaude war im Grundriss rechteckig und zweistockig. Die Fassade war flach und ohne einem Sonderdekor (Apximekmypa /lesosa.
Yac i cmuni XIlI-XXI cm., Nbeis 2008, S. 190). Das Geldande der Anlage war von der Hruschewskyj Str. (Nordost) und Kyrylo und
Methodius Str. (Stidost) mit Kalksteinstitzmauer umgeben. Klosterhofseite war von der Drahomanow Str. nur mit dem im Barockstil
mit Steinlaternen dekorierter Mauer umgeben. Nach der Ubergabe des ehemaligen Jesuitenkonvents an die Lwiwer Universitit,
wurde die ganze Sldseite des ehemaligen Klostergartens mit zusatzlichen bendtigten Universitatsgebdauden — Universitatsbibliothek,
Chemieinstitut, Physikinstitut mit Sternwarte, und anderen erganzt. 1913 wurde ein Wettbewerb fiir Erweiterung und Umbau der
ehemaligen Internatsgebdude gemacht, aber nie realisiert.
27 Die Kirche des HI. Markus. (Anlage der Forstwirtschaftsschule. Arboretum.) Die Anlage befindet sich im Ostteil des Viertels mit
HaupterschlieBung zur O. Kobyljanska Str., 1. Sie wurde 1619 auf der Siidseite des Berges errichtet. Aus den Umrissen der Kirche,
welche auf den Stadtkarten aus dem 18 Jahrhundert vorhanden sind, kann man schlieRen, dass diese einen rechteckigen Grundriss
mit einem engen und ebenso rechteckigen Chor hatte. Leider wurde die Kirche nach der Josephinischer Reform abgerissen. Mitte des
19. Jahrhunderts, wie uns die Karten zeigen, befand sich auf diesem Geldnde ein Garten mit 0,3 ha, und eine Milaschewsky Villa. 1880
wurde auf dem Platz des ehemaligen Gartens eine Landliche Fachhochschule der Forstwirtschaft mit Arboretum gegriindet. Die
Einweihung wurde von Kaiser Franz Joseph | durchgefiihrt.
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Abb. 01_11:

Die Rrzeczpospolita
Polska und das
Wojewodschaft
Ruthenien, 17. Jh.

Rzeczpospolita Polska

Wolwottschatt
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-

Abb. 01_12:

\ sl Die Stadt Lviv. 17.-18.
"'w ~ -5 ,:/ m\”mw‘u‘m.»_mm‘_“ﬁm"ﬂ‘"‘-MM Jh.

Die intensive Zersplitterung und Bebauung der vorstadtischen Hufe wegen der standig wachsenden
Anzahl von Eigentlimern hat dazu gefiihrt, dass es bis Anfang des 17. Jh. allein in den Vorstadten bereits
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20.000 Einwohner gab, also vier Mal mehr, als in der Stadtmitte?. Die Stadt selbst hat sich aber auBerhalb
ihrer Wehrmauern nicht weiter entwickelt. So gab es im Inneren der Stadt Umbauten und Vereinigungen von
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Abb. 01_13:
Gesamtansicht der Hauptstadt der Wojewodschaft Ruthenien, Lviv, Franz Hoghenberg, 1618.

Parzellen fiir groBere Anlagen, wie Kirchen, Kloster oder Wehrbauten. Das heiflt, dass groRere Anlagen
erweitert, Kloster vergroRert und prachtvoll ausgebaut wurden.

1704 nach der Eroberung der Stadt durch die Schweden wurde es klar, dass das veraltete
Verteidigungssystem nutzlos war.

1772 ging der Sudteil der Stadt an das Polnische Kénigreich tGber, namlich die Podolische, Ruthenische,
Belsische und Krakauer Woiwodschaften. Ein anderer Teil kam zur Osterreichischen Monarchie. Aus dieser
wurde eine neue Territoriale Einheit geschaffen, das Kronland Galizien und Lodomerien29 mit der Hauptstadt
Lwiw (d. Lemberg). Die Festlegung von gemeinsamen Grenzen zum benachbarten PreuRen und zu Russland
erfolgte gleich nach der zweiten Teilung Polens im Jahre 1793 und spéater nach dem Pariser Frieden 1814.
Nach 1846 ist noch die Freie Stadt Krakau dazu gekommen, so hieB das Kronland jetzt ,Kénigreich Galizien
und Lodomerien mit dem Grof3herzogtum Krakau und den Herzogtiimern Auschwitz und Zator“°. Damit ist

28TetaHa TPEIYBOBA, /lbsie. ApximexkmypHo-icmopuyHul Hapuc, Knis 1989, S. 51.

29 Kronland —im spitem 18. Jahrhundert eine administrativ-territoriale Einheit innerhalb der Habsburger Monarchie, und ab 1804 der

Gebietsteil des Kaisertums Osterreich als Einheitsstaat. http://de.wikipedia.org/wiki/Kronland_%28%C3%96sterreich%29,

24.11.2014.

30 Galizien, Galizien, http://de.wikipedia.org/wiki/Galizien, 24.11.2014

Galizien war das zweite groRte Kronland, nach Ungarn, in der Habsburger Monarchie. AuRer groRBe wirtschaftliche hat sie auch eine

grofRe militarische Leistung gehabt. Somit war sie an zweiter Stelle des Garnisons (8.8929, davon unter 10.000 Einwohner —179), und

der gréRte Anbieter der Rekruten (7.200, davon unter 10.000 Einwohner — 15.) Karte: Verhdltnisse der Stande zur Bevdlkerung in den

Provinzen der Osterreichischen Monarchie, Wien: Joseph Bermann am Graben, 1848. Bestand: ONB, K 11 97212 Kar.

Daneben hat sie die groRte Anzahl von Einwohner (4.980208) gehabt. Die Dichtheit der Besiedlung der Monarchie im Verhéltnis der

Einwohner auf die Quadratsmeile betrug 3084, wovon auch 55. Militdr pro Quadratsmeile. In Galizien waren die Stidte wie
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die ganze nordliche und nordostliche Grenze zur Staatsgrenze geworden, weswegen die Aufmerksamkeit der
in Wien ansdssigen Regierung noch héher wurde: einerseits aus 6konomischen Griinden, andererseits, und
vielleicht am wichtigsten, aus strategischen.

‘}:"“"#q,z;;;?ff e Q. Abb. 01_14:

: T2 At b 5 ) _-waw  Das Tirckenschanzberg und
; " dessen Umgebung.
Ausschnitt einer Karte. 1802.

Abb. 01_15:

Die sakralen Anlagen auf dem
Turckenschanzberg.
Ausschnitt einer Karte. 1802.

B e I WAL

Die Stadt Lwiw wurde zu Lemberg umbenannt. Im Jahre 1786 wurde, wie in allen Hauptstadten der
Monarchie, eine neue Organisation des Magistrats eingefiihrt, und deswegen wurde auch das
Magdeburgische Recht abgeschafft3l. Das veraltete Befestigungssystem wurde nicht mehr modernisiert,

Lemberger, Przemysler, Krakauer, Jasloer, Wadowicer und Bochnia Kreise am dichtesten besiedelt. Ubersicht der relativen Bevélkerung
der Osterreichischen Monarchie, Wien 1848. Bestand: ONB, K |1 97213 Kar.
31 Apximekmypa /lbeosa. Yac i cmuni XIlI-XXI cm., Nbsis 2008, S. 174.
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Abb. 01_16: Abb. 01_17:
Die Kirche des HI. Lazarus mit einem Spital. 17. Jh. Foto 2012. Der Uhrenturm der nicht mehr vorhandenen Kirche der HI.
Katharina von Siena und der Dominikanerinnen Kloster. 18. Jh.

(Ab 1789 der ukrainische griechisch-katholische
Priesterseminar). Foto 2012

sondern zerstort. Von 1777 bis 1826 wurde es abgetragen und als Baumaterial fir stadtische BaumaBnahmen

verwendet. Der Wall und das Glacis wurden eingeebnet und fir 6ffentliche Anlagen benutzt und in griine
Promenaden verwandelt.

Abb. 01_18: Abb. 01_19:

Die Kirche der HI. Agnes und das Kloster der beschuhten Die Kirche des HI. Nikolaus und das Trinitarier Kloster. 18. Jh.
Karmeliterinnen. 17. Jh. (Ab 1827 das Ossolineum Bibliothek). Foto 2012.

Fot0 2012.

Eine von den wichtigsten Reformen, die damals unternommen wurden, war eine neue Ordnung fir
Immobilien. Als Verbesserung der Registrierung der verschiedenen Grundstlicke wurde eine spezielle

Messeinheit eingefiihrt und die Eintragung in das Grundbuch, eine Eigentlimerliste und Katasterkarten
beschlossen.

Zusammen mit der neuen Organisation des Magistrats, wurde Lwiw 1789 in folgende Bezirke eingeteilt:
I. Halizischer, Il. Krakauer, Ill. Zholkiewer, IV. Brodower (spater Lyczakower) Bezirk; die Altstadt wird zum V.
Bezirk ernannt. In Laufe der Stadtentwicklung kamen am Ende des 18. Jahrhunderts die Vorstadte
Zamarstyniw, Holosko und Klepariv dazu.
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Abb. 01_20:

Das Aussehen des Tiirckenschanzbergs von Nordwesten. Francois Perneour. Lithographie. 1772.

K. k. Osterreich
Ungarn

Sisbenaingen

Abb. 01_21:

Die administrative Teilung
der k. k. Osterreich. Mitte
des 19. Jh.
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Abb. 01_22:
Die Stadt Lviv. Mitte des
19. Jh.

Durch Lwiw zogen folgende Routen: die Russische durch Brody zur russischen Grenze, die Warschauer
— durch Zhovkva nach Rawa-Ruska und Berezhany. Der wichtigste Weg war aber nach Krakau und verband
Lwiw mit Wien. Diese Wege wurden zur wichtigsten Basis fiir die Stadtplanung in der gesamten
Osterreichischen Periode.

An Stelle des Festungswalls und des Glacis entstanden zwei Promenaden — der Hetman‘sche Wall und
der Gouverneurs Wall genannt. Um sie zu erreichen, wurden alte Strallen erweitert und somit auch
rekonstruiert. Die in der Altstadt befindlichen Reihenhduser wurden saniert und durch Anbauten erweitert.

Die Parzellen an der neugeschaffenen RingstralRe wurden in kurzer Zeit mit neuen modernen Gebauden
versehen. So bekam die Stadt gegeniliber dem ehemaligen Glacis einen dicht bebauten Streifen von
mehrstockigen Zinshausern, welche das moderne, durch die Stadt geférderte wirtschaftliche Wachstum
widerspiegelten.

Die neue politische Teilung des Landes wurde auch zum Staatszentrum in Wien tbertragen, in Richtung
West — Stid-West, und setzte die Prioritdten der Erweiterung in entsprechende Richtungen. Auch die durch
die Stadt verlaufenden Magistralen fihrten tief in die Monarchie hinein nach Osten und erhielten
entsprechende Anlagen mit neuen Funktionen. Um die Bestandigkeit von Gebauden zu sichern, hat Regierung
Richtlinien herausgegeben, nach welchen die Neubauten in den Vorstddten mit neuen
Feuerschutzmalnahmen gebaut werden sollten.

Die Westseite der Stadt, wo sich die Il. Krakauer und Ill. Zholkiewer Bezirke befanden, wurde erweitert
und entwickelt. Dort wurden zahlreiche dampfbetriebene Fabriken und Industrieanlagen angesiedelt.
Zusatzlich begannen in diesen Bezirken zahlreiche jlidische Gemeinden sich anzusiedeln, welche noch in der
Zeit der Staatsgrindung diese Vorstadt bewohnt hatten und jetzt gleiche Rechte, wie die anderen Biirger
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bekamen. An den Platzen bildeten sich zahlreiche Markte, wie Fischmarkt, Heumarkt, Holzmarkt,
Pferdemarkt, Getreidemarkt, und es gab auch einen Postplatz. Der entscheidende Faktor, welcher zur
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Abb. 01_23:
Blick Blick von der Tiirckenschanzberg iber die Stadt Lviv, Teofil Czyszkowski. Lithographie. 1840.

Ausdehnung der Stadt fiihrte, war das flache Geldande des Poltwa Tals.

Um dies zu veranschaulichen, seien andere Stadtteile zum Vergleich herangezogen: an der Stid- und
Ostseite der Haupt- und NebenstraBen wurden private Villen und groBere Wohnhduser gebaut. Dort
entwickelte sich ein sogenanntes Villenviertel, dessen Reste auch heute noch vorhanden sind. Entsprechend
wurde das StraBennetz angelegt und so wurde die Bebauungsdichte erhéht. Die neuen Strallen waren
groRziigig konstruiert: zwischen bestehenden alten Wegen wurden neue angelegt. Dadurch entstanden
kleinere Stadtsektoren, welche durch Hauserblécke und sternférmig angelegte Strallen, von denen sich
kleinere Gassen abzweigten, gegliedert wurden.

Nach dem Josephinischen Dekret von 1782 wurden die meisten geistliche Orden, deren Kldster und
viele Kirchen liquidiert (von 95. Gotteshidusern wurden 30. geschlossen®?). Diese Gebiude wurden an
verschiedene administrative Verwaltungen, Pfarreien, militdrische Kommandos, Schulen, Theater und
verschiedene Anstalten Ubergeben. Nur wenige, welche den offentlichen Zwecken dienten und Schulen
unterhielten, blieben verschont. So ist es in den letzten Jahren notwendig geworden, eine Umfunktionierung
durchzufiihren. Mit Gubernium und Kreisamt nahmen auch Provinzialdmter in Lemberg ihre Arbeit auf. Sie
Beherbergten die staatlichen Behorden, wie das k.k. Provinzial-Cameral-Hauptzahlamt, die k.k. Provinzial
Staatsbuchhaltung bis hin zur k.k. Vereinigte Koscher-Fleischverzehrungs- Administration3

Die um den Tirkenschanzberg (heut. Zitadelle Berg) befindlichen Kléster und Kirchen wurden
geschlossen. Das Spital des HI. Lazarus mit der gleichnamigen Kirche wurde der Bruderschaft des
Rosenkranzes weggenommen. An Stelle der geschlossenen Spitaler von HI. Geist und HI. Stanislaus, und des

32 peter FARLER, Lemberg — Lwow — Lviv: eine Stadt im Schnittpunkt europdischer Kulturen, KIn/Weimar/Wien 1995, S. 49.
33 peter FARLER, Lemberg — Lwow — Lviv... 1995, S. 51.
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orthodoxen HI. Onufrius, wurde eine Stiftung des HI. Lazarus gegriindet mit einem Spital und einem
Armenhaus, und mit zusatzlichen Grundstiicken erweitert und ausgebaut. Das Dominikanerinnen Kloster mit
der Kirche der HI. Katharina von Siena wurde geschlossen und hier wurde das in Wien gegriindete griechisch-
katholische Priesterseminar ,Barbareum” (Regium generale Seminarium Graeco-Catholicum Viennae ad
Sanctam Barbaram) angesiedelt. Wegen einer liberwiegenden Mehrheit ukrainischer (alt. Ruthenischer)
Studenten wurde es auch Ruthenisches Seminar genannt. Das Kloster der Beschuhten Karmeliter und die
Kirche der HI. Agnes wurden an das vormalige lateinische Seminar angepasst. Einige Jahre spater wurde es
als Militarbackerei genutzt, bis diese im Flammen aufging. Die abgebrannten Ruinen wurden danach von M.
Ossolinski gekauft, der von Wien hergekommen war, und als Bibliothek umgebaut. Das Projekt des Umbaus
entwarf der Hofarchitekt P. Von Nobile, dann wurde er aber durch den Baumeister und Revolutionar J. Bem
ausgetauscht.

Das Trinitarier Kloster mit Kirche wurde geschlossen und die Kirche wurde als Pfarrkirche benutzt. Das
Klostergebdaude wurde zu tempordaren Wohnungen fir die, von Maria Teresias Zeiten U(bersiedelten
Deutschen umgebaut. Danach wurde es von Jesuiten Gbernommen und als Internat ausgebaut. Nach
Abschaffung der Jesuitenorden in Lwiw wurde das Gebdude, mit dem Klostergarten, zur Universitat
umgestaltet. Die HI. Markus Kirche wurde abgetragen und fir Baumaterialien verkauft.

Die Begrabnisse am Friedhof bei der Kirche wurden verboten. Fiir die Errichtung neuer Friedhofe
wurden neue Flachen in den Vorstadten tibergeben: Gorodozkyj, Stryjskyj, Lytschakiwskyj, Zhowkivskyj.

Neben den neu erschaffenen Griinzonen der Stadt, den Promenaden anstelle der ehemaligen
Umwallung, wurden auch neue Parkanlagen nach Art der englischen Landschaftsarchitektur eréffnet. Der
schon seit dem 16. Jahrhundert gegriindete Stadtpark der Familie Turkul-Borkowskij, spater Jesuitengarten
genannt, wurde von dem Landschaftsarchitekten M. Bauer 1850 neu gestaltet. Die in den Vorstadten
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Abb. 01_24: Abb. 01_25:

Die Parzelierung des Turckenschanzbergs vor dem Das Turckenschanzberg nach der Errichtung einer
Zitadellenbau. Kakasterplan. 1849. Zitadelleparzelle.

liegenden Paldste mit ihren Garten wurden fir verschiedene Veranstaltungen und Festlichkeiten genutzt.
Besonders beliebt waren die umliegenden Seen, die nicht nur zur Erholung dienten, sondern auch fir
Theaterveranstaltungen und sogar fiir Mandver.
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Abb. 01_26: Abb. 01_27:
Der erhaltene Vorstadthaustyp an Kalitscha Hora Strafe, 9, Die erhaltene Villa aus der Mitte des 19. Jh. an Drahomanov
Foto 2012. StraRe 42.Foto, 2012.

Die Verwendung von ehemaligen kirchlichen Gebduden hat die Bedirfnisse der modernen Stadt des
19. Jahrhunderts nur zum Teil befriedigt. Es musste eine neue Infrastruktur geschaffen werden, wie Stral3en,
Kanalisation, Theater, Zinshduser und Post. Ebenso Einrichtungen fiir militdrische Zwecke mussten geschaffen
werden — neue Kasernen und Korpskommandos, sowie Befestigungsanlagen. Bis zur Mitte des 19.
Jahrhunderts besall Lwiw keine eigene moderne Befestigungsanlage. Die veralteten Stadtmauern und das
Bastionssystem waren fir die Kriegsfiihrung schon am Ende des 18. Jahrhunderts nicht geeignet, daher
wurden sie abgetragen.

1848 brach in der Monarchie ein Volkeraufstand aus. Die Aufstandischen haben in kurzer Zeit die

Zeughiuser, Amtsgebiude und Stadtzentren erobert und sich dort verschanzt3*.

Aus Mangel an Befestigungen, und um Ruhe und Ordnung fiir die Blrger zu sichern, hat das
Kriegsministerium im Jahre 1848 den Befehl herausgegeben, in allen Hauptstadten der Kronlander in kurzer
Zeit Zitadellen oder andere fir gleiche Zwecke dienende Anlagen zu errichten. Dafilir wurden in Lemberg zwei
Orte vorgeschlagen: der Eine im Westen, an der Gabelung zwischen der HorodotskastraBe und der
JanowskastraRe, und der Zweite im Siiden am Turkenschanzberg.

Der Erste hatte den Vorteil einer direkten Anbindung zur HorodotskastralSe fiir den Nachschub im Falle
von Unruhen. Die Zweite war fiir die Befestigung eine geeignete Flache, welche nach Siiden zum Stryjer Weg
flhrte, entlang der sog. ,Stryjer Anhohe”, bis zum Podolischen Hochland. Die Befestigung und die Ndhe zur
Zitadelle bot eine ideale Lage fiir die in der Stadt stationierte 4. Armee®.

34 Wihrend des Aufstands von 1848: Osterreich: Wien wurde das k. k. Arsenal ausgeraubt und die Stadt komplett erobert. Der Kaiser
flieht aus der Stadt; Bohmen: Prag — das Stadtzentrum wurde von Aufstandischen verbarrikadiert; Ungarn: Ofen-Buda — das Schloss
wurde von den Aufstandischen erobert; Galizien: Lemberg — das Stadtzentrum wurde von Aufstandischen verbarrikadiert; Ungarn:
Ofen — das Burgpalast wurde von Aufstdndischen erobert. Alle diese Stadte wurden in Kiirze mit Hilfe des heftigen Bombardements
zurlickerobert.
35 Im Marz 1849 beschlieRt das Kriegsministerium: ,dass auf der Tirkenschanze, als dem Punkte, der immer als der am meisten
geeignete zur Beherrschung der Stadt angesehen wurde, eine Zitadelle in der von Kommission angedeuteten Weise erbaut werde,
die, bei der nicht groRen Ausdehnung des Plateaus fiir dessen Anlage, die Raumlichkeit fur die Unterbringung der Vorrate und einer
fur ihre Verteidigung entsprechende Garnison erhalten soll... Um ferner die Garnison von Lemberg im Falle ihrer unzureichenden
Krafte zur Bekdmpfung eines Aufstandes in der Stadt in eine geschiitztere Lage versetzen zu konnen, in der es ihr moglich ist,
Verstarkungen abzuwarten, war das Kriegs-Ministerium auch mit jenem Vorschlage einverstanden, welcher die Anlage eines gegen
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Die Preise der Grundstiicke in beiden Vierteln der Stadt waren unterschiedlich. Die im Westen
gelegenen Parzellen waren dichter besiedelt, die Villen waren funktioneller eingerichtet und deswegen
teurer, als die in Siden, auf denen meist Wohnhauser und Bauernhofe standen. In den Jahren 1850 — 1856
wurde auf dem Tirkenschanzberg die Zitadelle errichtet. Die neue Befestigung war groRRzligig angelegt, und
es bestand eine streng regulierte Bauverbotszone. Im Gegensatz zu anderen Stadtteilen durften hier keine
mehrstéckigen Gebiude errichtet werden3®.

die Stadt gerichteten, verschanzten Lagers auf der Anhohe zwischen Grodotska und Janowska StralRe bezweckte; dagegen sprach es
sich gegen Verschanzungen im Riicken der Zitadelle zunachst der StraBe nach Stryj aus, ,da diese den Zweck haben sollen, den
weiteren Rickzug gegen Ungarn zu decken, es sich aber im gegenwadrtigen Falle nur um das Behaupten zunéachst der Stadt handelt,
um diese dann spater bei glinstiger gestalteten Verhaltnissen wieder zu besetzen”. Heinrich, BLASEK Beitrdge zur Geschichte der k. u.
k. Genie-Waffe, Wien 1898. S. 590.

36 Es ist vorgenommen eine klare Fliche zwischen der Stadt und der Zitadelle zu haben. Diese heiRt Esplanade und entspricht der
Schussweite des Gewehrs. In Falle des Falls der Festung, kdnnte sich der Feind konnte naher als zu Glacier der Zitadelle nicht anndhern.
Ware es erlaubt die Hauser der Stadt naher zur Zitadelle zu bauen, waren diese idealen Unterstandsorte flir Feind und so bekam er
den Vorteil.

Um das zu sichern, wurden fir alle Befestigungen sogenannte Rayons eingefiihrt. Es waren die Bauverbotzonen mit bestimmten
Vorschriften fir Bauten und Zivilhduser in der um die Festung liegender Flache. Je nach Land, waren diese Vorschriften oder Rayon
Gesetzgebung unterschiedlich, und diese Modell waren in folgende unterschieden:

Frankreich: 1. Rayon bis 250 m — diirft nicht bauen; 2. Rayon bis 500 m — diirft nur in Holz bauen; 3. Rayon bis 1000 m.

PreuRen: 1. Rayon — 600 m; 2. Rayon — 980 m; 3. Rayon — 1350 m.

Osterreich galt diese Dreirayon Teilung nicht. Es gélte ,,engerem” Rayon bis 567 m (600 Klafter) und ,weiteren” bis 1134 m (600
Klafter). Karl WEBER, Rayon — eine Kunstlandschaft, Ein Beitrag zum Vorgeldnde neuzeitlicher Festungen, Leben in und mit Festungen,
Regensburg, 2010, S. 128. Was aber die Vorschriften fiir das Zitadellenbau in Lwiw betrifft, wurde in dem Unterlagen nicht konkret
geregelt: ,Was die A[ller]. H[6chster]. Angeordneten Zitadellen betrefft, welche gewdéhnlich innerhalb volkreichen Stadte liegen, so
kdnnte man sich dort, wo gegenwartig kein Bauverbots-Rayon besteht, darauf beschranken dass keine Zitadelle dominierenden oder
ihr allzu Nahe liegenden Gebaude zu erbauen gestattet wurden. Da sich hiertiber keine allgemeinen Normen feststellen lassen, so
musste fiir jede Zitadelle ein spezieller Vorschlag der A. H. Sanktion unterbreitet werden.” OStA, KA. GGD. 1 —30/1 ex. 1850.
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2. Befestigung der Stadt Lviv vom 13. bis 19. Jahrhundert

Wie jede europdische Stadt, von Grindung bis zur Moderne, besaR auch Lviv ein eigenes
Befestigungssystem. In Falle der Belagerung sollte es die strategische Position der Stadt mit dort befindlichen
Blirgern, Militdrbesatzung und Fllichtlingen mit Proviant und Giiter versorgen und giinstige Bedingungen zu
deren Verteidigung stellen.

Dieses System bildeten die natiirlichen und kinstlichen, zur Verteidigung geeigneten Hindernisse, die
die strategische Position umschlossen. Dieses Verteidigungssystem hat sich im Wandel der Militartechnik-und
Kriegsfihrungentwicklung als Befestigungsart stdndig verdndert und wurde mit der Zeit mit neuen
Umfassungen umgeben. Dabei beeinflussten die Kostenfragen die Erbauung der Befestigungsentwiirfe sehr.
Es fuhrte zur Verzicht auf grolRziigige Umfassungen. Die neuen kleineren wurden in tempordrer Weise
errichtet.

Im Wandel von Bastion,-zur Polygonalsystem und vom Beginn der Anwendung des befestigten Lagers,
wurden in Lvivdie am Ende des 18. Jahrhunderts noch erhaltene alte Befestigungssysteme nicht modernisiert,
aber sogar abgetragen. So blieb die Stadt bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts ohne moderne Befestigung.
Selbst die Hauptstadt der Monarchie, Wien, behielten bis zum Letzt deren alte, aber stiandig modernisierte
Stadtmauern. Erst in der Mitte des 19. Jahrhunderts wurden fir Lviv insgesamt vier Befestigungsentwiirfe
gemacht. Zwei zeigten die gesamte Stadtbefestigungsanlage und zwei stellten eine Zitadelle dar.

2.1 Die mittelalterliche Stadtbefestigung und deren spatere Erweiterungen

Die Befestigungsentwicklung von der Stadt Lviv wird in folgende Perioden geteilt: |. Mitte des 13.
Jahrhunderts; II. 13-14. Jh.; lIl. 15. Jh.; IV. 15-16. Jh.; V. 17.; VI. Mitte des 19. Jh.

l. Periode

In der ersten Periode wurde die Burg (Dytynets) auf dem Schlossberg mit untergelegenem Vorstadt
(Posad) geschaffen. Die letzte, auf Grund von fehlenden archdologischen sowie historischen beweisen, hat
aber keine Befestigungen gehabt®. Die genauere Struktur und Verlauf dieser Befestigungen ist nicht weiter
bekannt. Die archalogischen Funde aus den Sowjetzeiten lassen uns auf Grund der starken
Propagandaeinfliisse viele Unklarheiten.

Aus der Typologie der altruthenischen Befestigungen der Stadte kénnen wir vermuten, dass diese aus
Holz gebaut wurden. Das typische Profil bestand aus einem tiefen Graben, einem Wall mit Holzwand und

1 Die Existenz von offenem Posad (Arbeiterviertel) wurde auch in den anderen Stadten wie Vasyliv, Lenkivtsi (heut. Czernowitz), Bakota
bestatigt. Pycckoe epadocmpoumensHoe uckyccmeo. [pesHepycckoe 2padocmpoumessHoe uckycmeo X-XV. Peq. TynaHnukuin H.@.,
Mocksa 1993, S. 135. Normalerweise war die Befestigung von Posad schwacher als von Dytynets (die Burg). Deren Befestigung hat
eine typische Konstruktion: eine Wand mit nicht hohen Palisaden, die dicht zueinander standen. Diese leichte Bauweise, auf Grund
von schneller Errichtung und Uberall zur Verfligung stehender Bauholz, erlaubte das ganze Territorium der Siedlung schnell zu
umfassen. Die entstandene lange Befestigung war mit starkerer Umfassung (wie beim Dytynets) sehr schwer zu ersetzen und umso
schwerer zu verteidigen. Noch dazu konnte die leichte Befestigung im Falle der Gefahr keinen sicheren Schutz fiir deren Einwohner
anbieten. Anscheinend wurden diese meistens nur zum Schutz gegen die Wildtiere, Diebe, und plotzlichen Angriffen der Nomaden,
aber nicht gegen die Belagerung. Der Posad der sehr grofRen Stadte kdnnten aber dopple oder dreifache Umfassungen haben. Im Falle
des feindlichen Angriffs fanden die Einwohner ihre Zuflucht in dem besser befestigten Dytynets, der fiir die dauernde Belagerung
widerstandsfahig war (Pycckoe epadocmpoumensHoe uckyccmeo. [pesHepycckoe e2padocmpoumesnsHoe uckycmeo X-XV. Pep.
Tynaumukmii H.®., Mocksa 1993, S. 41).
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Innengeldnde. Dieses hat den Umriss eines ganzen Hugels, auf dem er sich befand. Die Befestigung der Burg
hatte das gleiche Profil. In ihrer Mitte befand sich ein gemauerter Bergfried, der als ein neuer Befestigungstyp
eingefliihrt wurde und sich seit dem Ende des 12. Jahrhunderts in dem Siidwestteil von Kyiwer Rus verbreitete.

Abb. 02_01:
Die Lage der altruthenische Lviv in: a.) 13. Jh., und b. ) Mitte des 14. Jh. Schema nach Yurij Dyba, 2014.

Abb. 02_02:
Die Hypothetische Rekonstruktion der Stadt Lviv in 13. Jh. nach Tatyana Trehubova, 1989.

Der hohe Verteidigungsgrad, welchen die Befestigung von Lviv hatte, zeigt uns, dass der tatarische Khan
Burundaj den Befehl gab, die Befestigungen der neuerrichteten Stidte in dem Filrstentum Halytsch-
Wolhynien 1259 abzutragen?. Die Verteidigungsmauer von Lviv wurde spater wieder aufgebaut und konnte
der tatarischen Belagerung von 1283 Widerstand leisten®. Von dieser fehlen uns leider die archdologischen
Funde, weswegen sie nur hypothetisch rekonstruiert werden kann. Nach dem letzten Forschungsstand von V.

2 Icmopia J/leeosa. 1256-1772, Tom 1. Jlbsis 2006, S. 74.
3 Pycckoe epadocmpoumernsHoe uckyccmeo ... (1993), S. 132.
34



Petryk, I. Mohytytsch, J. Dyda und deren Hypothesen, war der Schlossberg mit einem Bergfried und einer
Holzmauer umgeben.

Il. Periode.

Die zweite Periode beginnt mit der Errichtung des neuen Stadtteils in slidlicher Richtung des
Walachischen Weges. Die genaue Form der Umfassung ist uns nicht bekannt, die archidologischen Funde
zeigen uns aber die Ausbreitung der Kulturschicht aus dem 13. Jahrhundert. Im nordwestlichen Teil wurde
eine neue Firstenresidenz, das Niederschloss, gegriindet. Die GroRe und Art der Befestigung der drei
Festungselemente, der Stadtumfassung, des Hoch- und Niederschlosses sind uns nicht bekannt. Sicher ist
aber, dass der Letzte einen eigenen separaten Eingang von der Stadtseite hatte. Die Nord,- und Sidseite der
Stadtumfassung musste an Ort der Handelswegliberquerung mit Pforten und Tirmen befestigt werden. Ob
diese in Stein oder in alter ruthenischer Holzbauweise errichtet wurden, bleibt unklar.

11 Abb. 02_03:

' ropanesa  Die hypothetische Rekonstruktion der
7 Stadtlvivin der Mitte des 13. Jh. nach Y.
i Dyba, V. Petryk, A. Semen, 2011.
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Abb. 02_04:

Die hypothetische Rekonstruktion der
Burg auf dem Hoheschlossberg, Lviv,
Beginn des 14 Jh., Vasyl Petryk, 2014.
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Die vom polnischen Koénig Kasimir des GroRen eroberte Stadt, wurde nach der reguldren Form
ausgebaut. Deren Innenflache betrug 18. Hektar. Sie wurde von einer typischen mittelalterlichen 1700 Meter
langen Umfassung (Enceinte) umgegeben. Der Grundriss der Umfassung bestand aus einer Steinmauer und
rechteckigen Wehrtlirmen, von denen jeder 60 Meter betrug, die an der Feldseite der Stadtmauer standen,
und aus einem nassen Graben. Am Anfang betrug die Anzahl der Tirme 18, wurde aber bis Ende des 17.
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Jahrhunderts auf 29 erhéht®. Die Mauern wurden aus Bruchstein und Kalksteinmértel gebaut. Ihre Dicke
betrug in den meisten unteren Ebenen zwei Meter und an den oberen 0,5 Meter. Hinter der Mauer verlief

den ganzen Umfang entlang ein zwei Meter breiter, mit Steinplatten gepflasterter Weg. Auf der anderen Seite
befand sich ein Graben. Im Profil der Umfassung hatte die Mauer 6 bis 8 Meter Hohe. Die letzte Ebene besall
eine Brustwehr mit Maschikuli, einen Wallgang mit nach Innen ausgehéhlter Holzgallerie fiir Bogenschiitzen.
Die Bauarbeiten dauerten von 1366 bis Mitte des 15. Jahrhunderts. Weiter befand sich ein tiefer
Wassergraben®.

Abb. 02_05:

Die Befestigung der Burg
Tschortoryjsk (heut. Staryj
Tschortoryjsjk, Ukraine)
Rekonstruktion von P.
Rappoport,

Zeichnung von E. Scheko.

s

Abb. 02_06: Abb. 02_07:
Die Konstruktionen der altruthenischen Verteidigungsmauern Der Bergfried in Stolpje, bei der ehem. Hauptstadt Kholm
aus 9.-12. Jh. (heut. Chelm, Polen). 1259. Foto 1916.

Die nordliche und stidliche ErschlieBung der Stadt, das Tatarentor, (ab 1441 Krakauer Tor genannt) und
Halytscher Tor, wurde mit dueren und inneren durchfahrbaren Tirmen befestigt. Beide wurden mit
Zugbriicken versehen. Die zwei Schlosser, Niederschloss innerhalb und Hoheschloss aullerhalb der
Stadtmauer, wurden neu gestaltet. Das Niederschloss bestand aus einer rechteckigen befestigten Umfassung,
deren nordliche und westliche Seite die Stadtmauer bildete, und die stdliche und 6stliche eine eigene Mauer

4 PomaH BYYKO, ®opmudpikauii cepedHbosiuHoz20 /lbs08a, ,,lanvupka 6pama“, 1998, Ne 3, S. 17.
5 Irop OKOHYEHKO, XpoHonoris 6yaiBHMLTBA Ta pEKOHCTPYKLiT 060pOHHMX cnopya micTa JIbBOB3, ,,lanuubka bpama“, 1998, Ne 3 (39),
S. 5.
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mit einem Einfahrtstor hatte. Das Schloss wurde durch ein in der Mitte der Siidseite befindliches Tor mit
Zugbriicke zur Stadt erschlossen. In der nordwestlichen Ecke der Umfassung befanden sich im Inneren der
Palast (Konigliche Residenz) und die Hofkirche der HI. Katharina. AuBerdem befanden sich im
Niederschlosshof zahlreiche Nebengebaude, die entlang der Mauer gebaut wurden.

Das obere Schloss befand sich auf einer Bergspitze, deren Plateau ein schmales Rechteck von 130x25 m.
bildete. Das Schloss bestand aus drei Bereichen, die 20 m. Breit und 120 m. lang waren. Die Umfassung der
Befestigung bestand aus einer 1,60 m. festen Mauer und sieben Tiirmen: je vier an jeder Ecke des Umfanges
und noch drei auf der Slidseite der Anlage. Der norddstliche Turm war in dem Bergfried in den altruthenischen
Schloss integriert, und war somit der hochste von allen mit dem Umriss von 12 m.. Im Profil bildete die
Umfassung ein 8 m. hohes und 1,6 m. festes Mauerwerk. Die erste Ebene wurde aus Kalkstein und die zweite
aus Backstein gebaut. In der Mitte der Anlage befand sich ein dreigeschossiger Palast (25x14 m.), der das
Schloss in zwei Bereiche teilte: westlicher Nebenhof und 6stlicher Burghof. Das Schloss wurde von der Nord,-

JIOKAJI3ALISA
OBOPOHHHUX YKPIILIEHD
JbBOBA
XITI-XIX cr.

CXEMA |
Location of Lviv fortifications
between the 13—-19" centuries
Figure 1

ArTope Oxonuenro lrop, Oxonqesko Onbra.
Compiled by Okonchenko Ihor, Okonchenko Olha

Abb. 02_08:

Das Befestigungssystem der Stadt Lviv, 13-19 Jh. Schwarz - Il. Periode, 13-14 Jh.; Rot — lll. Periode, 15 Jh.; Violett — IV. Periode, 16.
Jh.; Blau — V. Periode, 17 Jh.; Dunkelblau — VI. Periode, Mitte des 19 Jh. Zeichnung nach Ihor Okonchenko und Olha Okonchenko,
2014.
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und Sudwestseite von der Mauer umschlossen. Das Schloss hatte zu Friedenszeit eine Besatzung von 20 bis
50 Menschen, und zu Kriegszeit 100° Menschen.

lll. Periode

1418-1444 wurde die nordliche, ostliche und siidliche Strecke der Stadt zwischen dem Tatarer und
Halytscher Tor mit zusatzlicher artillerietauglicher Umfassung befestigt. Sie bestand aus 16 Basteien, die im
Umkreis von 5 m standen. Im Profil war die Umfassung 4 m hoch. Deren erste Ebene war 1,92 m und die
zweite 1,5 m hoch. Die gesamte Umfassung wurde aus Bruchstein errichtet. Die Basteien wurden auf einer
Linie zwischen den Tirmen der Hohenmauer platziert. Somit wurde eine glinstige Flankierung des Vorfeldes
geschaffen. Gegeniiber diesen wurde eine hohe Umwallung aufgeschiittet’. Der Bau wurde von den
Deutschen Baumeistern Johan und Judentoter ausgefiihrt. Die Errichtung der Basteien kontrollierte der Lviver
Blirgermeister Johan Treufraulein.

1476 wurden die beiden Stadttore mit Barbakanen erganzt. Die Baudurchfiihrung machte Jan Schindler
aus Krosno®. Die duRere Umwallung wurde mit inneren Eskarpen und duBeren Kontrskarpmauer befestigt.

IV. und V. Periode

Am Ende des 16. Jahrhunderts bekam Lviv eine dritte Umfassung nach italienischer Art mit grofRen
Basteien und Bastionen (Insgesamt 13).

1622 wurde zum stidlichem Teil der dritten Umfassung eine befestigte Anlage, ndmlich das Bernhardiner
Kloster mit der Kirche des HI. Andreas, von westlicher AulRenseite hinzugefiigt. Die Umfassung bestand aus
einer Mauer und einer rechteckigen Bastei. Die Zugédnge zur Klosteranlage waren die im Westen befindliche
Pforte und der im Osten befindliche Hlynianska Turm mit einem durchfahrbaren Tor.

1635 wurde von dem Deutschen Militiringenieur Friedrich Getkant®, auf Befehl von Kénig Wladyslav IV,
ein Projekt zur UmschlieBung der Stadt mitsamt den beiden Vorstadten (Krakauer und Halytscher) mit einer
vierten Umfassung entworfen. Diese bestand aus 23 Bastionen und Zangen. Etwas entfernt von der Nordwest,
- und Siuidostseite der Umfassung sollten zwei Sternwerke errichtet werden. Von diesem Projekt wurde nur
der 6stliche Abschnitt der Umfassung in temporarer Art teilweise erbaut. Aufgrund der hohen Kosten wurde
das weitere Vorhaben nie realisiert.

& Anapiit KO3ULbKWI, Leopolis Militans, Hapucu sitickogoi icmopii Jieeoea Xill — XVIll cm., Nbsis 2013, S. 78.

7 Irop OKOHYEHKO, XpoHonoezia 6ydisHuymea ma peKoHcmpyKuii 06opoHHUX criopyd micma Jlbeosa, ,,Fanunupka bpama“, 1998, Ne 3
(39), S.5.

8 Irop OKOHYEHKO, XpoHonoezia 6ydieHuumea ma pekoHcmpyKuii 060poHHUX criopyd micma /lbsoea..., S. 5.

° Friedrich Getkant (1600-1666) — ein deutscher Militdr Ingenieur, Artillerie Leutenant und Kartograph. Von 1620 — war in Dienst von
Polnisch-Litauer Konig Wladyslaw IV. Autor von Festungsprojekten fur Kodak an Dniprofluf3, Vilnius, Puckt, Trzew, Lviv. Die
meisten von diesen wurden ausgefihrt.

38



SITUS LEO
POLIENSIS.
o Befestigungslinie von
ISR, Lviv. F. Getkant,
1635. Teilweise

realisiert

"f‘" Abb. 02_09:
Ef{ﬁj‘ Die neue
)

1672 wurde an der nordostlichen Ecke der Umfassung eine groRe Bastion (,Koniglicher Beluard®)
errichtet. Dieser war das groSte Befestigungselement der ganzen Umfassung.

1678-1682 wurde die Stadt, nach dem Entwurf von Jan Berens mit neuer vierter Umfassung umgegeben.
Sie war ungefahr 260 m von der dritten Umfassung entfernt. Sie hatte die Lange von 1770 m und verlief von
der Siidseite des Hohenschlossberges bis zur siidwestlichen Ecke der dritten Umfassung. Weiteres bestand

Abb. 02_10:
Der Profil der 6stlichen Stadtbefestigungsseite, Ausschnitt einer Karte, Franz d'Ertel, 1780.
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Abb. 02_11:
Rekonstruktion des Profils der ostlichen Stadtbefestigungsseite nach der letzten archdologischen Angaben, 2012.
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Abb. 02_12:
Lviver Stadtbefestigung in 18. Jh. Ostseite. Model, Janusz Witwicki, Baujahr 1939-46.

sie aus sechs Bastionen. Das Profil bildete eine 15 m breite und 4,4 m hohe Hauptumwallung®®. Im Inneren,
wie es archdologisch bewiesen wurde, befanden sich gewolbte Kasemattenrdume mit einem 2,8 —3 m breiten
und 1,6 m hohen Hohlraum?!!. 1703 wurde an der nordwestlichen Ecke der dritten Umfassung ein Vorwerk
errichtet. Es war das letzte Ergdnzungselement der Lviver Umfassung.

Die vorgenommenen Malknahmen zur Steigerung der Verteidigungsfahigkeit des stddtischen
Befestigungssystems mit dessen Anpassung an moderne Feldziige, wurden auch Sanierungsmalnahmen
vorgesehen. Diese waren nach jeder Belagerung (1648, 1655, 1672) besonders wichtig, weil die inneren
Konstruktionsschdden, sowie die Breschen in der Stadtmauer, zum schnellen Verfall der ganzen
Anlageabschnitte flihrten. Nach der tlrkischen Belagerung 1672, wurde das vom Feind eroberte Hohe Schloss
beschadigt, aber nicht mehr saniert. 1704 belagerten Schweden die Stadt und nahmen das verfallene Hohe
Schloss ein. Von hier aus hatten sie einen guten Uberblick tber die Stellungen der Stadtverteidiger und
koordinierten von dort aus die Belagerung. Somit wurde in kurzer Zeit die Stadt von der gegeniiberliegenden
Ostseite erobert. Dieser Fall weist darauf hin, dass der realisierte Befestigungsentwurf die Stellung ohne einen
guten technischen Zustand der Anlagen, sowie ordentlicher Vorbereitung der Verteidigungskrafte nicht
sichern konnte. Nach dieser Eroberung blieb die Stadtbefestigung ohne einer weiteren Modernisierung und
regelmaRigen Sanierung.

1772 wurde die Stadt mit einem geringen Kraftaufwand durch 6sterreichische Truppen erobert. Nach
der Analyse des bestehenden Befestigungssystems von Lviv, wurde entschieden diese nicht zu
modernisieren, sondern abzubauen.

10 Weitere Bestandtteile der Hauptumwallung bildete ein 16-20 m breiter Graben, 7,5 m breiter Conterguard, 10-15 m breiter Graben
und 35 m breiter Glacis. Der Wallgang von der Hauptumwallung war 6 m und die Brustwehr 2,5 m breit, die Face war 4 m lang. Der
Conterguard ist im Profil 11 m breit und hat im Inneren einen 3,5 m breiten Wallgang, 2 m breiten Brustwehr und 3 m breiten
Counterslop (Irop OKOHYEHKO, Mwukona BEB3, IdeHmugpikayia empauyeHoi obopoHHoi apximekmypu Jlbgosa XVII cm.: ,/liHis
bepeHca”, ,,lanvnubKa 6pama“, 2005, Ne4-6, S. 17);
pomaH, MOTUTWM, JocnidxceHHa paemeHmie eany Ha eya. [laena PumasHuHa, 3 y JIbeoei, BicHUK iH-Ty
,YKp3axignpoeKkTpecraspauis“, 2002, 4. 12, S. 168.
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Abb. 02_13:
Die erhaltenen Befestigungsobjekte der dstlichen Verteidigungslinie:

A. Il - V. Periode, erste und zweite Umfassung,
Birgerliches Zeughaus (Arsenal), 14.-16. Jh.
B. IlIl. Periode, Zweite Umfassung, die Bastei (sp. Bosatska Pforte), 1445.

C. IV. Periode, dritte Umfassung, Pulverturm, 16. Jh.
D. V. Periode, vierte Umfassung, Wallreste hinter dem Lviver Regionalratsgebdude, 17. Jh.

2.2 Friihe Entwiirfe der Befestigung des Zitadellenhiigels.

Im osterreichischen Kriegsarchiv befinden sich zwei Plane aus der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts
mit Entwiirfen zur Befestigung der Stadt Lviv. Der Erste wurde 1830 erstellt, welcher ein befestigtes Lager und
einen Gurtel aus 32 detachierten Werken zeigt, die aus Maximiliantiirmen bestanden. Die Stadt wurde aber
in keine Enceinte eingeschlossen. Es ist nicht ausgeschlossen, dass dieses Projekt von Maximilian d’Este’?
selbst entworfen sein konnte. Es ist bekannt, dass er Projekte fiir viele Stadte der Monarchie gemacht hat,
unter anderem fiir die Stadte Wien und Lviv'3.

12 Este, Maxmilian Jopeph Johan Ambros Karl, Erzherzog von Osterreich (General-Feldmeister, Hochmeister des deutschen
Ritterordens im Kaisertum Osterreich, geb. 14. Juli 1782). Dritter Sohn der Erzherzogin Beatrix Riccarda, Erzherzogin von Osterreich
und Bruder des Erzherzogs Ferdinand Karl Joseph, widmete sich dem Militdrstande und befehligte in den Jahren 1809 und 1814 eine
Osterr. Heeresabteilung. Besonders verlegte er sich auf die Befestigungskunst, und ein Ergebnis seiner Studien sind die im Jahre
1831 erbauten nach ihm benannten Maximilianischen Tiirme bei Linz, welche das neue an der Donau angewendete System der
Verteidigung bilden. Der Erzh. Ist auch Zuhaber des. 2. Artillerie, und des Inf-- Reg. Hoch- und Deutschmeister Biographisches
Lexikon des Kaiserthums Osterreich, von Dr. Constant v. WURZBACH, Vierter Teil, Wien 1858, S. 88.
13 Erich HILLBRAND, Die Tiirme von Linz, Linz 1985, S. 42.
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Der zweite zeigt uns einen Befestigungsentwurf der Zitadelle auf dem gleichen siidlichen Higel
(Tarkenschanzberg), wo die heutige Zitadelle spater errichtet wurde. Der Entwurf stammt aus dem Jahr
1835 nach dem Gen. Diw. Langenau®®. Die Befestigung bestand aus einem vieleckigem, bastioniertem

Abb. 02_14:
Situationsplan, Grundriss und Schnitt der Lviver Zitadelle. Entwurf, Gen. Langenau, 1835

Umriss der Zitadelle, und aus den weiter silidlich entfernten drei detachierten Forts: zwei selbstendige
Linetten und ein Redan. Diese sollten die stdlich iber der Zitadelle gelegenen Hiigel sichern. Die Umfassung
der Zitadelle bildeten flinf Bastionen. Vier davon waren auf den Himmelsrichtungen platziert und der fiinfte
lag auf der sGidwestlichen Seite. Auf den zwei Waffenplatzen zwischen nordlichen und 0Ostlichen, sowie
stdlichen und 6stlichen Bastionen befanden sich Mérserbaterien. Im Profil war der Umriss von typischem
Carnotsystem, dhnlich der neuerbauten Umfassungen von Verona oder Komarno. Dieser bestand aus einem
Glacier, einem gedeckten Weg, einem Trockengraben, der Carnotmauer und der Erdumwallung mit
Barbetten. In der Mitte der Zitadelle befand sich ein Reduit. Dieser stellte eine rechteckige Befestigung dar
mit gleicher Carnotumfassung. Die Frontseite beinhaltete die Barbetten und in der Kehle waren die
Unterkunftsrdume mit Kasematten. Zur Zitadelle gelangte man durch eine im Nordwesten und eine im
Stdwesten gelegene Poterne. Von der letzten verlief ein Weg mit einer, (iber den Teich verlegte Briicke zu
drei im Stiden gelegene Befestigungen.

14 Crocquis Plan des Esntwurfes einer in Lemberg zu erbaueden Citadelle. 0eSTA, KA, K VIl h 111-501 E, 1837; VHT Pris. 1738/HK
15 Franz FORSTNER, Twierdza Przemysl, Warszawa 2000, S. 40; KA Kartens. K VIIh-64F ex 1835 von Gen. Diw. Langenau an Gen.
Quart. Hr. Hardegga.
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Abb. 02_14:
Festung Franzensfeste, bei Brixen, Italien

Dieser vorgeschlagene Entwurf ist in seiner Form der, zu dieser Zeit, neuerrichteten 6sterreichischen
Festung von Brixen (heute Italien) dhnlich. Deren Umfassung bilden aber die kasemattierten Rdume.

Der Lviver Entwurf hangt wahrscheinlich mit den Ereignissen von 1830 zusammen. Nach der Niederlage
der polnischen Aufstandischen, und fiir ihren eigenen Schutz, errichtete die russische Armee auf der rechten
Flussseite der Wistula, iber Warschau, eine riesige Zitadelle. Ahnliche Festungen wurden gleichmiRig in
anderen Teilen des polnischen Fiirstentums erbaut, wie lwanogrod oder Nowogeorgijewsk. Diese wurden
nach dem Carnotsystem mit einem bastionierten Umriss errichtet.
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3. Entstehung von Befestigungsanlagen im Nordostteil der k. k. Monarchie
Die Befestigung der Osterreichischen Staatsgrenzen war in verschiedenen Perioden und

deren Landesteilen, besonders im nordostlichen Teil, unterschiedlich. Es begann wahrend der
Teilung Polens am Ende des 18. Jahrhunderts, sowie wahrend der Napoleonischen Kriege und des
Wiener Kongresses 1815 sowie nach den Aufstdanden 1848, wie auch wahrend des Krim Krieges.
Wahrend dieser Zeit kam es zum Verlust von Nordschlesien mit Breslau und dem Gewinn des
GroBraums des ehemaligen Firstentums Halytsch-Wolyn und Klein Polen, vereint unter dem
Konigreich Galizien und Lodomerien; hinzu kam der Verlust des Nordteils mit der ehemaligen
Firstenstadt Cholm und dem Gewinn des ganzen Konigreichs Veneto mit Lombardei, und zum
Schluss der Gewinn der Freistadt Krakau und deren Anschluss an das nordéstliche Kronland.

Die groRgewonnene Flache brauchte nicht nur gréRere VerteidigungsmaBnahmen in Gestalt
von Befestigungen der langen AulRengrenzen, aber auch eine innere Sicherung der multiethnischen
Gebiete in Form von Zitadellen oder zu &ahnlichen Zwecken errichteten Festungen oder
Wehranlagen, welche erst erbaut werden sollten. Die Sicherung der Grenzen war aber vorrangig.

Das Kronland Galizien und Lodomerien, als grofSte Provinz der Monarchie, bildete mit ihren
nordwestlichen, nérdlichen und 6stlichen Umrissen die Staatsgrenze des Osterreichischen
Kaisertums. Es bendtigte also gleichzeitig eine Ausarbeitung von Verteidigungsstrategien und
Befestigungssystemen fiir diesen Teil des Landes.

Deutsche

Cechen, Mihrer und Slovaken
Folen

Ruthenen

Slovenen

Serben und Kroaten
Bulgaren

Jtalidiner

Friauler

Ladiner

Walachen wnd Moldawer

Abb. 03_01:

Ethnographischer Stand von Galizien, 1855.

Die gesamte Bevolkerung: 4.555,477 Einwohner, wovon 2.281,839 Ruthenen (Ukrainer), 1.864,101 Polen, 312,962
Juden, 93,387 Deutschen und 2.733 Armenier.

Es wurde auch von vielen ethnischen Gruppen besiedelt, Uberwiegend von Ukrainern
(damals Ruthener genannt) im sidwestlichen, zentralen, und 6stlichen Teil, und von Polen im
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Westen. Daneben waren auch Juden, Armenier und Deutsche ansissigl. In so buntbesiedelten
Provinzen und deren GroRstadten wurden normalerweise Zitadellen erbaut?.

Uber Probleme an den &sterreichischen Staatsgrenzen, sowie der im Inneren des Landes
befindendlichen Befestigungen, wurden historische und theoretische Arbeiten von M. Brunner
(1901)3, H. Blasek (1898)% R. Steinitz und Th. Brosch (1937)°, K. Mérz (1982), R. Rolf (2011)’
geschrieben. Dort wird die osterreichische Festungsbaukunst in chronologischer Weise mit Analyse
und Vergleichen aus den zeitgendssischen theoretischen Schriften (ber das moderne
Festungsbauwesen erganzt und die Entwicklung der Artillerie beschrieben. Begleitet werden siw
Schriften von ausgesuchten Planen, Zeichnungen und Archivmaterialien zu den Objekten.

T S A O S S ST I S S ! I S - R N S Abb. 03_02:
Leichen Erklirung. -

Die Bevolkerungsdichte
von Galizien, 1848.

Der nordostliche Teil der Monarchie, das Kronland Galizien und Lodomerien, wird
gleichermallen mit anderen Gebieten erarbeitet. Es ldsst sich beobachten, wie die neuentwickelten
Beispiele vom Festungsbauwesen in der Entwurfsphase fir alle Gebiete ausgearbeitet wurden.
Diese wurden aber nur an bestimmten Orten (Kronlander Mahren, Provinz Oberésterreich,
Lombardien, Venetien) realisiert. Die Befestigungsanlagen entstanden im norddostlichen Teil des
Staates erst in der Mitte des 19. Jahrhunderts. Einige wurden sogar nicht als permanente, sondern

1 Die unterschiedliche ethnische Bevélkerung dieses Raumes war folgend: am dichtesten war das im Westen liegende Teil,
welches ein Drittel des Kronlandes bildete, sowie die Hauptstadt Lwiw, besiedelt. Die Bevolkerung dieses Landteiles waren
Polen. Der Rest des Landes war tberwiegend mit Ruthenen (Ukrainern) besiedelt. Daneben waren auch Juden, Armeniern
und Deutsche. Durch diesen Faktor, wurde normalerweise in den buntbesiedelten GroRstadten Zitadelle erbaut

2 Die Citadelle oder Castelle... Auch in offenen Stidten baut man mitunter an dominierenden Punkten Castelle (ew.
Zitadellen), und zwar entweder in der Absicht, eine empdrungssiichtige Bevolkerung im Zaume zu halten”. Feldfortification
und Grundziigige der permanenten Befestigung. Ver. v. JEITTELES R., Wien 1866, S. 225.

3 Moritz Ritter von BRUNNER, Die bestindige Befestigung. Fiir die k. und k. Militir-Bildungs-Anstalten und zum
Selbstuntericht, Wien 1901, S. 209-217.

4 Heinrich BLASEK, Beitréige zur Geschichte der k. u. k. Genie-Waffe, Wien 1898.

> Eduard STEINITZ, Theodor BROSCH, Die Reichsbefestigung dsterreich-ungarns zur Zeit Conrads v. Hétzensdorf. Wien,
1937.

6 Kurt MORZ DE PAULA, Der Osterreichisch-Ungarische Befestigungsbau 1820-1914, Wien 1995.

7 Rudi ROLF, Festungsbauten der Monarchie. Die k. k. und k. u. k. — Befestigungen von Napoleon bis Petit Trianon, eine
typologische Studie, Middelburg 2011.
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als temporéare Anlagen realisiert (Schanzen lagern in Przemysl und Zalischtschyky, Briickenkopfe in
Rozwadiw und Martyniw). Anscheinend wurde dies vom wirtschaftlichen Faktor beeinflusst.

Die genauere Beschreibung von jedem einzelnen Teil der Monarchie wurde von vielen
internationalen und heimischen Forschern erstellt®, Das Kronland Galizien wurde in Arbeiten von
0. Rodler (1944)°, J. Bogdanowski (1979, 1993)%°, F. Férstner (1987) erforscht. Uber dem Bau dieser

Befestigungen wurde aber schon frither in vielen zeitgendssischen Zeitungen und
Lehrbiichern zum Festungsbauwesen berichtet??,

Die Werke von R. Rolf und F. Forstner beschreiben in chronologischer Weise die
Befestigungen von Galizien, welche auf den Quellen aus dem Kriegsarchiv basieren. Laut diesen
wurden die ersten Projekte bereits 1814 entworfen. Vorgesehen war nur die Errichtung einer
zweitklassigen Festung bei der Stadt Przemysl am Flusse San, in der Mitte des Kronlands'2.
Desweiteren wurde 1830 ein Konzept zur Befestigung der in der Ndhe zur galizischen Grenze
gelegenen Orte geplant. Es waren Krakau (Entw. 1846)'%, Andrichau (Entw. 1830), Dukla (Entw.
1839)*, Stryj (Entw. 1830)%, Zalischtschyky (Entw. 1847), Lwiw (Entw. 1836)' und Mykolajiw
(Entw. 1835)8. Im Osterreichischen Kriegsarchiv befinden sich auch entsprechende strategische
Bewertungen des galizischen Raums von Militdir Major Blagoevic (1816)'°, Baron von Wimpen
(1830-35)?° und Heinrich von Hess (1845-46, 1849)?!. Letzterer wurde spater Chef des General-
Quartiermeisterstabes und Vorsitzender der Reichsbefestigungskommission und schrieb 1850 neue

8 Die Westsiidliche Region von Dolomiten und Veneto Gebiet sind in Werken von M. Biffart (1863), V. Jacobacci (1980),
Ch. Hackelsberger (1980, 1986), G. Perbellini (1981), J. Hogg (1982), U. Pelosio (1986), L. V. Bozzetto (1993), Cl. Zanlorenzi
(1997), F. Schimenti (1998), U. Weiss (2007), D. Massimo (2007), F. Meneghelli (2004). Die Stidregion von der Adriatischen
Kuste wurde von F. Grestenberger, V. K. Pachauer, A. Krizmanic (2010) und anderen beschrieben. Die in Ungarn gebaute
Festung Komorn wurde von J. Varga beschrieben.

9 Othmar RODLER, Krakau, einstige Festung des 19. Jahrhunderts, ,Das Generalgouvernement”, 1944, Heft 1, S. 7-11.
10Janusz BOGDANOWSKI, Warownie i zielen twierdzy Krakow, Krakow 1979; Janusz BOGDANOWSKI, Die Festung Krakau
heute, und die Probleme des Denkmalschutzes, Festungsforschungszeitschrift DGF, 1984, Bd.3;

Janusz BOGDANOWSKI, Festung Przemysl, Festungsforschungszeitschrift DGF, 1985, Bd. 4; Janusz BOGDANOWSKI,
Fortyfikacje Austryjackie na terenie Galicji w latach 1850-1914, Krakéw 1993.

1julius GUNDLING, Federzeichnungen aus den Feldlagern bei Boulogne und Krakau im Jahre 1854, Stuttgart 1854, S. 210-
222.

Neue Wirzburger Zeitung. Nr. 94. Samstag 4. April 1857; Militar-Zeitung. Nr. 29. Samstag den 11. April 1857. X Jahrgang;
Bayerisches Volksblatt. Regensburg. Nr. 84. Mittwoch 8. April 1857.

Das oOsterreichische Festungssystem in Galizien, Die Grenzboten, Leipzig: Verlag von Friedrich Ludeig Herbig, 1858, 17.
Jahrgang, Il Semester, Ill. Band, S. 61 —67.

Einige Bemerkungen gegen die Befestigung Krakau’s, den Mitgliedern der gemeinschaftlichen Delegation, durch ein
Mitglied des Reichsrates, zur geneigten Wiirdigung gewidmet. Krakau 1868, 7 S.

12 Rudi ROLF, Festungsbau der Monarchie, Middelburg 2011, S. 76.

13 Memoire Uber die Anlage permanenter Befestigungen in Galizien, insbesondere Entwurf zur Befestigung Krakaus von
Ing. Hauptmann Moritz. 1846. OStA. KA. GPA. K VIl h 103 F.

14 Die strategische und taktische Eignung von Dukla zur einen Festung oder verschanzten Lager von Major Sax. 1839. OStA,
KA, GPA, K VII h90.

15 Stryj. Entwurf eines verschanzten Lagers bei Stryj von k. k. Generalstab. 1830. OStA. KA. GPA. K VIl h, 134 E.

16 7aleszczyk. Umgebungsplan mit Entwurf eines Befestigten Lagers. 1847. OStA. KA, GPA, KVII h 147-01 E.

17 Lemberg mit seinen Umgebungen nach der Originalaufnahme des k.k. General-Quartiermeisterstabes. 1:1400. 1836.
OSrA. KA. GPA. K VIl h, 112 E.

18 Mikolajow. Umgebung von Mikolajow mit dem festen Lager bei Rozwadow. Karte m. 1:28. 800. 1835. K VIl h, 117 E.

19 Entwurf befestigter Verteidigungslinien in Galizien und Oberungarn gegen Russland. Von Major Blagoevic. OSA. KA. K
VIl h 55.

2 Jber die Verteidigung Galiziens: Anlage von Befestigungen. Baron von Wimpen. 1830-1835. OStA. KA. K VIl h 63.

21 Auftrége zur Vorstellung von Galizien. 1845- 1846 H. von Hess. K VII h 68 % i; Auszug aus dem Memoire (ber die
Befestigung des Gsterreichischen Staates, entworfen von der mit allerhdchster EntschlieBung St. Majestat des Kaisers vom
2. November 1849 angeordneten Kommission unter Vorsitz des FZM. HeR. OStA. KA. Inland C VIII Befestigung Nr. 9.
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Vorschlage zur Landesverteidigung unter dem Begriff: , Sicherung im Inneren und Verteidigung nach
Aufen“??. Seinen Plinen gemiR bezogen sich die SicherheitsmaRnahmen im Inneren auf 26. GroR,-
und Provinzhauptstddte der Monarchie, in welchen die Zitadellen oder fiir diese Zwecke
entsprechende Befestigungen errichtet werden sollten. Die Verteidigung nach AuRen bedeutete
die Erschaffung von Befestigungen in der Nahe zu Staatsgrenzen. Seiner Strategie nach wurde das
Staatsgebiet in der Aufstellung nach den zu verteidigenden Himmelsrichtungen aufgeteilet. Es
wurde zwischen einer stdwestlichen, einer nordwestlichen, einer nordostlichen und einer
siidéstlichen Angriffsseite, sowie einer Seeseite unterschieden?. Im Nordostraum sollten drei
wichtige strategische Punkte, Krakau im Westen, Przemysl im Zentrum und Zalischtschyky im Osten
befestigt werden. Alle drei lagen auf natirlichen Hindernissen — den Fllssen, und bildeten somit
die wichtigsten Flissiiberquerungen, durch welche die Kommunikationsadern fiihrten. Dariber
hinaus wurde angeboten, zusatzliche Zwischenpunkte zu befestigen, so die Zitadelle in Lwiw und in
Tarnow?*.

Zur Realisierung des Plans kam es im Jahre 1850 mit der Errichtung von Befestigungen in
Krakau, und 1854 der restlichen Befestigungen. In Geniefonds des Kriegsarchivs befinden sich
Unterlagen tber die Kriegsbereitschaft von galizischen Befestigungen wahrend des Krimkrieges
(1853-1856) und sie zeigen uns eine Liste von befestigten Ortschaften, die sich vom

22 Der Begriff ,,Sicherung im Inneren und Verteidigung nach Auflen” hat seine Aufkldrung, welche sich mit der Ereignissen
der Volkeraufstanden 1848 in der ganze Monarchie. Das Kriegs-Ministerium beschloss, nach der Anwendung von
Feldmarschall Fiirst Windisch-Graetz, in allen wichtigen und Hauptstadten der Provinzen der Monarchie einen festen
Platze zu schaffen, aus welchen diesen mit geringeren Kraften unter der Kontrolle gesetzt waren.

23 Die Verteidigungsschwerpunkte liegen in der Lombardo-Venezianischen Tiefebene, dem linken Donauufer,
Dalmatischen Kisten und Galizien Rudi ROLF, Festungsbauten der Monarchie, Middelburg 2011, S. 48.

24 Auszug aus dem Memoire (iber die Befestigung des dsterreichischen Staates, entworfen von der mit allerhéchster
EntschlieBung St. Majestat des Kaisers vom 2. November 1849 angeordneten Kommission unter Vorsitz des FZM. HeR.
,Befestigung des Nord-Ost Raumes (Galizien, Bukowina). Kein einziger fester Platz sichert gegenwartig diesen Teil der
Monarchie; auch Ungarn ist nicht gesichert, weil die Karpaten keinen Schutz gewshren. Uber sie fithren zahlreiche
Fahrwege, Krafte waren zersplittert, Gebirge meistens gangbar.

Daher Befestigung entweder jenseits der Karpaten in Galizien oder diesseits der Karpaten in Ungarn, um den Fall der
Debouchieren zu verhindern, wenn aber nur in Ungarn, dann Galizien mit 4 % Millionen und fruchtbarem Land preisgeben
(stellt 8 Kav. und 13 Inf. Divisionen) daher in Galizien: Stiden waldige Abfélle der Karpaten, nérdlich. Offen, teilweise
gesumpft, nur Weichsel, San, Dnjestr — an ihnen Briickenk6pfe zu erbauen.

Krakau: sperrt feindl. Hauptoperlinien von Warschau, flankiert jene von Tarnow und deckt Eingdnge ins Arva- und
Waagtal, sowie die kirzeste Linien nach Wien — steht im strategischen Zusammenhang mit dem 30 Meile (200 km)
entfernten Olmutz.

Przemysl: StraBenknotenpunkt, sperrt Hauptoperationslinie Brody, Lemberg, flankiert nérdl. und sudl. Nebenlinien,
deckt wichtigen und fir groRe Armeen allein tauglichen Karpatenibergang zwischen Dukla und Eperijes.

Beiderseitiger Briickenkopf am San, Mandvrierplatz. Nach Krakau 33 Meilen, da ware Zwischenpunkt — Zitadelle bei
Tarnéw zweckmaRig.

Zaleszczyki: als doppelter Briickenkopf am geeignetsten zur Behauptung Ostgaliziens, Deckung Bukowinas und der Stralle
Delatyn — Szigeth. Zwischen Zaleszczyki und Przemysl (40 Meilen) Lemberger Zitadelle geniigt”.

OStA. KA. Inland C VIII Befestigung Nr. 9.

1850 schrieb die ,Zentralbefestigungsbaukommission®”, unter Vorsitz des FZM. Freih. V. HeR zum Kriegsministerium eine
Beratung zu Befestigung der Grenze zu Russland. Deren Inhalt war dhnlich zu den vor einen Jahr geschriebene von Hel§
Memoire dhnlich. In beiden Beschreibungen ging es um Einbindung der neugebauten Zitadelle in Lemberg, als
bestandsteil von gesamte Befestigungssystem der Galizien. ,,Lemberg: Zur leichtern Verbindung zwischen Pzemysl und
Zaleszczyk dient der zur Befestigung beantragte Zwischenpunkt Lemberg. Die dort fiir den Zwecken der inneren
Sicherheit zu erbauende Zitadelle wird die Stadt Lemberg vollkommen beherrschen und auch nach Umstanden einer
Armee als Stiitzpunkt dienen, welche sich dem von Nordosten einbrechenden Feind entgegenstellen sollten.”

Eduard STEINITZ, Theodor BROSCH, Die Reichsbefestigung Osterreich-Ungarns zur Zeit Conrads v. Hétzendorf, Wien,
1937,S.7.
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Kommissionsplan unterscheidet. Sie verlief durch folgende Ortschaften von Westen nach Osten:
Krakau — Przemysl — Lwiw — Rozwadiw-Mikolajiw — Halytsch — Siwka-Martyniw — Zalischtschyky.
Diese Linie bestand aus drei befestigten Lagern (Krakau, Przemysl, Zalischtschyky), zwei
doppelten Briickenkopfen (Roswadiw-Mikolajiw, Siwka-Martyniw), einer Zitadelle mit
Nebenbefestigungen (Lwiw), und einer Flussbatteriestelle (Halytsch).
Anbei die genauere Beschreibung der galizischen Befestigungen nach deren Arten und
Eigenschaften:

Befestigtes Lager
Krakau
Befestigung bestand aus 29 Werken und 5 Batterien: das linke Weichsel-
Ufer bestand aus 3 Gemauerten, 14 geschlossenen Erdwerken und 2
Erdbatterien; das rechte Weichsel-Ufer bestand aus 3 gemauerten Werken,
9 geschlossenen Erdwerken und 3 Erdbatterien. Die Enceinte wurde
geplant, spater aber realisiert. Die Zitadelle wurde in Schloss Wawel, nach
dessen Anpassung, geschafft. Die ganze Armierung bestand aus 231
Geschitzen.
Przemysl
Befestigung bestand aus 35 Werken: das linke San-Ufer bestand aus 21
Erdwerken, und das rechte San-Ufer aus 14 Erdwerken. Die Enceinte wurde
geplant, aber nicht realisiert. Die Zitadelle wurde im Gebiet ,Zniesienie”
geschaffen. Die Armierung bestand aus beantragten 266 Geschiitzen.
Zalischtschyky
Befestigung bestand aus 36 Werken: davon am linken Dnister-Ufer 14
Erdwerke, und auf rechte Dniester-Ufer 24 Erdwerke. Zwei Noayu wurden
auf beiden Uferseiten geplant und teilweise realisiert. Die Zitadelle sollte
sich anscheinend in auf den rechten Ufer Noayu sich befinden. Die
Armierung bestand aus 133 Geschiitzen.

Doppelter Briickenkopf
Rozwadiw-Mykolajow
Befestigung bestand aus 13 Werken: davon 8 Erdwerke am linken Dnister-
Ufer und 5 Erdwerke (diese wurden nicht gebaut) am rechten Dnister-Ufer.
Siwka-Martiniw
Befestigung besteht aus 16 Werken: davon 7 Erdwerke am linken Dniester-
Ufer und 9 Erdwerke m rechten Dnister-Ufer.

Zitadelleund Stell enbefestigung
Lwiw
Befestigung besteht aus eine Zitadelle und Stellenbefestigung auf der Styer
Hohe. Das befestigte Lager und Enceinte wurden auch fir Lemberg
ausgearbeitet, aber nie realisiert. Die Zitadelle besteht aus einem Reduit,
zwei grolReren und zwei kleineren Tirmen. Armierung besteht aus 24
Geschiitzen. Die Stellenbefestigung besteht aus 3 Erdwerken mit
gemauerten Blockhdusern. Armierung besteht aus 24 Geschiitzen.
Flussbatterien
Halytsch
Befestigung besteht aus 3 Erdbatterien am rechten Dnister-Ufer.
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Abb. 03_03:

Die Befestigungsanlagen im
Nordostteil der k. k. Osterreich,
1855:

1. Befestigtes Lager

2. Doppelter Briickenkopf

3. Zitadelle und
Stellenbefestigung

4. Flussbatterien

D1. 2. V3 w4

Die realisierten Befestigungen waren als Grundbasis fur die Armee von FHM Hess bestimmt,
wahrend ihrer Dislozierung und der Bereitschaft die Osterreich-Russland-Grenze zu iiberqueren. lhr
Ziel war es, wahrend des Ost- oder Krimkrieges (1853-1856) russische Truppen zu zwingen, die den
Ottomanen untergeordneten Territorien in Moldawien zu verlassen. Diese drangende Gefahr
zwang den Aggressor die belagerte Stadt Sewastopol aufzugeben und den Friedensvertrag mit
Alliierten Ldndern® zu unterschreiben.

3.1 Die theoretische Grundlage bei der Planung der Befestigungen in der
ersten Halfte des 19. Jahrhunderts

In der Mitte des 19. Jahrhunderts war im Befestigungsbauwesen Europas das sogenannte
Polygonalsystem verbreitet. Dieses hat sich an die rasante Entwicklung der Artillerie und die
Schussweite der Kanonen, sowie an die Taktik der Armee und deren zehnfache VergroRerung
angepasst.

Als Grundlagen fiir diese Manier dienten die theoretischen Traktate der neuen
Festungsbaukunst der franzdsischen Militaringenieure Ende des 18. und Beginn des 19.
Jahrhunderts Mark Rene Markis de Montalambert, des franzésischen Ministers fur Militar Lazar
Carnot und General Joseph Rogniat®®. Deren Werke basierten auf eigener Erfahrung in
verschiedenen Belagerungsfeldziigen und dem neuen Umdenken der alten Festungsbaumanier.

25> Osmanischer Reich, GroRbritannien, Kénigreich Sardinien und Frankreich.

26 Rogniat (Jpseph, Vicomte de), Generallietenant beim Geniecorps und Pair von Frankreich, gestorben im Mai 1840, war
zu Vienne 1776 geboren. Er erhielt seine erste Bildung in der Schule des Geniecorps zu Metz und kam noch zu Anlage der
Revolution zum Herrn, wo er sehr bald zum Hauptmann aufriickte. Von seinen Schriften haben neben der ,,Relation des
sieges de Saragosse et de Tortose” (Par. 1814, 4.) die ,Considerations sur I’art de la guerre” (Par. 1816), worin R. ein neues
System der Militarorganisation vorschlug und mit mehr Bitterkeit als Talent Napoleons Operationen beurteilte, mehr
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Abb. 03_04: Abb. 03_05:
Der Martelloturm, Pasley CW., 1817 Die Martelloturmbefestigung der Stadt Quebec, Canada.
1808-1812

Es wurde durch britische Berichte und Werke von Charles W. Pasley (1817,1822) liber die
Belagerungen der Mortella Point Kiiste in Korsika (1794) und die Verteidigung der Tores Verdas
Linie bei Lissabon (1810) gegen Napoleonische Truppen erginzt.?’ Diese Unterlagen wurden von
vielen europdischen Festungsbauschulen Gbernommen und fiihrten somit zur Entstehung von
neuen Konzepten der Befestigungstypen®®. Sie befassten sich generell mit dem
Verteidigungssystem der Staatsgrenzen, mit um die Festungen gelegenen Arealen und mit den
Umrissen der befestigten Anlagen, sowie deren Bestandselementen selbst.

Die Hauptidee des neuen Festungsmodells war ein befestigtes oder verschanztes Lager,
welches von einem breiten Umkreis (als Quader, Vieleck, oder in Kreisform) umschlossen wurde,

Aussehen erregt, als sie verdienten. R. wurde deshalb auch von Napoleon in seinem “Memoires””’mit nachdruck
zurechtgewiesen und von dem Obersten
27 Quentin HUGHES, Military Architecture, London 1974, S. 156.
Charles PASLEY, Course of military instruction, originally composed for the use of the Royal Engineer Department, Volume
IIl. London 1817, S. 473-482. Charles PASLEY, Course of elementary fortification, London 1822, S. 473-480.
28 Quentin HUGHES, Military Architecture, London 1974, S. 155.
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tchelle de 3o Toies

Abb. 03_06: Abb. 03_07:
Der Artiilerieturm/Montalembertturm, Enceinte mit der Einwendung eines
Marc Rene de Montalembert, 1776. Monatelmbertturms,

Marc Rene de Montalembert, 1776.

das eine befestigte Fliche fiir etwa 100.000 képfige Armee sicherte?. Dieses war aber noch aus der
Renaissancezeit, als temporares Befestigungsmittel, welches im Feldzug zur Sicherung des Lagers
und der Mannschaft schnell errichtet werden konnte, bekannt. Diese Festugungsart war mit einer
permanenten Befestigung, wie der Stadt, der Festung oder dem Fort vernetzt, und somit als das
neue Modell von L. Vauban erschaffen®. Das oben beschriebene Lager sollte laut damaliger Taktik
der Kampffiihrung den standigen Mandvern entsprechen, wo es sich auch um kurzfristiges Erholen
und einen erneuten schnellen Gegenangriff handelte.

Die Befestigung des Lagers bestand aus einem aulleren Ring von detachierten Werken, in
dessen Mitte sich der Kern — Noyau — befand. Dieser wurde von einer regularen Umfassung
(Enceinte) umschlossen. Hier befanden sich das Hauptkommando, das Lazarett und das
Armeedepot. Der Abstand der Umfassung zum &dulReren Umkreis wurde durch die aktuelle
Schussweite der Kanone definiert; ebenso der Abstand zwischen den detachierten Werken des

2General Major MEYER, Die Befestigung gréfier Landes-Hauptstddten, Berlin 1859, S. 203.

30 Am Anfang des 18. Jahrhunderts hatte Vauban mit den befestigten Lagern franzdsische Stadte wie Dunkerque und Lisle
befestigt (Hector STRAITH, Treatise on Fortification and artillery, London 1858, S. 217). Da bestanden alle befestigten
Lager aus langer Erdbastionskurtine, die nur ein Problem darstellten. Zur Errichtung dieser brauchte man starken
arbeitsintensiven und sehr groBen Kraftaufwand. Die Verteidigung von solcher Kurtine bendétigte gleichzeitige
Konzentration von allen Kraften entlang des ganzen Umfanges des befestigten Lagers. Auch deren Durchbruch in
einzelnem Punkt fihrte zum totalen Niedergang der Befestigung, wo die weitere Verteidigung nutzlos war.

Eine so grofRe eigene Besetzung, zusatzlich des Kerngarnisons im befestigten Lager, wiirde aus taktischen Griinden die
siegende feindliche Armee zum erneuten Sturm auf sie zwingen. Im anderen Fall sollte ein gewisser Teil der feindlichen
Armee zur Kontrolle des Lagers bleiben. Fir den Feind war das Verlassen der groRRen gegnerischen Armee im Hinterland,
die bereit fiir die Attacke und Blockade des Kommunikationsweges war, sehr unlogisch. Napoleon sagte dariber: , die
Festungen sind beiderseits niitzlich, wie in der Verteidigungs- so auch in Angriffsoperation. Klarerweise werden diese die
feindliche Armee nicht festhalten, aber das sind ausgezeichnete Mitteln zum Bremsen, Beleidigung, Schwdchung und
Reizung der siegenden Armee “(Hector STRAITH, Treatise on Fortification and artillery, London 1858, S. 217.). Jetzt kdnnen
die Festungen bis zu 2.000 oder 10.000 Menschen behalten. Der Feind muss seine Krafte ausdehnen, um den ganzen
befestigten Lager zu umkreisen.
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duBeren Umkreises. Dabei aber spielte die bestehende Landschaft und die Ressourcen eine
entscheidende Rolle.

Abb. 03_08:
Der

Montalembertturm
als detachierter
Werk,

Marc Rene de
Montalembert,

1778.
Echello, de soc0 Toifds ; " Abb.03_09:
D e P Die Befestigung von
a.*"‘:; Cherbourg,
Husirorie. du Hommet p Frankreich.

Marc Rene de
Montalembert, 1778
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Der franzosische Militdringenieur Montalembert schrieb in seinem Werk ,La Fortification
perpendiculaire, im Kapitel ,Gréfere Verschanzungen und Linien”: ,Nichts ist wohl
widersprechender, als sich auszudehnen wenn man Widerstand leisten will. Wenn man (iberall gleich
sein will, ist man nirgends“®. Dafiir stellt er ein eigenes Beispiel von Kurtine dar, auf dessen Basis
das selbstandige Reduit entstanden ist. Solche Art von Befestigungen wurden im Jahre 1761 bei der
Errichtung des befestigten Lagers in Verousier auf der lle d'Oléron realisiert®. In seinem weiteren
Werk beschreibt er die Wirkung der detachierten Werke, die seiner Meinung nach folgendes tun
sollten: die Festung verstdrken, lber der Festung herrschende Anhohen sichern, damit das
Territorium zwischen diesen und der Festung als Basis fiir das befestigte Lager sein kénnte®. Als
Beispiel dieses detachierten Werksystems gilt sein Projekt zur Befestigung der Stadt Cherbourg3®.
Als Grundlage fir seine detachierten Werke schlagt er vor, die kasemattierten Artillerietlirme zu

31 Johann Gottfried HOYER, Die Verteidigung stérker als der Angriff, Band Il, Berlin 1819.

32 Johann Gottfried HOYER, Die Verteidigung stdrker als der Angriff, Band Il, Berlin 1819, S. 74.

33 Heinrich Adolf ZASTROW, Geschichte der bestindigen Befestigung, Leipzig, 1839, S. 297.

34 Marc Rene MONTALAMBERT, La fortification perpendiculaire, ou essai sur plufieurs manieres de fortifier la ligne droite,
le triangle, le quarre, & tous les polygons, de quelqu etendue quen soient les cotes en donnant a leur defense une direction
perpendiculaire. Tome | — IV, Paris 1778, Planche XI.
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verwenden, welche nach Bedarf mehrere Artilleriegeschosse haben kdnnten. Dies weist darauf hin,
dass Montalembert die Notwendigkeit einer VergroRRerung der Festungsflache vorgesehen hat.

l‘Il\\l}I"\Il-‘..\:iﬁ PROTOSES POUR LES ANCIENNES l“()rlljl'll"ll‘ ATIONS | S Abb. 03_10:
Enceinte, mit der
Einwendung einer
Carnotmauer,
Carnot L.,

1812

Die Notwendigkeit von neuen Festungsbauweisen, bedingt durch stindig sich dndernde
Kriegsflihrungstaktik, bestatigte auch ein anderer franzosischer Ingenieur, der Minister fiir Militar L.
Carnot. Die von ihm entworfene Festungsbauweise basierte auf der massiven Verwendung von

Vertikalfeuer. Auch die Gefahr der Festungseinnahme war durch die leichte Eroberung der
Graber bedingt, welche seiner Ansicht nach mehr durch das eigene Feuer flankiert sein sollte. Daftr
schlug er vor, die Eskarpenmauer von der Kurtine zu trennen und diese in ein neues
Befestigungselement umzugestalten — Carnotmauer. Daflir war eine in den Graben gelegene
krenelierte Mauer, mit gewolbten Nischen zum Schutz der Schitzen vorgesehen. Im Wandel der
Befestigungsbauweise, wurde diese Mauer als neues Wehrelement im Festungskorper, meist in der
Kehlebereichen, verwendet. Diese wurden auch nicht nur fir Gewehre, sondern auch fiir
ArtillerieschieRscharten vorgesehen. Manche wurden sogar zweistéckig gebaut®®.

Ein besseres Beispiel flir die Befestigung des Terrains um die Stadt entwarf J. Rogniat. In
seinem Werk ,,Considérations sur I'art de la guerre” (1816) schlug er eine detailliertere Form des
befestigten Lagers vor. Dieses hatte eine GroBe von 5,4x5,4 km und hatte den Grundriss eines
Vierecks. An allen vier Ecken befanden sich groRe, starke, selbstandige Forts. Sie sollten auf den
Uber dem Terrain dominierenden Hiigeln platziert werden. In der Mitte des Lagers, genau im
Abstand von 2,2 km von den Forts entfernt, befand sich das Noyau, umgeben von der befestigten
Enceinte. Dort befanden sich die Regierung und das Hauptkommando des Lagers. Die befestigten
Lager sollten eigentlich auf den Briickenkdpfen platziert werden, um das glinstige Wehrgeldande und
die Manévrierrouten zu sichern®. Der Bedarf nach solcher Art befestigten Orten, Festungen und
Stadten hat sich wahrend der Napoleonischen Kriege bestatigt.

35 Auguste Frederic LENDY, Treatise on Fortification, London 1862, S. 449.
36 Hector STRAITH, Treatise on Fortification and artillery, London 1858, S. 312.
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Auf der Basis des Systems des befestigten Lagers wurde eine neue Theorie zur Befestigung
der Staatsgrenzen entwickelt. Die Staatsgrenzen sollten offen bleiben. Die Verteidigung sollte mit
den Kraften der zahlenmaRig starken Armee gewahrleistet werden. Das Militar sollte die Orte der
Stationierung und der Zuflucht in befestigten Lagern verteidigen, welche sich bei der Grenzbefes-

Abb.: 03_11 Abb.: 03_12
Befestigtes Lager, Vauban S., 17. Jh. Befestigtes Lager, Rogniat J., 1816.

tigung befanden. Diese sollten auch nicht weiter als 50 Meilen von der Staatsgrenze entfernt sein®’.
Wenn man aber die ganze Verteidigung auf eine Armee und nicht auf ein

Festungsnetz verlegt, entsteht in der befestigten Lagertheorie eine Liicke im Sinne von
einer manovrierten feindlichen Armee. Diese kann durch ihr Manoévrieren die Festungen einfach
umgehen und sich bis zur Hauptstadt ndhern. So bleibt die Hauptstadt, laut der von J. Rogniat
entwickelten Theorie, unbefestigt®®. Der franzésische General F. Duvivier schlug vor, dass der Staat
nur eine, aber enorm starke Befestigung haben sollte. Diese nannte er ,Delta” oder nach anderen
Quellen , National Reduit”. Sie sollte einen Umriss von mehr als 64 km Ldnge haben. In dieser sollten
sich alle nationalen Ressourcen des Landes konzentrieren, um die Moglichkeit der feindlichen
Attacke auszuschlieBen, wiahrend die Armee an der Front kimpft3. Als Beispiel fiir die ,National
Reduit” diente die Festung Antwerpen in Belgien, gebaut 1859 nach belgischem Militdringenieur
Henri Alexis Brialmont®.

Der Pionier in der Standardisierung des regularen befestigten Lagers als
Befestigungseinheit, war der ésterreichische Erzherzog Maximilian d’Este*'. Nach dem Prinzip von

37 Auguste Frederic LENDY, Treatise on Fortification, London 1862, S. 483.

38 Auguste Frederic LENDY, Treatise on Fortification..., 1862, S. 483.

39 Auguste Frederic LENDY, Treatise on Fortification..., 1862, S. 483.

40 Jelena DOBBELS, Inge BERTELS, Community involvement and military heritage conservation: a case study of the
demolition of the Antwerp sixteenth-century fortifications, Defence Sites: Heritage and Future, Southampton 2012, S. 270.
41 Este, Maxmilian Jopeph Johan Ambros Karl, Erzherzog von Osterreich (General-Feldmeister, Hochmeister des deutschen
Ritterordens im Kaisertum Osterreich, geb. 14. Juli 1782). Dritter Sohn der Erzherzogin Beatrix Riccarda, Erzherzogin von
Osterreich und Bruder des Erzherzogs Ferdinand Karl Joseph, widmete sich dem Militérstande und befehligte in den Jahren
1809 und 1814 eine Osterr. Heeresabteilung. Besonders verlegte er sich auf die Befestigungskunst, und ein Ergebnis seiner
Studien sind die im Jahre 1831 erbauten nach ihm benannten Maximilianischen Tiirme bei Linz, welche das neue an der
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einem Gurtel von detachierten Werken befestigte er 1831-1832 die Stadt Linz, der wichtigste
Briickenkopf (iber Donau im Norden der Osterreichischen Monarchie. Besonderheiten dieses Lagers
waren die vereinfachten detachierten Werke, die aber mit gleicher innerer Funktionsverteilung von
kasemattierten Tirmen von Montalembert und den britischen Martello Tirmen ausgestattet
waren. Der Girtel von detachierten Werken bestand aus elf Tirmen auf der linken und
einundzwanzig

Durchschnith nach der Linie £ et £ 8

Modmg ok

At da St £ ) S o S

Abb. 03_13 Abb. 03_14
Maximilianturm, Befestigtes Lager in Ling,
1831-1832. D Este Maximilian, 1831-1832.

Tirmen auf der rechten Seite der Donau*?. Die andere Besonderheit dieses Lagers war die
Abwesenheit der Enceinte des Noyaus. Anscheinend wurde sie aus Kostengriinden nicht realisiert.
Diese gesetzliche Malknahme war optimal fiir viele befestigte Orte der Monarchie, besonders im
nordostlichen Bereich.

Das Osterreichische Beispiel vom befestigten Lager von Linz wurde als Standardmodel fir
neue Befestigungstypen mit detachierten Werken, den Maximiliantlirmen, anerkannt und von
anderen europdischen Landern (ilbernommen. Vor allem von Schweden mit der Befestigung der
Hafenstadt Karlskrona und von den Niederlanden mit dem Befestigungssystem , Neue Hollandische
Wasserlinie“.

Die Theorie von befestigten Lagern hat sich nicht nur auf die Befestigung von einzelnen
Punkten begrenzt, sondern es wurde nach deren Prinzip ein ganzes Grenzbefestigungssystem
entwickelt. Es bildeten sich gewisse Terrains, die durch eine Kette von befestigten Lagern ein
gesperrtes Festungsgebiet bildeten und geschlossene Gebiete entstanden, die nach ihren
Umkreisformen qualifiziert wurden: ein Festungsviereck (Norditalien: Mantova-Pesciera-Legniago-

Donau angewendete System der Verteidigung bilden. Der Erzh. Ist auch Zuhaber des. 2. Artillerie, und des Inf.- Reg. Hoch-
und Deutschmeister.”. Biographisches Lexikon des Kaiserthums Osterreich, von Dr. Constant v. WURZBACH, Vierter Teil,
Wien 1858, S. 88.

42 Hector STRAITH, Treatise on Fortification and artillery, London 1858, S. 219.
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Verona) und ein Festungsdreieck (Polen: Warschau-lwangorod-Brest-Litowsk; Ukraine: Lutsk-
Dubno-Riwne). Es wurde auch ein Grenzbefestigungssystem im Form von ausgestreckten Linien
(England: Befestigungsystem von Siudost Englands; die Niederlanden: ,Neue Hollandische
Wasserlinie®) entwickelt. Zu diesen zdhlt auch die im Nordosten der Osterreichischen Monarchie
befindliche Grenzlinie, die die Flusslinien Weichsel-San-Dnister entlang verlauft und als
Befestigungssystem des Kronlands Galizien gilt.

3.2 Strukturen der Befestigungsanlagen, Zitadellen.

In der Mitte des 19. Jahrhunderts wurde innerhalb des befestigten Lagers die Enceinte
weder modernisiert, noch eine neue je erbaut. Die Umfassung (Enceinte) sowie mit diesen
verbundenen Befestigungsanlagen und detachierten Werke, bekommen eine neue Gestalt und
Funktionsverteilung. Die theoretische Basis, wie die Klassenanordnung der Befestigungen,
Identifizierung, Funktionswidmung und deren Bestandselemente wurden nicht verandert. Das
Missverstandnis kann aber in der Verwendung von Begriffen auftauchen, die von verschiedenen
Autoren anders benannt wurden. Zum Beispiel teilt K. v. Sonntag in seinem Lehrbuch ,Der
Festungskrieg in dem Geiste der neusten Kriegsfiihrungen” die Befestigungen in verschiedene
Rangen nach deren GroéBe auf, welche nach der Anzahl von Bollwerken in deren Umfassung
unterschieden wurden®. An erster Stelle befand sich die Festung, die sich in drei Ringe teilte: Erster
Rang (groRe Festung) — die eine EinschlieRung eines Polygons von zwolf oder mehr Seiten bildet;
Zweiter Rang (mittlere Festung) — von acht bis elf Seiten; Dritter Rang (kleine Festung) — Polygon
von sechs bis sieben Seiten. An zweiter Stelle war ein kleinerer fester Platz, dessen Polygon drei bis
flinf Seiten hatte und als Fort genannt wurde, wenn er einzeln stand. Wenn er aber an einen
Festungsumriss angebaut war, hiel} er Zitadelle.

Abb. 03_15: Abb. 03_16:
Die Zitadelle mit der Enceinte, Die Zitadelle als Teil der Stadtbefestigung,
Passley C., 1817. Lendy A., 1862.

43 Karl SONNTAG, Der Festung-Krieg in dem Geiste der neusten Kriegsfiihrungen fiir Offiziere jeder Waffe, Stuttgart 1836,
S. 2.
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In dem 0Osterreichischen Lehrbuch , Artillerieunterricht fiir die Mannschaft der Festungs-
Artillerie-Kompagnien” werden die Befestigungen ebenso nach GrolRe der Festungen, Forte und
Zitadellen unterschieden®. Letztere wurden auch zu inneren Nebenwerken gezihlt und dienten als
Verstarkungsmittel einer Festung. Weiter ist die Zitadelle eine kleine Festung, welche sich im
Inneren der Stadte oder an festen Platzen befand, oder sich an deren Umfassungen anschloss. Sie
hat der Besatzung als letzter Zufluchtsort und in multiethnischen Stadten zur Bewahrung der
inneren Sicherheit gedient®.

Die Zitadelle, nach 0Osterreichischen Richtlinien von Richard Jeitteles, sollte entweder im
Inneren der Festung unabhangig von der Umfassung stehen, oder als isoliertes Teil der Letzteren
angelegt werden®®. Das Werk des Briten Hector Straith empfiehlt, dass sie an einem zur Hauptstadt
des Landes fliihrenden Kommunikationsweg liegen soll. Von der Hauptstadt sollte im Falle des
Gefechts die Versorgung und Verstirkung entlang des Weges kommen®’. Im Falle einer feindlichen
Eroberung der Stadt sollte die Zitadelle einen befestigten Waffenplatz halten, von welchem aus die
kommende Verstiarkung den Feind von der Stadt vertreiben sollte*®. Im anderen Falle sollen die
Belagerten von hier aus so lange ihren Widerstand leisten, bis sich giinstige Bedingungen fir eine
Kapitulation ergeben.

44 Artillerie Unterricht fiir die Mannschaft der Festungs-Artillerie Kompagnien, Dritte Unterrichtsklasse, Zweiter Teil, Wien

1869, S. 5.

4> Artillerie Unterricht fiir die Mannschaft der Festungs-Artillerie Kompagnien..., 1869, S. 15.
46 Uber die Zitadelle bekommen wir folgende Beschreibung von Zitadelle: , Die Citadelle oder Castelle stehen zu den festen
Platzen groRerer Gattung in demselben Verhéltnisse wie die Reduits zu den einzelnen Werken. Sie bilden Riickzugspunkte
fur die Besatzung der Festung nach dem Falle derselben und néthigen den Feind zur eréffnung einer zweiten Belagerung.
Die Citadellen konnen entweder im Inneren der Festung auBer allem Zusammenhange mit der Umfassung stehend, oder
als isolierte Teile der letzteren angelegt werden. Der zweite Fall ist glinstiger, weil die Citadelle eine direckte
Communication mit dem Vorfelde haben kann. Sie mufR dann zunachst auf der strategischen Riickzuglinie des Verteidigers
liegen. Schon dieser Umstand hindert den Angreifer, direkt von AuBen gegen die Citadelle vorzugehen. Er wird dies aber
umsoweniger thun, wenn die Befestigung des Castels stark ist. Mann soll daher hier von allen brauchbaren
Verteidigungsmitteln nach AuRen, wie wir sie spater kennen lernen werden, Gebrauch machen. Die Citadelle muB ferner
so gelegen sein, dass sie das Innere der Festung vollstiandig dominiert. Diese Bedingung laRt sich mitunter so schwer
erfiillen, dass keine weitere Wahl fiir das Emplacement Gbrig bleibt. Die Profile miRen den Grundsatzen der Sturmfreiheit
vollkommen entsprechen und der Umriss derart construiert sein, das die Verteidigung moglichst in die Lange gezogen
werden kann. Auch im Innern mufl dem Glacis ein von Gebauden freier Raum vorliegen, dessen Breite dem Ertrage der
Kartdtschen zu entsprechen hat. Bombensichere Gebaude sind zum Schutze der Besatzung unerlaRlich. Die GroRe der
Anlage richtet sich nach der des Platzes Truppen. Ubrigens sollen die Castelle an und fiir sich eine méglichst geringe
Garnison, nahmlich jene, die zum Schutze gegen den gewaltsamen Angriff geniigt, erhalten. Bevor es hier zu einer
Belagerung kommen kann, erfolgt ja die Verstarkung durch die sich zurlickziehende Besatzung der Festung.

Auch in offenen Stadten baut man mitunter an dominierenden Punkten Castelle, und zwar entweder in der Absicht,
eine emporungssiichtige Bevolkerung im Zaume zu halten, oder um den Feind zu hindern, sich temporar in der Stadt
festzusetzen. In beiden Fallen mufl die letztere von der Citadelle aus vollstindig eingesehen werden. Bei der
erstgenannten Gattung kann es wohl nie zu einer Belagerung kommen; es genlgt also eine sturmfreie einfache
Umfassung mit den nétigen Geschitzemplacements. Auf die Deckung des Mauerwercks braucht dann keine Riicksict
genommen zu werden. Auch ist hier nicht notig, die Casernen und Magazine im Innern bombenfrei herzustellen;
dieselben brauchen nur feuersicher zu sein. Im zweiten Falle hingegen soll die Citadelle so stark gemacht werden, dass
der Feind die Mihe und den Aufwand einer Belagerung dem Werthe der Besetzung der Stadt gegeniiber
unverhaltnissmaRig grof finden muss. Er wird dann wohl dieser Absicht lieber entsagen. Tut er dies nicht, so mul} er
wenigstens einen untergeordneten Zweck mit bedeutenden Opfern erlaufen”. Aus Feldfortification und Grundziigige der
permanenten Befestigung. Ver. v. JEITTELES Richard, Wien 1866, S. 224-225;

47 Hector STRAITH H. Treatise on fortification and artillery, Seventh edition, London 1858, P. 220.

48 Als lllustration dafiir kénnen die Ereignisse von Belagerung der Zitadelle von Antwerpen, wo die zur Sicherung des
Rickzugsorts die Hollandische Armee wahrend des 24 Tagen von 15. bis 23. Dezember 1832 die Stadt bombardiert haben,
und schlieBlich, durch veraltete Vaubans die Festung sich ergeben hat. Paddy GRIFFITH, Military thought in the French
Army, 1815-1851, Manchester University Press, Manchester 1989, S. 28.
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Solche Leistungsfahigkeiten der Zitadelle und des gesamten ausgearbeiteten
Befestigungssystems des Ortes, sicherten nicht nur die Verteidigungskrafte und deren Armierung,
sondern auch deren architektonische und fortifikatorische Eigenschaft und Form. Dies war aber von
der Lage und gezielten Aufgaben der Befestigung abhangig.
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Alle Befestigungen des 19. Jahrhunderts haben die gleichen Eigenschaften. Die
Grundrissform stellt ein Trapez oder ein Vieleck dar. Dieses besteht aus einem nach vorne
herausspringenden Winkel (Sailant), welcher sich immer auf die Frontseite (Feldseite) richtet.
Deren linke und rechte Seite (Facen) verbindet sich weiter mit den parallel laufenden Flanken bis
zur Basis des Trapezes (Kehle), welche in die Richtung der Noyau (Stadtseite) lag. Sie trafen sich

immer auf den Kehlpunkten.

Abb. 03_18: Abb. 03_19:
Linette, D° Arcon Michaud, 1795. Linette D'Arcon, Festung Mont Dauphin.

Das erste Standardmodel des regelmaRigen selbstidndigen detachierten Forts, das in
diesem Umriss entstand, war die Liinette d’Arcon, entworfen vom napoleonischem General
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Michaud d’Arcon. Sie wurde 1795 dem franzdsischen Befestigungskomitee als selbststéndiges,
detachiertes Standartwerk vorgestellt und genehmigt®.

Die Forts des 19. Jahrhunderts haben die gleiche Struktur und bedingte Funktionsverteilung
gehabt. Sie haben das gleiche Profil: Hauptumwallung mit Glacis, Graben, neueingefiihrten
Carnotmauer, Koffer-Kaponiere und Artilleriestellungen hinter dessen Brustwehr. In der Mitte des
Werkes befand sich das Reduit. Dies diente im Falle des Durchbrechens vom Feind auf die
Hauptumwallung als Zufluchts- und Verteidigungsort des Werkes. Das Reduit konnte je nach GroRe
der Befestigung als ein einzelnes, bombenfestes, eingeschossiges Blockhaus, oder als ein
kasemattierter Maximilianturm, oder als eine mehrgeschossige, mit einem Innenhof versehene,
mehrseitige Defensivkaserne dienen. Das Reduitsgebdude kdnnte auch durch Kehlseite verlangert
werden und als Kehlkaponiere benutzt werden.

Die Formen der Befestigungen waren von umgebender Landschaft abhangig. Es wurde
empfohlen die Tlirme in einer gebirgigen Gegend oder auf einer begrenzten Landschaft zu erbauen.
Hier musste man gegen die traditionelle Theorie verstofen, wonach die permanente Befestigung
umso widerstandsfahiger sei, wenn es eine reguldre Form mit moglichst groRer Anzahl von
Bollewerken (Bastionen) besitze.

Das hat sich im Laufe der Entwicklung von Waffen- und Festungsbaukunst stark verandert.
Uber die Nachteile des veralteten Bastionssystems, sowie iber die Priorititen des Tenaile,- und
Polygonalsysthems bei den Befestigungen auf nicht flachen Geldnden, schrieb Montalambert. Dies
zeigte sich wahrend der Napoleonischen Feldziige in den Pyrenden im Jahre 1810 durch das von
den Briten geschaffene Befestigungssystem von Lissabon (Tores Vedras Linie) sehr gut. Dadurch
wurde die franzésische Armee fiir mehr als einige Monate gehalten®. Diese Ereignisse bewiesen,
wie wichtig die unregelmaBige Anordnung von Befestigungsanlagen als Anpassung an die
Bodenbeschaffenheit ist; auch die Anwendung der isolierten Werke, welche durch die Feldarmee
zur Bekampfung des feindlichen Vormarsches eingesetzt wurden.

Der sogenannte Llinettentyp halt in sich an die Grundgesetze von Linette D’Arcon. Als
deren Nachfolgebeispiel nehmen wir ein typisch 0Osterreichisches Werk aus dem galizischen
Befestigungsumbkreis, das von Moriz Ritter von Brunner beschrieben wurde. Im Grundriss hat dieser
eine Trapezform. Die Hauptumwallung besteht aus einem Glacis, einem Graben und einer Mauer
mit Eskarpen. An beiden Fliigeln befinden sich die Doppelkaponniere, die das Hauptterrain durch
Poterne verbinden. In der Mitte des Kapitels befindet sich an der Aushéhlung ein hufeisenformiges
Reduit, das mit seinen beiden Fliigeln mit der Kehle verkniipft ist. Das Reduit besteht aus einer
Defensivkaserne und einem Innenhof, der von einer krenelierten Mauer umschlossen ist. Hinter
dem Reduit ist ein Waffenplatz mit zwei separaten Kaponnieren, die an beiden Kasernenfligeln
entlang laufen, welche den Kehlgraben sowie die ganze Seite begleiten®?.

49 Jean-Denis LEPAGE, French Fortifications, 1715-1815, lefferson/London 2010, S. 154.
50 Quentin HUGHES, Military Architecture, London 1974, S. 151.
51 Kurt MORTZ DE PAULA, Der Osterreichisch-Ungarische Befestigungsbau 1820-1914, Wien 2006, S. 54.
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Abb. 03_20: Abb. 03_21:
Detachierter Werk, Liinettentyp, Mitte des 19. Jh. Detachierter Werk XllI, Festung Olmitz (Olomouc,
Brunner, R. v., Moriz. Tschechien), 1850-1854.

Das Profil des Werkes besteht aus einem Glacis, einer geneigten Eskarpe, einem
Trockengarben, einer Hauptumwallung mit einer Kontraskarpemauer, einer Brustwebhr,
Artilleriestellungen und Aparellen. Im Inneren des Werkes befinden sich auf einem niedrigeren
Niveau die Terraplaine, Reduit mit Defensivkasernen und Innenhof, Kaponieren, Kreneliermauer mit
Haupteingang und Trockengraben. Die Kehlkaponieren sollten nicht nur die nebenstehenden Werke
flankieren, Haupteingdange und Kehle schiitzen, sondern, wie es Julius Wurmb schrieb, auch gegen
die Stadt eingerichtet sein>2.

Ahnlich wurden die detachierten Forts von verschiedenen befestigten Lagern in Galizien
(Festung im Krakau — Fort Krakus, Kosciuszko, Lunette Warschawska), Oberitalien (Festung
Peschiera) und Bohmen (Festung Olmiitz) gebaut.

Zwischen der Zitadelle und der Stadt befand sich eine Pufferzone — Esplanade — eine
Bauverbotszone, welche die Lange eines Schusses von einer Infanteriegewdhr oder von Kartdtschen
hatte. Die Bauvorschriften innerhalb dieser, sowie deren GroRRe, wurden aber in verschiedenen
Lindern vorgeschrieben®. Anders war die Lage bei den neu zu errichtenden Befestigungen
innerhalb der bestehenden Stadtstruktur, die das Eigentum betraf. In den zugeteilten Unterlagen,
welche die Errichtung der lwiwer Zitadelle von 1850 betreffen, wurde die Lage so vorgeschrieben:
2Was die Alller]. H[6chster]. Angeordneten Zitadellen betrefft, welche gewdhnlich innerhalb
volkreichen Stddte liegen, so kénnte man sich dort, wo gegenwdirtig kein Bauverbots-Rayon besteht,
darauf beschridnken dass keine Zitadelle dominierenden oder ihr allzundhe liegenden Gebdude zu
erbauen gestattet wurden.

52 Julius WURMB, Lehrbuch der Kriegsbaukunst, zum Gebrauch der kais. kén. Génie-Academie, Olmiitz, 1852, S. 153-154
53 Karol WEBER, Rayon — eine Kunstlandschaft, Ein Beitrag zum Vorgeldnde neuzeitlicher Festungen, Leben in und mit
Festungen, Regensburg 2010, S. 128
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Da sich hiertiber keine allgemeinen Normen feststellen lassen, so musste fiir jede Zitadelle ein
spezieller Vorschlag der A. H. Sanktion unterbreitet werden. “>,

Der Stil der o6sterreichischen Militararchitektur hat sich im Laufe des 19. Jahrhunderts
formuliert und zeigte sich an Beispielen von sehr wichtigen Gebduden und Projekten. Viele
europdische GroBmachte waren auf der Suche nach einem eigenen Stil, der ihre Heeresidentitat
reprasentieren konnte.

Abb. 03_22:
Arsenal in Venedig
12.-15 Jh.

Abb. 03_23:

Das k. k. Artillerie-
Arsenal in Wien
1850-1854.

Abb. 03_24:
Das k. k.
Invalidenhaus in
Lemberg (Lviv,
Ukraine)

Teofil Hansen,
1854-1858

Das Kaisertum Osterreich war im Gegensatz zu vielen europdischen Kénigreichen ein
multinationales Land. Dies ist an den Dekorelementen der Fassade des Wiener Arsenals und des
HG Museums zu sehen. Diese wurden im Stil der venezianischen Renaissance, welche ihre Wurzeln
in Byzanz hat, erbaut. Esist am besten an der kontrastreichen Einsetzung von Stein und roter Ziegel,
einem vereinfachten Ordnungssystem, welches die Fenster und SchieBscharten umrahmt, zu
sehen. Ebenso erkennt man dies an den gleichzeitig gebauten Gebduden, wie das Invalidenhaus in
Lviv (Arch. T. von Hansen), das Arsenal in Verona und die nicht mehr existente Franz Josefs Kaserne

54 OStA, KA M.Beh GGD 1850 1/32 KRT 496.
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in Wien>®. lhre Nachfolge ist auf der Beschmiickung der Befestigungen der sogenannten
Karpatenlinie von Olomoutz (Tafelberg Befestigung) — in Krakau (Kosciuszko Fort, Benedikt Fort,
Linette Warszawska) — in Lwiw (Zitadelle) und dem nicht realisierten Projekt der Befestigung von
Auschwitz (1854) zu sehen. Die venezianischen Dekorelemente kommen vor allem in dem Lehrbuch
yVorschriften fiir Kriegsbauwesen” von J. von Wurmb vor. Als Beispiele zur Nachfolge dienen die
Gebidude von Michele San Michele in Verona — Porta Nova, Palio, San Zeno und viele andere
vereinfachte Elemente aus der venezianischen Renaissance.

3.3 Die Errichtung von Zitadellen in Habsburger Monarchie und Europa im 19. Jahrhundert.

Im 19. Jahrhundert wurden die Zitadellen meistens als Bestandselemente der modernen
Befestigungssysteme, welche um die Stadt oder die Festung neu gebaut waren, errichtet.
Uberwiegend waren diese mit den staatlichen Programmen zur Grenzverteidigung verbunden, wo
nahe der Grenze liegende, strategisch wichtige Ortschaften oder Stadte zu befestigen waren.

Ihre Errichtung im 19. Jahrhundert war ein normaler stadtebaulicher Prozess, der in sehr
engem Zusammenhang zwischen stddtischer und staatlicher Politik und der strategischen
Stadtverteidigung stand. Sein Zweck war die aufstandische Biirger, die sich nicht ausschlief3lich
innerhalb der Stadt verschanzt hatten, mit geringem Kraftaufwand zu bekdampfen. Es sollte mit Hilfe
von entsprechenden Vorteilen ein Aufstand beendet werden, wie einer (iber die Lage dominierende
und schwer zu erobernde Position, verstarkt mit bombenfester Unterkunft.

Abb. 03_25: Abb. 03_26:

Festung Posen (Posnan, Polen). Nordlich — Zitadelle Fort Winiary.  Festung Konigsberg (Kaliningrad, Russland). Nordostlich —

Johann Leopold von Brese-Winiary, 1828-1840. Zitadelle und Defensivkaserne ,Kronprinz“. General van
Aster, 1843.

55 peter und Wolfgang SCHUBERT, Das Wiener Arsenal, Wien 2014, S. 24.
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Abb. 03_27:
Die Befestigung von Lviv, Entwurf,
August Caboga, 1855. Nicht realisiert.

Der First Windisch-Graetz machte einen Vorschlag (26.09.1848) dem Kriegsministerium und
der Reichsbefestigungs-Kommission zur Landesverteidigung: ,Sicherung im Inneren und
Verteidigung nach Aullen”, in 26 Haupt,- und GroRstadten der Kronldnder eine neue Zitadelle oder
befestigte Platze zu errichten. Sie sollten unter anderem in den Stadten wie Briinn, Prag, Krakau,
Lwiw®® und Wien erbaut werden®’. Von diesen wurde die Zitadelle nur in Lwiw gebaut. Die zu
gleichen Zwecken dienenden Befestigungen wurden in Offen-Pest (Blockberg) und Wien (Arsenal)
errichtet. Die schon bestehenden Befestigungen in Krakau (Wawel), Prag (Wysehrad), Verona
(Castelo di San Pietro), Salzburg und Kufstein wurden erganzt.

In anderen européischen Liandern galten andere stddtebauliche Methoden zur Bekampfung
der Aufsténde. In Paris®® und London wurde versucht, die potentiell problematischen Bezirke in den
Griff zu bekommen. Im ersten wurde vorgeschrieben, die Strallen breit genug zu bauen, um ein
Verschanzen zu erschweren. Die StralRen sollten auch lang und gerade genug fir Artilleriebeschuss
sein. Um Aufstiande weiter zu vermeiden und sie leichter eliminieren zu kénnen, haben der Kaiser
Napoleon Il und Georges Eugéne Haussman in ein paar StraBenprojekten folgende
SicherheitsmalRnahmen verwirklicht: es wurden Rue de Rivoli und der Boulevard de Sebastopol
erbaut, wo es moglich war die Mannschaften schnell zum Stadtzentrum zu verlegen, weiter wurde
auch Boulevard de Voltaire gebaut, der die Breche durch das Arbeiter Bezirk zur den Ostseite der
Innenstadt schneidet. Es wurden auch Baracken auf den strategisch wichtigen Punkten errichtet:
die wichtigste war die Caserne Vérine mit Raum fiir 2.000 Soldaten auf der Place de République®.

56 Die weiteren Stadte waren: Klausenburg, GroRwardein, Szegedin, Debreczin, Miskolcz, Offen-Pest, Pressburg, Graz,
Laibach, Gorz, Klagenfurt, Trient, Udine, Treviso, Vicenza, Padua, Cremona, Lodi, Brescia, Bergamo, Mailand

57 Rudi ROLF, Festungsbauten der Monarchie, Middelburg 2011, S. 49.

58 Es haben in Paris zwischen 1827 und 1849 ein paar Aufstinde mit Barrikadenbau stattgefunden. (Thomas HALL,
Planning European capital cities: Aspects of nineteenth century urban development, New York 1997, S. 293.)

% Thomas HALL, Planning European capital cities: Aspects of nineteenth century urban development, New York 1997, S.
293.
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Anders war die Lage in den Kolonien oder in den neu eroberten Gebieten, wie zum Beispiel auf
dem Balkan. Dort waren nicht nur die Sperrforts und Zitadellen durch schwere Artillerieangriffe,
sondern durch die Infanterie und leichte Feldgeschiitze bedroht, da der Befestigungstyp noch nach
dem alten Muster, wie Reduit Fort erhalten war®°.

An Stellen, wo die neue Enceinte um die Altstadt entstehen sollte, wurden die Zitadellen
entweder aus alten Burgen mit einer gewissen Anpassung zu modernen Wehranlagen umgebaut,
oder auf neuen, Uber die Stadt herrschenden Anhdhen errichtet. Auch wurden Befestigungen als
eine von mehreren Bastionen neu erbaute Enceinte errichtet, welche an einer entsprechenden
Position sich befand und mit zusatzlichen, in die Stadtrichtung zeigenden, befestigten Elementen
erganzt (Beispiel: Kdnigsberg — Ferdinand Kaserne).

Nach den Aufstinden in der Monarchie von 1848, wurde in Lehrbichern Uber das
Festungsbauwesens empfohlen, die Kehlseite der neuen Stadtbefestigungen mit zusatzlicher
Kaponniere zu erganzen. Der Genie-Direktor Julius v. Wurmb schreibt dariiber in seinem 1852
herausgegebenem Werk ,Lehrbuch der Kriegsbaukunst zum Gebrauche der Kais. Kén. Genie-
Akademie”: ,,Am besten [ist es die Defensionsgebduden] in 4 eckiger Form, in den Poligonsecken
einer, eine gréfiere Stadt umschliefenden Hauptumfassung [Enceinte], zu doppelten Zwecke,
nemlich einerseits als Reduits und Abschnitte, gegen den vorderen und seitwdrtigen Wall, und
anderseits, nach riickwdrts hin, als sichere Batterien gegen aufstdndische Bewegungen in der Stadt,

Anwendung finden kénnen.” %!

In spateren Zeiten wurden durch das Einfiihren der gezogenen Kanonen, die massiven
Mauerwerke durch neue Materialien, wie Panzer, Beton oder Stahlbeton ersetzt. Selbst die einzeln
stehenden Forts waren nicht mehr widerstandsfahig.

Zwei Tabellen der verschiedenen Landern und deren Stiddten zeigen wo die Zitadellen,
entweder neu oder erganzt, als Nebenwerk der Enciente oder einzelstehen gebaut wurden.

60 Christian OTTERSBACH, Der Begriff des ,Forts“im 19. Jahrhundert / Das Ende der Festungen. Aufgelassen, geschleift,
vergessen? Regensburg 2009, S. 248.

61 Weiter folgt: ,Aber auch in Innern der Stédte, auf grofien freien Plitzen und Esplanaden, wenn auch nur zu Kasernen
und Militdr-Depots bestimmten Gebdude sollten stets einen entsprechenden Grad von Verteidigungsfihigkeit, gegen
aufstdndische Bewegungen, erhalten; so dass diese Gebdude als eine Art Mittelding, zwischen den gewéhnlichen Kasernen
und den kasemattierten Reduits, demnach durchaus feuerfest zu erbauen, allen Stockwerken, wenn auch nur 1 Klafter dick
zu wolben, in ihrem untern Geschosse mit gut verteidigten Ein- und Zugdngen, und nach Aufien durchweg mit
Schiessléchern und Scharten, nicht aber mit Fenstern zu versehen, endlich im 1. Stocke mit Fenster-Gittern zu versichern
wdre.

Die Details iiber Anlage und Anordnung dieser hier nur nebenbei erwéhnten Gebdude werden nach der, beziiglich des
Kasern-Baues in der biirgerlichen Baukunst, und beztiglich das Kasematenbaues hier vorgetragene Lehre, wohl keiner
weiteren Erérterung bediirfen.” Julius WURMB, Lehrbuch Der Kriegsbaukunst, Zum Gebrauche Der Kais. Kén. Génie-
Academie, Olmitz 1852, S. 153-154.
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Zitadellen

Kaisertum Osterreich

als Nebenwerke der Festungen

Anlage Land Stadt Werk Baujahr Zustand
Neue Osterreich Linz Postlingberg®? | 1832 Erhalten
Polen Krakau Schloss 1850-55 Erhalten

Wawel®?
Italien Verona Castello St. | 1850 Erhalten
Erganzt Pietro
Kroatien Pola Kastel®* 1834, 1869 Erhalten
Bosnien und | Sarajevo Kastelkaserne® | 1880 Erhalten
Herzegowina
Konigreich PreuRen
Neue Deutschland | Koblenz Ehrenbreitstein®® 1817-1828 | Erhalten
Polen Thorn Fort HI. Jakob®’ 1825-1832 | Erhalten
Posen Fort Winiary®® 1828-1842 | Nichterhalten
Russland Konigsberg Ferdinandkaserne® | 1849 Erhalten
Erganzt Deutschland | Erfurt Petersberg™ 1815-1830 | Erhalten
Cyriacksburg™ 1824-1830 | Erhalten
Deutsche-Bund
Neue Deutschland Ulm Wilhelmsburg’? | 1842-1849 Erhalten
Raststadt Leopoldsfeste”™ | 1849 Nichterhalten

Erganzt Mainz Zitadelle™ 1833-61 Erhalten

62 Rudi ROLF, Festungsbauten der Monarchie, Middelburg 2011, S. 21.
63 Zbigniew PIANOWSKI, Wawel obronny. Zarys przemian fortyfikacji grodu i zamku Krakowskiego w. IX. — XIX, Krakow

1991, S. 127.

64 Atilla KRIZMANIC, Pulska Kruna, Knjiga Il, Pila 2009, S. 12

65 Rudi ROLF, Festungsbauten der Monarchie, Middelburg 2011, S. 150.
66 Festung Koblenz, http://de.wikipedia.org/wiki/Festung_Koblenz

67 Lech NAREBSKI, Bestandsaufnahme und Dokumentation der preussischen Grossfestung Thorn. Historisches Erbe und
urbane Chance fiir die Zukunft, Erhaltung und Nutzung historischer GroRfestungen, Tagungsband, Mainz am Rhein 2005,

S. 81.

68 Marcin WICHROWSKI Geschichte, Erhalt und Nutzung von Anlagen der Ehemaligen Giirtelfestung Posen, Die Relikte
der Periode 1875-1914 im heutigen Stadtbild, Erhaltung und Nutzung historischer GroRfestungen Tagungsband, Mainz
am Rhein 2005, S. 318.
69 Heinz Rudolph NEUMANN, Kaliningrad/Kénigsberg, Fortifikatorischer Exkursionsbericht einer Studienreise vom 04. Bis
11. April 2010, Regensburg 2010, S. 35.
70 Karsten GROBE, Bau-und Nutzungsgeschichte einer neupreussischen Defensionskaserne aus der Ersten Hélfte des 19.
Jahrhunderts auf der Erfurter Zitadelle Petersberg, Tagungsband, Mainz am Rhein 2005, S. 243.;
71 Zitadelle Cyriaksburg, http://de.wikipedia.org/wiki/Zitadelle_Cyriaksburg;
72 J6rg FREYEBERGER, Erhalt ohne Nutzung. Die Wilhelmsburg in Ulm, Erhaltung und Nutzung historischer
Grol¥festungen, Tagungsband, Mainz am Rhein 2005, S. 231.
73 Rudi ROLF, A dictionary on modern fortification. An illustrated lexicon on European fortification in the period 1800-
1945, Middeelburg 2004, S. 349.
74 peter KRAWIETZ, Erhalt auf Dauer - Sinnvolle Nutzung historischer Zitadellen. Das Beispiel Mainz, Erhalt und Nutzung
historischer Zitadellen, Tagungsband, Mainz am Rhein 2002, S. 84.
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Konigreich Belgien

Neue Belgien Diest Zitadelle™ 1837-1844 Erhalten
Antwerpen Nordkastel® | 1817-1840 Nichterhalten
Republik Frankreich
Entrevaux Zitadelle™” 1 H.19. Jh. Erhalten
Erganzt Frankreich | Belfort Chateau’ 1817-1840 Erhalten
Belle lle Zitadelle™ 1846 Erhalten
Konigreich Sardinien
Neue Vinadio Forte 1834-1838 Erhalten
Alberto®
Allessandria Citadella 1803 Erhalten
) Nuova®
. Italien Parma Zitadella® 1850 Erhalten
Erganzt . 83 i
Ferrara Zitadella 1815-1859 Teil-Erhalten
Modena Zitadella® 1831 Nichterhalten
Alessandria Zitadella® 1803-1814 Erhalten
Kaiserreich Russland
Warschau Zitadelle 1832 Erhalten
Polen Alexander®
Neue Modlin Zitadelle®’ 1832-1838 Erhalten
Belarus Brest-Litowsk | Zitadelle® 1830-1848 Erhalten
Ukraine Kyiw Petscherska 1830 Erhalten
Zitadelle®

7> Rudi ROLF, A dictionary on modern fortification. An illustrated lexicon on European fortification in the period 1800-
1945, Middeelburg 2004, S. 111.
76 Rudi ROLF, A dictionary on modern fortification. An illustrated lexicon on European fortification in the period 1800-
1945, Middeelburg 2004, S. 20
77 Entrevaux, http://www.fortified-places.com/entrevaux/, 12.01.2015.
78 Rudi ROLF, A dictionary on modern fortification. An illustrated lexicon on European fortification in the period 1800-
1945, Middeelburg 2004, S. 36.
72 Rudi ROLF, A dictionary on modern fortification. An illustrated lexicon on European fortification in the period 1800-
1945, Middeelburg 2004, S. 38.
80 Marino VIGANO, Die Entwicklung historischer Zitadelle-Bauten in Italien vom 16. Bis zum 19. Jahrhundert, Erhalt und

Nutzung historischer Zitadellen, Tagungsband, Mainz am Rhein: Verlag Philip von Zabern, 2002, S. 16.

81 Marino VIGANO, Die Entwicklung historischer Zitadelle-Bauten in Italien ..., S. 27.
82 Marino VIGANO, Die Entwicklung historischer Zitadelle-Bauten in Italien ..., S. 27.
83 Marino VIGANO, Die Entwicklung historischer Zitadelle-Bauten in Italien ..., S. 27.
84 Marino VIGANO, Die Entwicklung historischer Zitadelle-Bauten in Italien ..., S. 27.
85> Marino VIGANO, Die Entwicklung historischer Zitadelle-Bauten in Italien ..., S. 27.
86 Rudi ROLF R. A dictionary on modern fortification. An illustrated lexicon on European fortification in the period 1800-
1945, Middeelburg 2004, S. 447
87 Piotr, OLENCZAK, Twierdza Modlin. Przewodnik turystyczny, Warszawa: Rajd, 2011, S. 73.
88 Rudi ROLF, A dictionary on modern fortification. An illustrated lexicon on European fortification in the period 1800-

1945, Middeelburg 2004, S. 58.
89 Viacheslav KULINICH, Die Festung Kiew — Entwicklung und Méglichkeiten, Erhaltung und Nutzung historischer

Grof¥festungen, Mainz am Rhein 2005, S. 435.
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Vereinigtes Konigreich

Quebec Zitadelle® 1820-1831 Erhalten
Neue Canada UNESCO
Halifax Fort George®® | 1856 Erhalten
. Dover Western 1811 Erhalten
. Vereinigtes .
Ergdnzt Konigreich nghts,92
Citadel
Vietnam
Neue Vietnam Hue Zitadelle® 1805-1832 Erhalten
UNESCO
Zitadellen als einzelnstehende Objekte
Kaisertum Osterreich
Osterreich Wien Arsenal® 1850-1856 Erhalten
Neue Ungarn Budapest Blockberg®® 1850-1856 Erhalten
Ukraine Lviv Zitadelle®® 1850-1856 Erhalten
Erganzt Tschehien Prag Vysehrad®”’ 1849-1850 Erhalten
Osterreich Salzburg Hohen 1849 Erhalten
Salzburg® UNESCO
Konigreich PreuRen
Erganzt Deutschland Hohenzollern | Stammburg® 1850 Erhalten
b. Hechingen
Schwerin Residenzstadt'® | 1849 Teilweise
Erhalten

%0 Historic district of Old Quebec, http://whc.unesco.org/en/list/300, 12.01.2015.

%1 Fort George, http://en.wikipedia.org/wiki/Citadel_Hill_%28Fort_George%29, 12.01.2015.

92 Bernard LOWRY, Discovering fortifications from the Tudors to the Cold War, Princes Risborough 2006, S. 86.; The
Citadel, http://www.doverwesternheights.org/index.php?option=com_content&view=article&id=80&Itemid=498

% Hanns PETZSCH, Hue’, eine vietnamesische Festung, Festungsjournal, 2006, Nr. 28, S. 37-41. Complex of Hue
Monuments, http://whc.unesco.org/en/list/678, 12.01.2015.

94 Heinrich FORSTER, Das k. k. Artillerie-Arsenal zu Wien, Allgemeine Bauzeitung, Wien 1866, S. 316.

95 Rudi ROLF, A dictionary on modern fortification. An illustrated lexicon on European fortification in the period 1800-1945,
Middeelburg 2004, S. 89.

%6Rudi ROLF, A dictionary on modern fortification. An illustrated lexicon on European fortification in the period 1800-1945,
Middeelburg 2004, S. 85.

97 Vladimir KUPKA, Die Zitadelle Vysehrad (Héhenburg) in Prag, Erhalt und Nutzung historischer Zitadellen, Tagungsband,
Mainz am Rhein 2002, S. 288.

%8patrick SCHICHT, Die Festung Hohensalzburg, Ihr fiihrer zur Geschichte und Architektur, Wien 2007, S. 56.

99 Christian OTTERSBACH, Der Begriff des , Forts” im 19. Jahrhundert, Das Ende der Festungen, Aufgelassen — geschlieft-
vergessen? Regensburg 2009, S. 245.

100 Christian OTTERSBACH, Der Begriff des ,Forts“ im 19. Jahrhundert, Das Ende der Festungen, Aufgelassen — geschlieft-
vergessen? Regensburg 2009, S. 248.
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K6nigreich der Vereinigten Niederlande/Konigreich der Niederlande

Neue Belgien Huy Fort Huy!® | 1812-1822 | Erhalten
Gent Zitadelle®®? 1819-1830 | Nichterhalten
Ergénzt Niederlanden | Dinant Fort!® 1818-1821 | Erhalten
Herzogenbuchsee | Zitadelle!® | 1831-1874 | Erhalten
Haiti
Neue Haiti Milot Zitadelle 1805-1830 Erhalten
Laferriére’®® UNESCO

101 Huy (fort de), www.fortiff.be/ifb/index.php?page=h7, 12.01.2015
102 Beschreibung der neuen Citadelle von Gent, mit einer Ubersetzung des Berichtes iiber den Aufenthalt der

niederlandischen Truppen in dieser Stadt im Jahre 1830. OeStA/KA KPS LB K VI, 31-52 E.
103 pinant (fort ou citadelle de), www.fortiff.be/ifb/index.php?p=406
104 Cor GILLHAUS, Zitadellen der Niederlande, Erhalt und Nutzung historischer Zitadellen, Tagungsband, Mainz am Rhein

2002, S. 268.

105 Ngtional History Park- Citadel, Sans Souci, Ramiers, whc.unesco.org/en/list/180, 12.01.2015
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Zusammenfassung des Kapitels 3.

Im 19. Jahrhundert wurden in Europa zwei Arten von Befestigungsanlagen gebaut. Die Erste
war ein Teil des gesamten Verteidigungssystems der Grenzgebiete, und die Zweite war ein einzelnes
Element zur Sicherung der politischen Stabilitdt im Inneren des Landes.

Das erste Verteidigungssystem bestand aus einem groRen befestigten Umkreis in
verschiedenartiger Form, deren Festungen Ecken, verschanzte Lager, wie auch befestigte Linien
bildeten. Der Umkreis diente im Falle des Feldzuges als eine Raststation und der Versorgungsort fir
eine moderne, groRRe einheimische Armee.

Das zweite Verteidigungssystem des Landes bestand aus offenen unbefestigten Grenzen
und einem, in der Mitte des Landes befindliches einziges, enorm groRes Nationalreduit (groRe
Befestigung des Staates).

Die Festungen des 19. Jahrhunderts bestanden aus zwei befestigten Linien, einem Giirtel
der detachierten Werke und der Enceinte um einen Kern. Inmitten der Enceinte wurde eine
Zitadelle zur Sicherung der Innenlage des Kernes errichtet. Die Zitadellen kdnnten aber auch
auBerhalb der Enceinte, auf einer iber die Stadt dominierenden Anhéhe gebaut und mit den zur
Hauptstadt fihrenden Kommunikationswegen vernetzt werden.

In anderen Landern Europas wurden anstatt der Befestigungsanlagen die zentralen StraRen
der Stadte verbreitet und kinftig so gebaut, um deren Verbarrikadierungen zu vermeiden. Die
Zitadelle von Lwiw wurde fir beide Zwecke errichtet: als Teil des Grenzbefestigungssystems und
zur Sicherung der innenpolitischen Lage der Landeshauptstadt der groRten Provinz Galizien und
Lodomerien.
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4, Die Zitadelle von Lwiw (1855-1868)

Mit den Informationen Uber die férmlichen, strukturellen, funktionellen und strategischen Eigenschaften der
Befestigungen des 19. Jahrhunderts kénnen wir in gleicher Weise die Lwiwer Zitadelle beschreiben. Als
Beispiel des innerhalb der Stadt errichteten polygonalen Forts, hatte die Zitadelle eine Front,- Flanken,- und
Kehlseite und bestand aus einer Hauptumwallung mit Schulterwerken, zwei Waffenplatzen, einem Reduit und

den Nebenwerken.

4.1 Baugeschichte und Baubeschreibung

Die Ausgewahlte Lage flr die Zitadelle auf den ,Tiirkenschanzen” hat allen oben erwdhnten Kriterien
der Zitadelle entsprochen. Die Stadt war leicht von diesen Punkten aus zu beherrschen. Die Hauptstrecke

Abb. 04_01:
_ filadelle von LEMBERG. Die Zitadelle. Entwurf. 1853.
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fihrte um die Zitadelle zu der im Slden gelegenen Stadt Stryj und lber den Karpatenpass zur Hauptstadt
Wien. Die dominierende Stryjer Anhohe sollte mit einem zusatzlichen Girtel von detachierten Werken
befestigt werden. Auf diese Art geschaffener Raum zwischen der Zitadelle und den detachierten Werken
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sollte zur Unterbringung der Armee dienen, die in der Stadt stationiert war, und ware imstande, im Falle eines
Aufstandes in Ungarn die Stadt von Siiden gegen angreifende ungarische Truppen zu schiitzen.

Von der Nordseite der Tirkenschanzen sollten genug starke Batterien platziert werden, die nicht nur
die Stadt beschieBen sollten, sondern auch den lber die Stadt dominierenden Schlossberg, den Kortumova
Berg sowie den Pass, welcher zwischen beiden ins Poltwa Tal flihrte.

Mit diesen Aufgaben wurde zwischen 1848 und 1849 die Erbauung der neuen Zitadelle auf diesem

Abb. 04_02:

Défostigung von Jembery . Die Zitadelle. Realisierter
S ' Plan, 1868.

Grundrify wnd Fofle der Gitadelle , nach der Becognoscirung tn Jalwe W61 gexeichnel vom Heaybre. Jos. Wedlleck des (endstedts.

Mafutab 14"

Geldnde begonnen.

Die Festung passte sich an den bestehenden Tiirkenschanzberg an, weshalb die Form unregelmaRig
ist. Sie ist ein mehrseitiges Fort mit nach Siden gerichteter Front(Face) und nach Norden gerichteter Kehle
(Gorge). In der Mitte befindet sich das Reduit. Die Frontseite bildet eine Hauptumwallung mit Stellungen fiir
Kanonen und einer Poterne in deren Ostlichem Teil. An ihren Seitenfliigeln stehen neunseitige
Maximiliantiirme, vom Trockengraben umgeben, die sich an die Front- und Flankenseiten anlehnen. Die
Flanken, der GroRe der Tiirme entsprechend, befinden sich in der Nahe des Kapitels des Werkes. Auf
nordwestlicher Seite der rechten Flanke befindet sich der Eingang zum Hauptweg in die Zitadelle. In der Mitte
des Kapitels, teilweise an der Flankenseite und komplett auf der Kehlseite, liegt ein trapezartiges Reduit. Auf
dessen rechter Frontseite befindet sich der einzige Haupteingang zum Reduit und in den Hof. Auf der linken
Kelhseite befindet sich eine Ausfahrt, welche die Verbindung darstellt zwischen dem Reduit an der
Hauptumwallung und dem zweiten Waffenplatz. An der rechten Flanke der Hauptumwallung wurden zum
Flankieren in der unteren Sackgasse drei SchieRscharten errichtet. Von den Kehlpunkten des Waffenplatzes
verlaufen in die noérdliche und nordostliche Richtung zwei Kaponiere, daran schlieBen sich zwei
vorgeschobene Vorwerke, siebzehnseitige Maximiliantiirme mit Trockengraben, welche am den
Bergespitzen enden. Die Kehlseite des Werkes endet mit der Hauptumwallung und zwei Traversen.
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a.) Die Face und die Seitenfliigeln der Zitadelle.

Die Face besteht aus einer 165 m langen, auf dem Kapitel der Zitadelle gegen Siiden aufgeschitteten
Erdumwallung. Sie ist 8 m hoch, 34 m stark, mit etwa 2 m hoher Brustwehr, einem breiten Wallgang und zwei
Rampen, die radial von der Mitte verlaufen.

Auf der Ostlichen Face, wo der Wallgang endet, befindet sich eine Poterne, die als Nebeneingang zur
die Zitadelle dient. Diese wird von einem zusatzlichen Erdravelin und kleinerem Waffenplatz verdeckt. Von
dort wurde ein in zwei Kurven laufender Weg errichtet.

Die beiden Seitenflliigel wurden mit gleichem Modell des kleineren selbstandigen Maximilianturms
verstarkt. Sie flankieren die Front- und die Flankenseite der Zitadelle.

- Die Maximiliantiirme Ill und IV.

Jeder Turm ist mit einem, an der Kehlseite befindlichen Eingang und einer Zugbriicke zum stdlichen
Waffenplatz errichtet. Er wurde mit einen Glacis und einer Trockenmauer mit Kontereskarpe umgeben.

Im Grundriss ist er ein neunseitiger, mit einem Durchmesser von 9 m breiter Turm. Er besteht aus
einem Kellergeschoss, einem Stockwerk, das sich zur Halfte im Trockengraben befindet, einem
Schartenstockwerk und einer Terrasse. Die Stockwerke sind im Innern mit einer Wendeltreppe zu erreichen.

Das Wohnungsstockwerk sowie das Schartenstockwerk bestehen aus neun Kasematten. Am ersten
Stock befindet sich in der ersten Kasematte ein Vorraum mit zwei gegeniiberliegenden Paaren
Gewehrscharten. Uber ihm befindet sich im Gewdlbe eine Luftzugdffnung, die bis zur Terrassenebene reicht.

Die Kasematte, welche sich links vom Vorraum befindet, dient als Wachzimmer des Offiziers. Die
Kasematte rechts vom Vorraum ist eine Latrine. Weiter rechts liegt die Kiiche. Die anderen flinf Kasematten
sind Raume fir die Mannschaft. Um den Wohnraum vom direkten Feuerbeschuss durch einen Graben zu
sichern, sind die Scharten grofBer und somit auch fiir die Wohnbedingungen geeignet Jeder Turm soll in
Friedenszeiten von zehn und in Kriegszeiten von 36 Menschen bedient werden. Im oberen Schartenstock sind
alle Kasematten durchlaufend. Hier befinden sich die Stellungen fiir Haubitzen an Kasemattelafetten.

Die Terrasse ist flach und mit der Brustwehr mit Krenelier und fiinf Maschikiilen umgeben. Zur
Winterperiode wurde die Terrasse bedeckt. Auf der Dachterrasse an den Verteidigungslafetten befinden sich
die Stellungen fiir Kanonen. Die Bewaffnung des Schartenstockes betrug finf Kanonen.

- Die Poterne.

Die Poterne ist ein langer gewolbter Hohlraum auf der slidostlichen Seite der Wallanlage. Erist 15 m
lang, drei Meter breit und vier Meter hoch. Den Gang entlang befinden sich Nebenrdume: von der Westseite
sind es drei und von der Ostseite ein Zimmer. Die zur Frontseite gerichteten Zimmer sind auch mit
doppelgeschossigen, breiten Gewehrschieflscharten zur Verteidigung des Vorfeldes versehen. Die weiteren
zwei Zimmer, stidlich gelegen, wurden als Labor fiir SchieRpulverherstellung vorgesehen. Das Eingangsportal
zur Poterne wurde an der Frontseite mit einem aus Kalkstein einfachem Muster geschmiickt. Auf dem
Schlussstein wurde das Baujahr 1854 geschrieben. Slidostlich der Poterne wurde ein Weg errichtet, deren
Rdnder mit Maskierungsbdumen bepflanzt wurden.

b.) Das Reduit

Das Reduit ist im Grundriss ein Hexagon (Sechseck) (117x88x81x81x88x117 m). Die Frontseite und
Seitenfligel wurden von einem 3,8 m tiefen und 9,4 m breiten Trockengraben mit geneigter
Erdkontereskarpe umgeben.
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Das Saillant bildet eine dreigeschossige, am Kapitel eckige, 159 m lange Defensivkaserne. In der Mitte
der rechten Face befindet sich der Haupteingang zum Reduithof. An den Seitenfliigeln befinden sich
rechteckige, (24,5 x 26,5 m) dreigeschossige, kasemattierte Tirme, deren kehlkante mit den
Defensivkasernen auf einer gemeinsamen, direkt verlaufenden Linie liegt. Die Tirme sind von der Flanke der
Defensivkaserne mit einem Abstand von 9 m getrennt. Die entstandene Liicke von der Defensivkaserne in
gerader Linie zur Turmflanke wird von einer zweigeschossigen Carnotmauer geschlossen. Die Tirme
Giberragen sie zu einem Drittel (9,69 m) und flankieren somit die Face des Reduits. In der Kehle der
Defensivkasernen am Kapitel befindet sich ein dreistockiger kasemattierter Halbturm (R= 9,57 m), der die
Kehle des Saillants flankiert.

Die Kehle des Saillants wurde mit einem 4 m tiefen Graben und mit einer Kontreskarpemauer
umgeben. Die Kommunikation zwischen den Objekten findet mittels Hangebriicken statt.

Die Flanken des Reduits und der Kehle bestehen aus krenelierten eingeschossigen Mauern und einem
Tambour (Bastei) an dessen Kapitel. Der letzte flankiert die Kehle und den ganzen nordlichen Waffenplatz. In
der Mitte der linken Seite der Kehle in der Kreneliermauer befindet sich ein Ausgang zum Waffenplatz, durch
welchen die Kommunikation zwischen den nérdlichen und stdlichen Vorwerken (Tlirmen) stattfindet.

- Die Defensivkaserne

Die Defensivkaserne ist ein langes rechteckiges Gebdude (159 x 16,9 m), das sich als Saillant des
Reduits, in der Mitte gegen Norden (Frontseite) erstreckt. Von der Siidseite (Kehle) ist es mit einem
kasemattierten halbrunden Turm versehen. Dadurch ist das Gebadude in zwei Fligeln geteilt.

Das Gebadude besteht aus drei Stockwerken und einem Keller. Der Keller und das Erdgeschoss
befinden sich bis zur Halfte ihrer Hohe im Graben. Im Grundriss hat jedes Stockwerk 22 Zimmern, die mit der
Fensterseite zur Front blicken und von der gegeniiberliegenden Sidseite (der Kehle) mit der Galerie
verbunden sind.

Der Halbturm hat in jedem Stockwerk 5 gleiche Kasematten und in der Mitte befindet sich ein
Kernzimmer. Alle ebenerdigen Kasematten sind mit Artilleriescharten versehen, doch im Keller befinden sich
nur zwei (westliche und 0stliche) Kasematten mit Artilleriescharten. Von diesen wurde die Kehlseite des
Grabens mit Kartatschen besetzt. Die Restlichen sind mit Gewehrscharten versehen.

Die Erschliefung der Kasernen sowie des gesamten Reduits nach AuRen gelingt durch die in der Mitte
des sidlichen Fligels durchlaufende Poterne. Der 6stliche Fligel des Gebaudes ist aber nur Gber den
Reduithof zu erreichen. In die Stockwerke konnte man durch die in der Mitte eines jeden Flugels befindliche
Treppe gelangen.

An Ecken aller Gberirdischen Stockwerke der beiden Kehlen befanden sich Latrinen und an den Ecken
der Seitenfligel — R&ume mit Gewehrscharten.

Die Raumverteilung im West- und Ostflligel war unterschiedlich, doch der Grundriss der Stockwerke
der jeweiligen Fllgel ist gleich. Der westliche Fliigel hatte pro Stockwerk 12 gleich groRe Zimmer, ohne
Vorrdume, und nur eine grofRe Kiiche mit einem Backrohr in der Mitte des Fligels.

Im Ostlichen Fliigel waren alle 12 Zimmer viel kleiner, da sie mit einem Vorraum und einer Kiiche mit
einem Herd, welche fiir jeweils zwei Zimmern vorgesehen war, ergdanzt waren.

Die unterschiedliche Planung der beiden Fligel der Defensivkaserne zeigt uns eine funktionelle
Ausgestattung des Innenraumes. Der westliche Fligel, mit weniger komfortabler Ausriistung, war
anscheinend fiir die Soldatenmannschaft vorgesehen, der ostliche aber konnte fiir Offiziere und im Falle der
Belagerung, Platz fiir Administration der Regierung und deren Familien gedacht werden.

Die Schulter- und Flankenwande des Gebdudes sind 3,89 m stark, die Frontseitenwande 1,26 m stark,
die Trennwande sind 0,946 m die Kehlseitenwande im Westfligel 0,79 m stark, im Ostflligel, sowie an der
Frontseite sind sie 1,26 m breit.
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Alle Rdume sind gewoélbt. Die Dachdecke ist bombenfest und besteht aus 0,56 m starkem
Ziegelgewolbe. Der 1,40 m hohe Luftraum war bei den meisten Defensivkasernen mit Erdschicht oder
anderem Material gefullt.

Die Wande und die Gewdlbe waren aus rotem Backstein. Die Fundamente, Sockelmauern,
Eckrustizierung, Portale und Fensterrahmen, sowie Architrave und Gesimse waren aus weiRem Kalkstein.

Die Defensivkaserne bot eine Unterkunft in ruhigen Zeiten flir 428 Menschen, davon 18 Offizieren.
In Kriegszeiten stieg die Anzahl der Menschen auf 487 Personen. Zusatzlich gab es in den Gangraumen fir
104 Menschen Platz.

- Die Quadertiirme: Tiirme VI und VII

Die Quadertiirme sind rechteckige Gebaude (28x26 m), die sich an Fliigeln des Reduits befinden und
dessen Front und Schulter flankieren. Sie sind in ihrer Struktur, dem Grundriss und dem Aussehen identisch.
Der Turm besteht aus einem Keller, einem bewohnbaren Stockwerk, der sich bis zur Halfte im Graben
befindet, zwei Schartenstockwerken und einer Schartenterrasse. Beide Tiirme sind genauso grof} wie die
Defensivkaserne.

Der Turm wurde von einem Trockengraben nur von drei Seiten umgeben, wahrend eine nicht zur
Seite der Defensivkaserne gerichtet war. Von der AuRenseite ist der Trockengraben ohne Konterskapmauer
9,4 m breit und 3,8 m tief. Von der Innenhofseite ist dieser von einer Konterscarpmauer und einem 3,5 m
breiten und 3 m tiefen Graben umgeben.

Jeder Turm besteht aus einem Gang, um welchen 14 Kasematten liegen. Der Grundriss ist in allen
Stockwerken gleich.

Der Eingang befindet sich in der zweiten Kasematte und enthalt vier beidseitig in die Innenwande
eingefligte Gewehrscharten. Er wurde in beide Kasematten in die Tiefe verlegt.

Der Eingang zum Turm war nur zur Innenhofseite durch eine Zugbriicke moglich. In der Hofseite am
Eck befanden sich eine Latrine, eine Kiiche, ein Aufzugsschacht und das Treppenhaus. Die anderen
Kasematten sind Unterkunftsraume. Um den Wohnraum vom direkten Feuerbeschuss durch einen Graben
zu sichern, wurden die Scharten gréBer angelegt und waren somit auch fir die Wohnbedingungen geeignet.

Alle Raume waren gewolbt. Die Dachdecke war ein bombenfestes Gewolbe von 1,4 m Dicke (0,79 m
war aus Backstein und 0,70 m mit Erd- oder Schotterschicht bedeckt).

Die Wande waren von allen Seiten 1,2 m stark, und nur die zur Frontseite gerichteten Schulter,- und
Kehlecken waren 4,0 m stark.

Die Wande und das Gewoélbe der Gebaude waren aus Ziegel. Das Fundament, die Sockelmauer, sowie
die Dekorelemente wurden aus weillem Kalkstein hergestellt.

- Carnotmauer

Die Carnotmauern schlossen beide Liicken zwischen den Flanken der Defensivkasernen und
Quadertirmen. Jede Mauer war 8,4 m hoch und 9,3 m breit. Sie bestand aus zwei Schartenniveaus: erstes
lag auf zwei gewélbten Nischen der Galerie (3,82 m breit) (je drei Gewehrscharten pro Nische). Ahnlich war
das obere Niveau gegliedert, wo es aber nur mit der Brustwehr befestigt war.

Die Mauern sind aus rotem Backstein gebaut und die Oberseite der Kreneliermauer (Brustwehr) ist
mit weilRen Kalksteinplatten bedeckt.

- Kreneliermauer

Die Kreneliermauer befestigt die Flanken und die Kehlseite des Reduits. Sie startet im ersten Drittel
der Kehlseite der an den Schultern liegenden Quadertiirme.
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Jede Flankenseite der Mauer ist 61,47 m lang. Jede Kehlseite ist 73,95 m lang. In der Mittelachse
(Kapitel) des Reduits bildet die Mauer einen Tambour (Bastei).

Diese ist im Gegensatz zu der, an der Frontseite liegenden, Carnotmauer, ohne gewdlbte Nischen.
Von der AuBenseite ist sie 3,21 m hoch. An der Innenseite der Mauer befindet sich ein 2,19 m hoher Wallgang
(Boschung). Auf der Ostseite befinden sich ein Tor (2,84 m breit), ein Waffenplatz und die Nebenwerke mit
einem Reduit. Bei den meisten detachierten Werken war die Kehlseite von einer Kreneliermauer umgeben.
Die Mauer wurde aus rotem Backstein gebaut, deren Spitze mit weillen Kalksteinplatten bedeckt war. Bis
heute ist nur die westliche Kehlseite und ein Drittel von der westlichen Flanke erhalten.

- Tambour

Der Tambour befindet sich auf der Kehlseite des Reduits an dessen Kapitel. Im Grundriss hat er einen
Radius von 7,27 m, und hat die gleiche Hohe wie die Kreneliermauer. Er wurde mit 16 Gewehr- und drei
Artilleriescharten versehen. Zwei davon befinden sich auf den Flankenseiten und eine in der Mitte des
Reduits, welche den Waffenplatz flankiert.

Der Tambour besteht aus gleichem Material und hat die gleiche Konstruktion wie die
Kreneliermauer. Nur die Artilleriescharten sind mit Steinumrahmung von der Innenseite versehen.

c.) Nebenwerke: Maximiliantliirme | und Il.

Die nordliche und 6stliche Kehlseite der Zitadelle wurde mit zwei vorgeschobenen Nebenwerken
gesichert. Zu jedem Nebenwerk fiihrten zum Reduit hin Kaponniere.

Im Kern des Nebenwerkes befanden sich, dhnlich wie an die Seitenflanken der Zitadelle,
Maximiliantiirme. Diese wurden anscheinend durch ihre Sonderlage um ein zweifaches gréRer entworfen.
Sie waren 17-seitig mit einem Durchmesser von 19 m und in der Mitte befand sich ein Lichthof. Auf dem
Schlussstein des Portals wurde das Griindungsdatum 1853 geschrieben.

Zu jedem Turm befindet sich auf der Kehlseite der Eingang und der nérdliche Waffenplatz konnte nur
durch eine Zugbriicke erreicht werden.

Der Turm wurde von einem Glacis und einem Trockengraben mit Kontereskrpenmauer umgeben. Er
bestand aus einem Kellergeschoss, einem Wohnstockwerk, der sich zur Halfte im Trockengraben befand,
einem Schartenstockwerk und einer Terrasse. Die Stockwerke erreichte man durch ein Treppenhaus, welches
sich auf der gleichen Achse, wie der Eingang, auf der Lichthofseite befand. Im Grundriss bestanden das Wohn-
und das Schartenstockwerk aus neun Kasematten.

Im ersten Stockwerk befanden sich in der ersten Kasematte ein Vorraum, der von drei
gegeniberliegenden Paaren von Gewehrscharten umschossen war. Weiter lag ein Gang, der die
kasemattierten Raume umgab. Im Gewolbe der Gange befand sich von der Tambourseite ein Aufzug. Dieser
wurde von einem auf dem Dach montiertem Mechanismus betrieben.

Die links und rechts vom Vorraum gelegenen Kasematten waren Offiziersraume. Die zweite
Kasematte links vom Vorraum war eine Latrine, die zweite rechts war eine Kliche. In den anderen zwolf
Kasematten waren Mannschaftsrdume untergebracht. Um den Wohnraum vom direkten Feuerbeschuss
durch einen Graben zu sichern, wurden die Scharten groBer angelegt und somit auch flr die
Wohnbedingungen geeignet. Der Turm sollte in Friedenszeit von 108, und in Kriegszeit von 208 Menschen
bedient werden.

Im oberen Schartenstockwerk waren alle Kasematten durchlaufend. Hier befanden sich die
Stellungen fir Haubitzen an den Kasemattenlafetten.

Die Terrasse war flach mit Krenelier und neun Maschikiilen umgeben. Zur Winterperiode wurde die
Terrasse Uberdacht. Auf der Dachterrasse an Verteidigungslafetten befanden sich die Kanonen. Die
Bewaffnung der Tiirme betrug zwolf Kanonen in jedem Schartenstockwerk.

75



d.) Bebauungsverbot

Das Bebauungsverbot wurde 1853 eingefiihrt®. AuRer des Verbots fiir die rund um die Zitadelle
gelegenen Parzellen, erstreckte sich dieses auch auf die zwischen den drei Feldschanzen gelegenen Gebiete.
Die Durchfilhrung von BaumalBnahmen oder die VergroRerung einer bestehenden Anlage war verboten.
Insgesamt bezog sich das Bebauungsverbot auf eine Fliche von 375 m2.

Abb. 04_03:
Der Bauverbotsrayon

der Zitadelle, 1853.

inn I
0 100 250 500 1000

Das Gebiet um die Zitadelle verlief durch die heutige Drahomanov Strale, die Hlibow Stral3e bis zur
Kreuzung mit der Kalitscha Hora StraRe, und von diesem Punkt weiter nérdlich durch samtliche Parzellen zu
der Wissenschaftsbibliothek. Von dort verlief die Linie zur Kopernyk StraRRe, die Hrabowskyj StraRRe entlang,
Uber die Lukianovytsch StraRe, die Vitovskyj Strale, die Kotsiubynskyj StraBe und die Drahomanov Stralie.

1868 wurde das Bauverbot aufgehoben.

Baukosten

Die gesamten Baukosten der Zitadelle sind uns nicht bekannt. Die in der Projektbeschreibung
dargestellte Kostenberechnung gibt uns nur ungefahre Zahlen an. Die Projektbeschreibung von 1855 nennt
die Zahl von einer Million Gulden, in der der Kaufpreis fiir eine Parzelle eingeschlossen ist.

1865 erschien in den deutschsprachigen Zeitungen eine scharfe Kritik, welche den nutzlos
Gberteuerten Kostenaufwand fiir die Errichtung der Zitadelle betraf. Der dort erwahnte Preis betrug drei
Millionen Gulden?. Um diese Vorwiirfe zu entkriften, hat der Regierungssprecher in der stidtischen
,Lemberger Zeitung” einen offiziellen Preis von 1.257.973 Gulden und 71 Cents genannt?.

Um die Hohe des Kostenaufwandes zu vergleichen, schauen wir in den Archiv der Stadtischen
Einkiinfte, wonach 1851 durchschnittlich 350.000 Gulden genannt werden*.

1 Politische Tageschronik. Lemberg, Bohemia, Nr. 284. 1. Dezember 1853.

2 Donau Zeitung”, Passau, 1865, 1. September, Nr. 240.

3 Kronika, ,,Gazeta Lwowska“, Lwow, 1865, 4. Oktober, Nr. 226, S. 1005.

4 Kurzgefasste Zusammenstellung statischer Daten tiber die konigl. Hauptstadt Lemberg im Kronlande Galizien, Lemberg 1851, S. 30.
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4.2 Funktion der Befestigungsanlage

Die Zitadelle sollte die gegeniiberlegenen Positionen kontrollieren, damit sich dort kein Feind
verschanzen und eigene Batterien aufstellen kdnne. Ebenso sollte sie die Kommunikationswege schiitzen,
damit der Feind in die Stadt oder in das verschanzte Lager nicht einbrechen kdénne.

Die Stirnseite der Zitadelle und deren Seitenfliigeln sicherten Teile der siidwestlichen, stidlichen und
sidostlichen Zugange zur Stadt. Das an den westlichen Schultern gelegene Werk IV sperrte der Zufahrt
entlang der Sakharova-, Bandera- und HorodotskastraRen, sowie die siidlich gelegene Stryjer Anhohe. Das an
den 6stlichen Schultern gelegene Werk lll versperrte die Zufahrt entlang der Stryjska-, Snopkivska- und Zelena
StraRen. Es schiitzte gleichzeitig die 6stliche Flanke des Werks IV, die Stirnseite, die Ostflanke samt dem Reduit
und das 6stliche, in der Kehle befindliche, Nebenwerk II.

Abb. 04_04:

Der von der Zitadelle
sichtbare AuRersten
Horizont und die
Reichweite der Kanonen.

0 1 2 3 6 km

Die Flanken der Zitadelle wurden wegen der gegebenen Bergformen nach Innen zur Reduitflanke
verschoben. Somit wurde auch das Reduit, das normalerweise von allen drei vorderen Seiten mit einem
Waffenplatz versehen war, zu Zitadellenflanken. Das Reduit diente der Besatzung als letzter Zufluchtsort.
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Dessen westlicher Schulterturm verhinderte den Zugang zu den unteren Teilen der Horodotska-,
Schewtschenko-, und Kopernyk- StralRen. Der 6stliche Schulterturm sperrte auch die Stryjska und Zelena
StraBen. Die Tirme flankierten die Stirnseite des Reduits. Der in der Kehle der Defensivkaserne gelegener
Halbturm flankierte die Kehlseite des Reduits, der Zitadelle und der Stadt.

Abb. 04_05:
Der Potva Kessel und das Zitadellenberg von der Vogelperspektive. 3D Model. T. Idzikowski, 2012.

Die in der Kehle der Zitadelle gelegenen Nebenwerke, Turm | und Il, sperrten den tiefer in der Stadt
gelegenen Tschornowola Prospekt vom Norden, wie auch die Lytschakiwska und Zelena StraRen vom Osten.
Sie kontrollierten ebenfalls die gegeniiber gelegenen Anhéhen vom Hohen Schlossberg und Lytschakiw.

Im Falle einer Belagerung der Stadt, sollte der Feind die erste Angriffsseite, die im Siiden gelegene
Stryjer Anhohe, erstiirmen. Der Raum zwischen diesen und der Zitadelle sollte als Unterkunft fir die in der
Stadt stationierte IV. Armee dienen. Der Kommunikationsweg zwischen der Zitadelle und dem Lager sollte
durch die Poterne verlaufen, die an studostlicher Stirnseite und dem nach unten gehenden Serpentinenweg
sich befand.

Im Falle einer Eroberung der ersten Linie wurde die Stirnseite der Zitadelle zur zweiten Angriffslinie.
Hier sollte die Mannschaft im Reduit die Abwehr leisten. Nach dem Fall des Reduits blieben die Nebenwerke
| und Il als letztes verteidigungsfahiges Objekt, obwohl sie schon die ganze Zeit seit der Belagerung
selbstdndig funktionierten.

Mit Hilfe der vorhandenen Unterlagen zur Armierung der Zitadelle und deren Werke, kdnnen wir die
Zone der Schussweite und die Entfernung des Ausblicks darstellen. Die Schussweite der 12 Pfund schweren
Festungskanonen der Armierung betrug bis zu 3.000 Schritte (2.500 m).
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Zusammenfassung des Kapitels 4.

In diesem Kapitel haben wir sehr genau die Form, die Bestandselemente, die Funktion und die Baukosten der
Lviver Zitadelle beschrieben und analysiert. Die Ergebnisse zeigen uns eine einzigartige Zitadelle, deren
Umfassung aus einer Erdumwallung bestand. Zu ihrer Flankierung wurden an den Schultern und Kehlpunkten
vieleckige Maximiliantlirme von zwei Arten gebaut. Die zwei grofRvolumigen Waffenpldtze und die
Platzierung des Reduits, das aus vielen verschiedenen Befestigungsobjekten bestand, gehort auch zu ihren
Besonderheiten. Die Fronseite des Reduits bildete die eckférmige Defensivkaserne, Artillerietiirme mit zwei
Schartenstockwerken und einer Carnotmauer. Die Zusammenfliigung von beinahe allen neuen
Verteidigungselementen in eine einzige Befestigungsanlage hat zu ihren Zeiten und auch spéater keine
Nachfolge gehabt. Die Rekonstruktion der Zitadelle von Lwiw kann, bei ihrer einzigartigen topographischen
Lage, in den vorgeschriebenen Formen, Funktionsbereichen und Verteidigungsaufgaben, als erhaltenswert
angesehen werden.
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5. Transformation der Zitadelle von Lvivim 19. und 20. Jahrhundert

In diesem Kapitel werden wir die Umwandlung des Befestigungsobjekts zur einfachen

militdrischen Dislokationsanlage, NS-Konzentrationslager fir Kriegsgefangene und eine

Stadtparkzone zeigen.
5.1 Bauliche Veranderungen nach Auflassung der Verteidigungsfunktion (1868-1939)

Die Einfiihrung der gezogenen Kanonen nach 1866 fiihrte zur Veranderung der zu

dieser Zeit verwendeten polygonalen Befestigungssysteme, welche fiir vorgeladene Kanonen
geeignet waren. Die modernen Kanonen hatten eine langere Schussweite und konnten das

Ziel besser durchbrechen. Diesen entsprechend, wurde ein neues Befestigungssystem

entworfen, welches die VergroRerung des Umfanges des befestigten Lagers, starkere Wande
dahin erbauten

Werke und des Reduits Die bis

detachierten forderte.
Befestigungsanlagen wurden somit zu diesen Zwecken modernisiert und erhielten die oben

der
genannten Eigenschaften. In manchen Fillen wurden sogar die oberen Stockwerke

abgetragen und mit einer festeren Erdschicht bedeckt®.
Abb. 05_01:
Die Zitadelle in
1856. Lageplan.
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Bezuglich der Iviver Befestigung wurden keine ModernisierungsmalRnahmen vollzogen.
1868 wurde ein Entwurf zur Umgestaltung der Zitadelle dem Militdrhauptdepot der Stadt von
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Franz von Scholl vorgestellt. Dieser sah eine Erbauung eines neuen Giirtels der detachierten
Werke um die Stadt vor. Im selben Jahr wurde die Zitadelle als Befestigungsobjekt nicht mehr
benutzt. Die detachierten Werke wurden abgebrochen und deren Grundstiicke wurden

Abb. 05_02:
Die Zitadelle.
Luftbildaufnah
me von Suden.
1910.

Abb. 05_03:
Zitadelle:
Luftbildaufnah
me von
Nordwesten.
1914.

verkauft. Mit dem Verlust der Fortifikationsfahigkeit wurde die raumplanerische Struktur der
Zitadelle in einem gewissen Zeitraum verandert. Es betraf alle Bestandselemente: Glacier,
Hauptumwallung und Waffenplatze, und die gemauerten Objekte wurden umgestaltet. Das
Bauverbot wurde zuriickgenommen und es wurde erlaubt die Grundstiicke, welche sich hier
befanden, zu bebauen. Sie wurden mit mehrgeschossigen Hausern dicht bebaut, welche die
Aussicht Gber die Stadt von der Zitadelle aus verdeckten.

In der Anlage wurden zu inneren und duBeren Zwecken neue Kommunikationswege
geschaffen. Fir sie wurde Raum auf den Waffenplatzen und der Hauptumwallung verwendet.
Die ersten Wege verliefen an den Kronen der Flanken von der Zitadelle, auf westlicher und
ostlicher Seite. Auf der Westseite der Face wurde an der Hauptumwallung ein Durchbruch
geschaffen und ein Weg zu dem unten befindlichen Teich angelegt’. Die friher

2 Landkarte. Befestigung von Lemberg. Grundriss und Profile der Zitadelle, nach der Recognoscirung im Jahre 1868 von
Hauptm. Jos. Wattek des Geniestabs, 1868. AT-OeStA/KA KPS LB K VII h 113.
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unterbrochenen StralRenstrecken durch die Zitadelle hat man wieder verbunden: nun fihrten
die Kotsiubynskyj StraRBe durch die 6stliche Flanke mit der Haupteinfahrt zum Waffenplatz A,

Abb. 05_04:
Die Face der Zitadelle
von Sudosten. 1867. |

Abb. 05_05:
Die Face der Zitadelle
von Stiden. 1890.

die Grabowskyj StraRe, die Kalitscha Hora und die Tschajkovskyj StralRe durch das Glacier in
der Kehle zum Waffenplatz B, von wo sie entweder in das Reduit oder der Flankenumwallung
entlang zum Waffenplatz A und weiter durch die Face zu der tiefer gelegenen Witowskyj
Stralle verlief. Dieses neue Kommunikationssystem hat das rund um das Militdrgebiet
angelegte stadtische StraRennetz mit eigenen FulRgangerwegen verbunden. Bis zum Ende des
19. und zu Beginn des 20. Jahrhunderts ist diese Festungsanlage teilweise zum o6ffentlichen
stadtischen Raum geworden.

Die innere Flache wurde auch teilweise verandert. Auf dem Waffenplatz bei der
Westflanke wurde eine rechteckige eingeschossige Hausanlage in der Fachwerkbauweise
errichtet. Auf dem Reduithof wurde ein eingeschossiges rechteckiges Haus bei der 6stlichen
Seite der Kehle gebaut. Die 6stliche Flache vom Glacier wurde als Gartenanbau verwendet.
Grundsatzlich erhielten die gemauerten Festungsobjekte keinen starkeren Umbau bis zum
Untergang der Osterreich-Ungarischen Monarchie 1918.
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Abb. 05_06: Abb. 05_07:
Die Westschulter der Zitadelle und der Turm IV. Die Ostschulter der Zitadelle und der Turm Ill. 1941.

1908.

Abb. 05_08:
Der Haupteinfahrt in das Reduit. 1919.

Wahrend der Novemberkampfe um Lvivim Jahre 1918, zwischen den ukrainischen und
polnischen Kraften, war die Zitadelle ein Stitzpunkt der Ukrainer. In Laufe der 22 Tage
wurde sie von der Front und aus der Luft angegriffen. Die Anlage erhielt Beschddigungen
durch die Infanterie, durch Maschinengewehre, leichte Feldkanonen, Handgranaten und
Bomben. Beschadigt wurden groRtenteils die Fassaden und Dacher der Objekte. Die
Dachterrasse vom Werk IV wurde durch das Bombardement aus der Luft und den
Kanonenbeschuss komplett zerstért. Dasselbe geschah mit den Fensterrahmen der
Defensivkaserne auf der Frontseite. Nach den Kdmpfen wurde die Zitadelle von ukrainischen
Truppen verlassen.

Die Beschadigungen wurden 1920. repariert, das Dachgeschoss des zerstorten Werks
IV wurde rekonstruiert und den Bedirfnissen des Taubenschlags angepasst. Die Zitadelle
wurde weiter fiir Militarzwecke, als Stationierungsort des 19. Infanterieregiments, genutzt.
Der Haupteingang zu Defensivkasernen wurde an der Frontseite vor der Hangebriicke mit
zwei Lowenskulpturen geschmiickt. Die groBen Maximiliantiirme | und Il wurden zum
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Mobilisationsmagazinen
Munitionsdepot.

und die kleineren Tarme Il und IV zum Waffenlager und zum

Abb. 05_09:
Die Zitadelle in 1930.

Lageplan.
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Der nordliche Waffenplatz wurde teilweise in rechteckiger Form ausgebaut und zum
Sportfeld umgestaltet. Auf dem sidlichen Waffenplatz wurde 1923 ein Fullballfeld mit einer
Tribline geschaffen®. Diese wurde zu einem sehr populdren Eventort, wo auBer zahlreichen
FuRballspielen, auch verschiedene Veranstaltungen, Feldmessen und Defilees stattfanden.

1931 wurden auf der Zitadelle vier eingeschossige lange Baracken nach dem Entwurf

von Dipl.-Ing. W. Limberger fiir groRere Truppeneinsatze gebaut. Zwei befanden sich auf dem

nordlichen Waffenplatz, weitere zwei auf dem 6stlichen Glacier.
Der Ausgang von der Poterne auf der Face der Zitadelle wurde neu reguliert. Der alte
Serpentinengang wurde beim Ravelin mit Erde zugeschittet. Auf dem Vorfeld stdlich der
Poterne wurde ein rechteckiges Hauschen (evtl. Wachhaus) erichtet. Der neue unterirdische
Gang verlief westlich des Berghanges zur Vitowskyj StraRe. In der Zwischenkriegszeit befand

sich dort ein Stadion fiir den Eiskunstlauf®.

3 [0piit AYBMK / Tapac NIHAXKKO, LumadensbHa 2opa y /lb60si. Emanu mpaHcghopmayii icmopuko-apximexkmypHo20 ma

AaHOWagmHo20 cepedosuua, BicHUK iH-Ty , YKp3axignpoekTpectaBpauia“, 2009, Ne19, S.147.

4 Mieczyslaw ORLOWICZ, Przewodnik po Lwowie, Lwow 1920, S. 137.
5> Dieser Weg wurde sehr oft Biirgern benutz, was die in der Poterne erhaltene Grafities mit Namen und Datums aus diesen
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Mit dem Beginn des Zweites Weltkrieges wurde die Zitadelle zu einem der
Koordinationspunkte der polnischen Armee, wo sich auch eine Station fiir unbewaffnete

4 ’ > e > Abb.05_10:
DL AR SY'i"JZ\CT:HE:‘{ CYTADELT|. /_,LN/ : Situationsplan der
5 0 (  \ Zitadelle mit neuen

A \ Baracken, 1931.

N

l —

Reservisten befand. Nebenbei wurde hier auch ein Konzentrationslager fiir hunderte in den

StraRenkimpfen verhaftete Wehrmachtssoldaten eingerichtet®.

5.2 Konzentrationslager im 2. Weltkrieg (1941-1944).

Am 30. Juni 1941 wurde Lviv von deutscher Wehrmacht erobert. Anfang Juli 1941
wurde die Zitadelle zu Zwecken des Konzentrationslagers fiir sowjetische Kriegsgefangene
,Stalag 328“ umgestaltet. Diese gehorte zu einer Kette der in Lviv geschaffenen
Konzentrationslager, die meistens entlang des Eisenbahnnetzes angelegt wurden: im
Nordwesten der Stadt war das Zwangsarbeiterlager ,Janowski“ auf Janowska StraRe (heute
Schewtschenko Stralle), das Jidische Ghetto im Norden und das Exekutionslager in
Lysynytschi in Osten. Offensichtlich wurden die Kriegsgefangenen zu unterschiedlichen
Zwangsarbeiten verwendet. Wahrend der Nirnberger Prozesse zeigten die
Untersuchungsakten, dass diese hier systematisch vernichtet wurden. Als Grundlage dafiir
war die Erklarung, dass die Regierung der UdSSR die Genfer Konvention tiber die ordentliche
Haltung der Kriegsgefangenen nicht unterschrieben hat. Die Beweise zeigten, dass in dem
Konzentrationslager auf der Zitadelle im Zeitraum von 1941 bis 1944 284. 000 Gefangene
inhaftiert waren, wovon 140 000 systematisch umgebracht wurden’. In dieser Zahl sind auch
die zwischen 1942-1943 hier gefangenen Franzosen und Belgier, sowie die zwischen 1943-
1944 gefangenen ltaliener eingeschlossen.

Das Lviver Kriegsgefangenen-Konzentrationslager wurde anscheinend nach dem
Vorbild der in Dachau und Mauthausen sich befindlichen KZs gebaut. Noch vor dem Beginn

6Kazimierz RYS, Obrona Lwowa w roku 1939, Palestyna 1943 / http://homepages.ihug.co.nz/~antora/WYDAW/OBRONA-
LWOWA/OBRONA.htm, abferufen am 20.11.2014
7 Npo 3104MHCTBA HiMLiB Ha TepuTopii JIbBiBCbKOI 06nacTi, Kuis 1945, S. 13
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des Barbarossa Plans wurden die Plane zur Unterbringung der Kriegsgefangenen
ausgearbeitet. Jedes KZ wurde in einen Haftlingsbereich, Unterkunft fiir die SS-Manschaft
und die Werkstitten aufgeteilt®. Im Haftlingsbereich befanden sich Haftlingsunterkiinfte, der
Appellplatz und Funktionsbauten (Wischerei, Kiiche, Lagergefingnis, Krankenrevier)®. Im
nachsten Bereich befanden sich die Lagerwache und SS-Soldaten. Jeder Bereich wurde von
einem zusatzlichen Zaun umgegeben. Zur besseren Bewachung wurden bei dem Einfahrtstor,
sowie an den Ecken des Lagers Wachtiirme gebaut. Das KZ wurde von der Sondereinheit SS-
Totenkopfverband (SSTV) und der Schutzpolizei, welche aus den KZ-Haftlingen organisiert
wurde, Uberwacht.

W Haftlingsbereich Prisoners’ area
W SS-Bereich SSarea
Werkstattenbereich Production area

Abb. 05_11: Abb. 05_12:
Appel der franzésische Kriegsgefangene im Reduithof. ~ Der Turm Il mit KZ-Gebaudekennzahl. Foto 1944.
Foto 1943.

Der Lviver ,Stalag 328 teilte sich in Bereiche fiir Haftlinge und fir die SS-Mannschaft.
Die bestehende Festungsanlage wurde samt den Bestandselementen (Reduit,
Maximiliantirme und Waffenpldatze) und anderen Gebduden an die gleiche Funktion
angepasst. Aufgrund der Sonderform der Zitadelle Gberlappten sich hier die verschiedenen
Bereiche.

Die Haftlingsunterkiinfte befanden sich in der Face des Reduits (Defensivkaserne und
Quadertirme). Auf den sidlichen und nordlichen Waffenplatzen wurden, mit Stacheldraht
umgeben, Volieren (100x200 m?) unter freiem Himmel fiir die Kriegsgefangenen geschaffen®.

Bei den Westflanken und der Kehle des Reduits befanden sich Funktionsbauten
(Lagerkiche, Handwerker,- und Schuhreparaturstube, Wirtschaftsgebaude), bei der Ostflanke
war ein Lagerkommandantenhaus. Der Hofplatz des Reduits wurde zum Appellplatz
umgestaltet. Auf dem nordlichen Waffenplatz befanden sich zwei Barracken als
Kriegsgefangenenrevier. Auf der Westseite des slidlichen Waffenplatzes, gegeniiber dem
Eingang zum Reduit, im Fachwerkhaus, wurde ein Vorlager mit einer Station fiir Entlausung

8 Das Konzentrationslager Mauthausen 1938-1945. Katalog zur Ausstellung in der KZ-Gedenkstitte Mauthausen, Wien
2013, S. 312.

9 Das Konzentrationslager Mauthausen 1938-1945... 2013, S. 66.

10 NbgiBWwMHa Y Benukin BitumsHaHiii siHi (1941-1945). 36ipHMK AOKYMeHTIB | MaTepianis, JIbeis 1968, S. 148.
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und einer Badeanstalt eingerichtet!!. Die iiberlebenden Zeugen berichten, dass der
Befragungsort und die Unterkunft der zur Tode verurteilten, sich in dem sidlichen
Nebenwerk (Turm 1) befanden. Er wurde als ,Todesturm* bezeichnet!?. In dem KG-KZ wurden
auch Exekutions,- und Leichenverbrennungsplatze geschaffen®.

Alle gemauerten Festungsobjekte wurden mit groRen, auf der Fassade gemalten,
romischen Zahlen gekennzeichnet. Die Kennzahl wiederholte die urspriingliche
Nummerierung der Maximiliantiirme (von I. bis IV.), und wurde fortgefiihrt von Osten nach
Westen auf den Geb&duden der Stirnseite des Reduits (V-VIII). Mit dem Riickgang der Anzahl
der sowjetischen Kriegsgefangenen wurde die Flache des Lagers verkleinert.

Abb. 05_13:

Die sowjetische Kriegsgefangene im
Reduithof. Foto 1941.

Abb. 05_14:

Die sowjetische Kriegsgefangene auf
dem 6stlichen Kehlen Glacis der
Zitadelle. Foto 1941.

Die systematische ErschieBung von Offizieren, Polizeikommissaren und Soldaten
judischer Abstammung in der Roten Armee erhéhte sich die Anzahl der getdteten®.
Desweiteren verringerte sich die Anzahl der Gefangenen durch gezielte Epidemien von
Typhus in dem KZ. Der Nachteil dessen war, dass durch die Propaganda die infizierten
Angehorigen der ,,deutschfreundlichen Nationen” (liberwiegend Ukrainer, Letten, Litauer,
Esten und Weillrussen) freigelassen wurden und somit die Stadtbevoélkerung mit der

11 Eine Fotonegative, Stalag 328. Lagerordnung fir Kriegsgefangenen, Lviver Historischer Museum, Fotoarchive,
FnEd4111.

12 Gigi MONCALVO, Vi racconto quel massacro, Europeo, Nr. 11, 14. Marz 1987, S. 14.

13 NsiBwmHa y Benukin BitumsHaHii BinHi (1941-1945). 36ipHMK AOKYMEHTIB | MaTepianis, J1beis 1968, S. 149, lOniaH
LUY/IbMEMCTEP, Hu 3abbITb, HM NPOCTUTb HENb3A, ,/IbBOBCKaA npasaa“, 1977, 20 mapTa.

14 Johannes IBEL, Einvernehmliche Zusammenarbeit? Wehrmacht, Gestapo, SS und sowjetische Kriegsgefangene, Berlin
2008, S. 18.
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Krankheit ansteckten!®. Dazu kamen noch die Hungersnot und Erfrierungen wahrend der
Winterzeit. Viele Kriegsgefangene wurden auch zur Zwangsarbeit in die besetzten Gebiete in

Kriegsgefangene wurden auch zur Zwangsarbeit in die besetzten Gebiete i West,- und
Nordeuropa geschickt. Viele wurden todbringenden medizinischen Untersuchungen
unterzogen. Bis Ende Marz 1942 wurden etwa 1,75 bis 2. Millionen sowjetische
Kriegsgefangene von insgesamt 3,412 Mill. offiziell von der Wehrmacht umgebracht.®

Ab Dezember 1942 wurde die Zitadelle zu einer Filiale des KZ ,Stalag 325 welches
sich in der Stadt Rawa-Ruska befand. Am 27. Janner 1943 wurde das Letztere geschlossen und
in die Lviver Zitadelle Gibertragen. Die Kriegsgefangenen dort waren Franzosen und Belgier. Sie
wurden unter den Schutz der Genfer Konvention gestellt, erhielten regelmaRig Hilfe vom Roten

Abb. 05_15: Abb. 05_16:
Appel der franzésische Kriegsgefangene im Reduithof. Foto 1943.  Der Turm Il mit KZ-Gebdudekennzahl.
Foto 1944.

Kreuz und wurden entsprechend besser behandelt als ihre Vorgdnger. Beinahe alle waren im
Reduit untergebracht. Fir die Bedirfnisse der Kriegsgefangenen wurde auf der KZ-Flache in
den Defensivkasernen eine Kapelle mit einem Altar zu Ehren der Muttergottes eingerichtet,
welche von einem gefangenen Kaplan bedient wurde. Die Kapellen wurden Uberwiegend in
den ,Stalags”, oder deren Bereichen, wo die franzdsischen Kriegsgefangenen gehalten wurden
(bws. Stalag IX A Ziegenheim)!’ geschaffen. Die Gottesdienste fanden jeden Sonntag und an
Feiertagen auf dem Appellplatz statt. Weiter wurde der Platz fir Amateurtheater und
Zirkusveranstaltungen genutzt. In den Defensivkasernen wurde ein Werkstattraum fiir die oben
genannten Zwecke vorgesehen.

Im zweiten Stock der Defensivkasernen, in einer Nische des Halbturmes, wurde eine
Haarschneiderei geoffnet.

15 Koctb MAHBKIBCbKUI, Poku Himeubkoi okynayii, Hblo-Mopk/ToporTo 1965, S. 40.
16 Rolf KELLER, Sowjetische Kriegsgefangene im Deutschen Reich 1941/42, Géttingen 2011, S. 323.
17 Das Konzentrationslager Mauthausen 1938-1945. Katalog zur Ausstellung in der KZ-Gedenkstitte Mauthausen, Wien
2013, S. 211.
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Ab dem 26. September 1943 wurde der ,Stalag 325" von der Zitadelle in die Stadt Stryj
Uberfihrt. In der Zitadelle hat man wieder das KZ ,Stalag 328“ eroffnet, in dem diesmal die
italienischen Militdrinternierten einquartiert wurden.

Die Staatliche Sowjetische Untersuchungskommission berichtete mit Hilfe von
Zeugenaussagen, dass hier ein Massenmord an den in Lviv stationierenden italienischen
Offizieren und Soldaten stattgefunden hatte. Das italienische Militarministerium hat diese
Aussage 1988 durch ein offizielles Dementi widerlegt.

Hierher wurden viele italienische Internierte aus allen Orten abtransportiert. Im
gesamten lll. Reich wurden bis zu 600.000 italienische Heeresangehérige gefangen gehalten®®,
Sie standen nicht unter dem Schutz der Genfer Konvention und wurden also nicht als
Kriegsgefangene behandelt. Um entlassen zu werden, mussten sie die Macht der
neugeschaffenen Republik SALO mit dem Oberhaupt Benito Mussolini akzeptieren und mit der
Wehrmacht weiter zusammen zu kdampfen. Bei einer Absage miissten sie in solchen
Internierungslagern bleiben.

Abb. 05_17:

Die Itallienische
Internierten in Reduithof.
Foto 1944

Abb. 05_18:

Die Umzaunung aus
Stacheldraht auf dem
ostlichen Kehlen Glacis der
Zitadelle. Foto 1944.

18 |talienische Militarinternierte. http://de.wikipedia.org/wiki/Milit%C3%A4rinternierte#ltalienische_Milit.C3.A4rinternierte,
abgerufen am 20.11.2014.
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Die Bedingungen fiur die italienischen Kriegsgefangenen, was ihre Unterkunft und
Behandlung betrifft, waren den franzdsischen ahnlich. Die Flache der Zitadelle wurde in
gleicher Weise verwendet. Fir die italienische Lagerverwaltung, unter der Leitung des Generals
Giuseppe Brigniole, wurde eine eigene Baracke zugeteilt. Von ihm wurden im Lager eine
Bibliothek und eine provisorische Fachhochschule organisiert®.

Der ,Stalag 328" blieb hier bis Marz 1944 stehen. Danach wurde er durch das
Konzentrationslager fiir gefangene Offiziere ,Oflag 76“ ersetzt. Es wird vermutet, dass dieser
zusammen mit der NS und der Wehrmacht im Herbst 1944 von hier weit nach dem Westen
evakuiert wurde.

In der Zwischenzeit wurden auf der Zitadelle, neben dem Turm I, Stellungen fir
Flakgeschiitze rund um Lviv geschaffenen®. Sie wurden liberwiegend auf den bestehenden
Bergen, zum Schutz der Bahnhofe, Flughdfen und strategischen Fabriken erbaut.

1943 wurde vom krakauer technischen Zentralamt ein Entwurf von Wilhelm von
Hallbauer ,Neugestaltung von Lemberg Anordnung einer RingstraBe” ausgearbeitet?!.
Diesem entsprechend sollte auf der Zitadellenanhohe, nach dem Abtragen von
Festungsanlagen, eine Stadtkrone errichtet werden. Auf dem geplanten flachen Plateau
sollten vier, nach der Weltseite orientierte, flinfgeschossige Gebdude entstehen. Nordlich der
Stadtseite sollte ein Distriktgebdude mit einem Dominanzturm und sldlich eine
Gemeinschaftshalle mit einem Glockenturm entstehen. In der Mitte sollte ein Geldande fiir
den Aufmarsch sein, mit einem Haus der Bewegung im Westen und einem Haus der
Wehrmacht im Osten. Die nérdlich auf dem Berg situierten Hausblocke sollten abgetragen
werden, um einen Vorraum mit breiten Platzen zur Beobachtung der dominierenden
Stadtkrone zu schaffen. Sie sollte ein Machtsymbol des neu umgestalteten , deutschen
Lembergs” sein. Diese Schaffung der Stadtkrone war fiir das totalitdre Regime, welches in
Europa herrschende, voll gegenwirtig?2. Fiir das I1l. Reich galt dies Projekt, nach dem Entwurf
von Albert Speer?3, als Vorbild fiir eine neu zu errichtende ,Welthauptstadt Germania“, mit
groRen Volkshallen als Stadtkrone. Das Projekt wurde mit dem Ende des Zweites Weltkrieges
nicht realisiert.

Im Mai und im Juli wurde Lviv von sowjetischen Luftkraften bombardiert. Wahrend des
Bombardements wurden die Zitadelle und die um sie gelegenen Hauser beschadigt. Der
stdliche Turm Il wurde zerstort. Die im Turm gelagerte Munition verursachte durch den
Bombenangriff eine starke Explosion. Die Ganze slidwestliche Seite des Turmes, mit der

19 pier Paolo CERVONE, Comandavo la Calafimi, Savona 1990, S. 92.

20 Es wurde dhnliche zum in Wien gebauten Flaktiirmensystem von Senithgeschiitzen. In Lviv wurden aber dafiir die

Anhohen verwendet.
21 Wilhelm HALLBAUER, Stadtbaukunst in Generalgouvernment, ,,Das Generalgouvernment”, 1944, H. 1, S. 12-17.

22 Es wurde fiir Moskau ein Entwurf des Palastes der Sowjets 1931 ausgearbeitet. Es sollte ein Wolkenkratzer mit einem

Lenin Denkmal auf deren Spitze nach dem Entwurf von B. M. lofan gebaut werden.

(http://de.wikipedia.org/wiki/Palast_der_Sowjets, abgerufen am 20.11.2014). Diesem Beispiel folgend wurde auch fir
Kyiw ein Entwurf vorgelegt und der Bauplatz dafiir vorbereitet. In Lviv sollte so eine Dominante mit dem Lenin Denkmal
auf dem Hohen Schlossberg stehen, nach dem Entwurf von A. V. Nataltschenko und G. L. Schwetsko-Winetskyj von 1946.

S. 584-585.
23 Welthauptstadt Germania, http://de.wikipedia.org/wiki/Welthauptstadt_Germania, abgerufen am 20.11.2014,
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Dachterrasse und der Innenwdlbung, wurde zerstort. Diese Stelle ist bis heute in demselben
Zustand erhalten.

Am 20 Juli 1944, nach dem Verlassen der Stadt durch die NS, wurde die Zitadelle von
der sowjetischen Armee besetzt. Mit dem Riickzug der NS wurde die Zitadelle, sowie andere
stadtische Gebaude vermint. Das Entminen gelang erfolgreich. Die Staatliche Sowjetische
Sonderkommission suchte in der Zitadelle nach Spuren der Naziverbrechen und
dokumentierte sie auch. Danach richtete sich dort die Sowjetische Armee ein und der Ort
wurde weiterhin zum Sperrgebiet erklart.

5.3 Bauliche Veranderungen nach 1991.

Die Zitadelle, als militarisches Objekt, wurde neuen Bediirfnissen der Roten Armee
angepasst und als Quartier fir die Soldaten sowie zum Deponieren der militdrischen
Ausristung verwendet. Das Bebauen der Zitadellenflache mit neuen Gebduden begann im
Jahre 1950%*. Auf dem siidlichen Waffenplatz, orthogonal zum Reduit, wurden drei lange
rechteckige Hangare erbaut. Die Kehle der frontalen Hauptumwallung mit dem Wallgang und
den Rampen wurde durch lange eingeschossige Werkstattgebaude ersetzt. Auf dem Glacier
des nordlichen Waffenplatzes erstand auch ein langes rechteckiges Gebdude. Auf dem
nordostlichen Kehlglacier, zwischen dem Turm Il und der Grundstiicksgrenze, wurde ein
FulRballfeld eingerichtet.

Bei dem Reduit wurde die Kreneliermauer an den Flanken und an der Kehle, wie auch
der Tambour abgetragen. Deren nordwestlicher Teil blieb als Teil eines neuen Gebaudes
erhalten.

Abb. 05_19: Abb. 05_20:
Das Reduit von der Nordwaffenplatz. Foto 1979. Der Turm Il und Nordwaffenplatz von der

Doppelkaponier des Turmes I. Foto 1979.

24 Die Karte aus 1947 zeigt uns keine gleiche Lage wie wihrend der Konzentrationslager, sowie deren Umziunung.
Auf der Karte aus 1957 sehen wir schon die neue Bebauung der Flache.
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Abb. 05_21: Abb. 05_22:
Der Turm Il von Westen. Foto 1979. Der Turm | von Sliden. Foto 1979.

Den Turm Il benutzte man zu Zwecken der Sonderdeponie. Um bessere
Transportmoglichkeiten zu schaffen, wurden auf dem Schartenstock die grolRen
Artillerieschiesscharten bis zum Bodenniveau durchbrochen. Von der AulRenseite liber die
Schiesscharten wurden Eisenriegeln als Krane eingemauert und an die Umwallung befestigt.
Das gleiche wurde am westlichen Turm IV gemacht.

Abb. 05_23:

Die Luftbildaufnahme
von der Zitadelle, 1997.

Die Krone der Umfassung wurde von einer Umzaunung umgeben, die aus Holztafeln
bestand. Die Betoneisenpfeiler, zwischen welche die Platten eingefiigt wurden, sind heute
noch erhalten.

Im Jahre 1960 wurde in dem Berg im nordlichen Teil der Zitadelle ein unterirdischer
Bunker gebaut. Als Ventilationsschichte wurde die westliche Seite des gedeckten doppelten
Kaponnieres vor dem Turm | ausgebaut.
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1980 wurde die Zitadelle von dem Verteidigungsministerium der UdSSR an das Konzern

»Elektron” (ibergeben. Dieses hat die ganze Anlage zu Depotzwecken genutzt.

Im gleichen Jahr wurde ein Projekt fiir die Bebauungsregulierzone der Zitadelle von der

speziellen wissenschaftlichen Restaurierungskommission der Stadt Lviv unter der Leitung von
Abb. 05_24:

Die Zitadelle am
Ende des 20. Jh.
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Direktor I. Mohytytsch ausgearbeitet. Demgemal hatte die Befestigung eine Flache

von 21 Hektar, deren Schutzzone auf 33 Hektar verbreitet wurde. Die Grenzen der Schutzzone
verliefen entlang der Kopernyk StralRe, der Kolessa StraRe, der Vitovskyj StraRe und der
Drahomanov StraBe. In der Bebauungsregulierzone befand sich die Schutzzone, welche die
Stefanyk Stralle, die Kopernyk Stralle, die Vitovskyj StralRe und die Hlibov StraBe entlang

verlief. Die gesamte Bebauungsregulierzone betrug 65 Hektar.
1989 wurde die Zitadelle als architektonisches und geologisches Denkmal der Stadt,

unter der Schutznummer Ne 24, anerkannt.
Es gab eine Initiative ein Denkmal fiir die Opfer der hier gehaltenen Kriegsgefangenen

des Lagers ,,Stalag 328“ zu bauen, was aber nicht realisiert wurde.
Bis Ende dieses Jahres hat der Konzern ,Elektron” die Defensivkasernen an die eigene

,Elektron Bank” Gibergegeben.
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6. Die Zitadelle von Lviv in der Gegenwart
6.1 Bestandsanalyse

Mit der Entscheidung des Ministerrats der Ukraine vom 10. Oktober 2012 Nr. 929 wurde die
ganze Festungsanlage ,Lvivska Zytadel”“ zum geschiitzten Ensemble der Festungsanlage als Ort des
Konzentrationslagers ,Stalag 328" erklart. Sie wurde nun unter der staatlichen Schutznummer
130026—-H als geschichtliches, architektonisches und stadtebauliches Denkmal in das Denkmal-
schutzregister der Ukraine eingetragen?. Die historischen, sowie neuerrichteten Gebiude mit den
nahegelegenen Flachen befinden sich aber nicht im Privatbesitz, sondern werden vermietet. Einige

befinden sich im verfallenen Zustand als Ruinen.

Abb. 06_01
Blicke auf die Zitadelleface von Siden. Fotos 2012.

Abb. 06_02:
Blicke auf die Kehle und Nebenwerk | der Zitadelle von Nordwesten. Fotos 2012.

Die Face der Zitadelle, welche aus der Erdumwallung besteht, wurde zu zweidrittel beschadigt.
lhre Kehlseite, namlich die Wallstrale, die Rampen, die Wallginge und die Brustwehr gingen
verloren. Der Wallgang wurde durch eingeschossige lange Werkstatthauser aus sowjetischer und
gegenwartiger Zeit ersetzt. Die auf der 6stlichen Face befindliche Poterne wurde zugemauert und
befindet sich jetzt in einem verfallenen Zustand. Der zu ihr flihrende Serpentineingang wurde bei der
Ravelin mit Erde zugeschiittet. Sein Ostlicher Teil wurde durch die Grenzmauer eines
Kindergartengrundstiicks blockiert. Auf der Oberflache dieses Weges wurde 2010 ein bepflasterter

1 http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/929-2012-%D0%BF, 12.12.2014
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Gehweg bis zum siidlichen Waffenplatz angelegt. Statt den Gehweg durch den originalen
zugeschitteten Zugang neu zu verlegen, wurde dieser in der Face durchbrochen.

Abb. 06_03
Blicke auf Stidwaffenplatz von Turm Il in Siden. Fotos 2012.

Abb. 06_04:
Blicke auf Nordwaffenplatz von Ostflanke und Baracken. Foto 2012.

Die ganze Face ist dicht mit Vegetation zugewachsen. Die andauernde Erosion und
unkontrollierte Ausgrabungen zerstoren die kiinstlich erschaffene, bis heute erhaltene Frontseite der
Zitadelle.

Zwei Maximiliantirme an den Fligeln befinden sich in unterschiedlichem Zustand. Der Turm lll,
welcher auf dem 6stlichen Fllgel steht, ist heute eine Ruine. Die Einfahrt wurde mit Baumdll und
Erde zugeschiittet. Das Glacier sowie die Krone der Umwallung ist von wildwachsender Vegetation
Uberwuchert. Die Kontereskarpenmauer wurde am Anfang des 21. Jahrhunderts komplett entfernt
(anscheinend, um Baumaterial zu gewinnen). Gleichzeitig wurden die noch erhaltenen Wélbungen
zwischen den Stockwerken und dem Krenelier auf der Dachterrasse entfernt. Die mechanische
Ausristung der Zugbriicke und der Aufzug sind nicht mehr erhalten. Die Besichtigung des Turmes
kann auf Grund des technischen Zustandes lebensgefahrlich sein.

Der Turm IV, welcher am westlichen Fllgel steht, wurde am Anfang des 21. Jahrhunderts an
einen Investor libergegeben, der ihn sanierte, doch bleibt der Fliigel bis heute ohne Verwendung.
Wahrend der Sanierungsarbeiten wurde die Erdaufschittung des Glacis komplett entfernt. Das
Geldande wurde mit einem Zaun umgegeben. Das Objekt wird von einem Wachdienst bewacht und ist
firr die Offentlichkeit nicht zuganglich.
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Die Flanken, welche aus der Umwallung und dem Glacier bestehen, wurden durch neu verlegte
StralRenziige durchbrochen. Sie wurden beidseitig verlegt und verlaufen entlang des stidlichen

Waffenplatzes und der Kronen der Reduitumwallungen bis zum nérdlichen Waffenplatz und die
beiden Nebenwerke entlang. Der Zufahrtsweg wurde in der Mitte des Glaciers auf der westlichen
Flanke von dem Haupteingang bis zum Turm IV verlegt. Auf dem westlichen Teil des halbierten
Glaciers wurde 2012 ein langes Umspannwerk 35/6 kV ,Zitadelle” gebaut?. Auf dessen nordéstlicher
Flanke wurden Spielplatze mit Turngeraten und zwei Tennisplatze angelegt.

Auf dem sudlichen Waffenplatz wurden drei Hangars, die in der Sowjetzeit errichtet wurden,
von verschiedenen Unternehmen fiir Geschafte und Biiros gemietet. Zwischen dem 6stlichen Hangar
und der Ostflanke wurde ein Parkplatz errichtet.

Auf dem in der 0Ostlichen Kehlseite liegenden Glacier steht jetzt ein SchieBfeld fir
Bogenschiitzen. Daneben, sidlich davon, stehen zwei Baracken, die von dem olympischen
Bogenschiitzenverein genutzt werden.

Die Umwallung der Kehlseite wurde von allen Seiten nivelliert. Der auf der norddstlichen
Kehlseite gelegene Glacier wurde von zwei Hangars und einem Parkplatz bebaut. Zwischen ihnen und
dem Turm Il wurde die blockierte Kalitscha-Hora-StralRe bis zum ndérdlichen Waffenplatz verlangert.
Dieser Abschnitt ist beidseitig mit eingeschossigen Garagen der Genossenschaft bebaut.

Abb. 06_05
Reste der Kreneliermauer in Kehle des Reduits. Fotos 2012.

Die beiden Barracken auf dem Waffenplatz werden als Werkstatten genutzt. Die umliegenden
Flachen sind von Zaunen umgegeben.

2 Einfihrung des neuen Umspannwerks 35/6 kV ,Zitadelle” auf der Hrabovskyj StraRe 11 in Lviv, Ukraine.
http://www.loe.lviv.ua/ua/krok_v_istoriju
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Abb. 06_06
Die Defensivkaserne und das Reduithof. Fotos 2012.

Das im Norden gelegene Nebenwerk, Turm |, ist am besten erhalten und hat die groRte Anzahl
von Befestigungselementen. Ein versteckter Weg, der zu ihm fihrt, der Doppelkaponier, ist teilweise
erhalten. Nur der nordwestliche Teil vor dem Eingang wurde abgetragen. Auf dem erhaltenen Teil
der Kaponiere steht auch eine Kontereskarpenmauer aus Kalkstein. Die Umwallung und der Graben
sind in gutem Zustand. Die Ziegelfliche der Fassade ist wahrend der Sanierungsarbeiten mit
rotbrauner, und die Kalksteinelemente mit schwarzer Farbe bemalt worden. Der Glacier des Werkes
ist mit Baumen und Vegetation bewachsen. Im Turm befindet sich das Blicherdepot der Nationalen
Wissenschaftlichen Vasyl-Stefanyk-Bibliothek der Ukraine.

Das im Osten gelegene Nebenwerk, Turm I, wurde 2009 zu einem Hotel umgebaut®. Die
nordliche Seite des Doppelkaponiers wurde durch einen Hotelparkplatz ersetzt und das
Umspannwerk wurde beseitigt. Auf der sidlichen Seite steht ein Terrassencafé. Die obere
Erdaufschittung der Umwallung wurde um die Halfte reduziert. Dort legte man einen gepflasterten
Gehweg an sowie eine Aussichtsplattform mit Blick auf die Stadt.

Abb. 06_07:
Der Ostquaderturm und Defensivkaserne des Reduits von Stidwaffenplatz. Foto 2012.

Auf der Dachterrasse wurden zwei zusatzliche Stockwerke errichtet: in einem befindet sich ein
Restaurant und im anderen ist die Hotelverwaltung und ein Konferensaal untergebracht. Die Fassade

3 10pint AYBUK / Tapac NIHAXKKO, LjumadensHa 2opa y /lbeosi. Emanu mpaHcghopmayii icmopuKko-apximekmypHo20 ma
naHowagmHozo cepedosuuya, BicHUK iH-Ty ,YKp3axianpoekTtpecTtaspauia®, 2009, Ne19, S. 151.
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Abb. 06_08:
Des Reduits Haupteinfahrt und Kapitaleck Foto 2012.

wurde saniert. Der Lichthof bekam eine Uberdeckung und wird dadurch in zwei Ebenen geteilt. Oben
befindet sich die Lobby Bar und unten der Wellnessbereich.

Das Reduit der Zitadelle blieb zum groBen Teil unzerstért. Die im Reduithof stehenden
Baracken werden als Biros genutzt. Der Hof wurde in einen Garten mit Gehwegen, Sitzbdanken und
Thujen umgestaltet.

Das Reduit ist von allen Seiten von einer asphaltierten StraBe umgegeben. An beiden Flanken,
wo die Kreneliermauer abgetragen wurde, nahe der Kehlseite mit den Quadertirmen und der
Defensivkaserne, wurden ebenfalls asphaltierte Stralen angelegt. Von dieser Seite wurden jetzt alle

%

Abb. 06_079:
Die Poterne. Fotos 2012.

Befestigungsobjekte beseitigt. In den Halbturm, der in der Kehle der Defensivkaserne liegt, wurde ein
Eingang eingebaut. Der in der Westface des Reduits befindliche Haupteingang wurde zugemauert.
Die Zugbriicken der beiden Quadertiirme, sowie deren Mechanismen, wurden entfernt. Im
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westlichen Vorfeld des Reduits befinden sich ein Spannungsverteiler und zwei kleine Geschafte. Die
ganze Krone des Glaciers ist mit Vegetation dicht bewachsen.

Abb. 06_10:
Der Turm Il und der Schlussstein mit Baujahr 1854.Fotos 2012.
In der Defensivkaserne, sowie im 6stlichen Quaderturm befindet sich eine Bank. Der westliche

Quaderturm ist im Privatbesitz und bleibt unbenutzt. Wahrend der Sanierungsarbeiten zu Beginn des
21. Jahrhunderts wurden die originalen Fensterrahmen entsorgt und Klimaanlagen eingebaut.

Abb. 06_11:
Die Tirme IV und Il..Fotos 2012.

Abb. 06_12:
Der Turm | mit Doppelkaponier als ErschlieBung und dem Graben mit Kontereskarpe. 2012.
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6.2 Gesetzliche Regeln in der Ukraine

Die Zitadelle, also das Ensemble der Festungsanlage ,Zitadelle” und der Ort des
Konzentrationslagers ,Stalag 328““, wurde 2012 ins Staatsregister der immobilen Denkmaler der
Ukraine eingetragen, als geschichtliches, architektonisches und stadtebauliches Denkmal von
nationaler Bedeutung.

Entsprechend dem Gesetz der Ukraine Uber Schutz des Kulturerbes, werden alle im Land
befindlichen Objekte als Kulturerbe vom Staat geschiitzt. Diese Aufgabe hat Prioritdt fur die
Regierung und fiir die lokalen Behorden. Alle Objekte des Kulturerbes sollen ins Staatsregister der
immobilen Denkmaler der Ukraine eingetragen werden. Uber den tatsichlichen Wert eines
Denkmals als ,Denkmal von nationaler Bedeutung” wurde bisher weder vom Staat, noch von der
lokalen Behorde, eine Erkldarung gegeben.

Derzeit befinden sich im Staatsregister der immobilen Denkmaler der Ukraine 4719 Objekte,
von denen 891 von nationaler und 3828 von lokaler Bedeutung sind. Die Denkmaler von nationaler
Bedeutung wurden, mit zwei Entscheidungen des Ministerkabinetts, ins Register eingetragen. Bei der
ersten Entscheidung, vom 3. September 2009, Nr. 928, ,Uber die Eintragung der Objekte des
Kulturerbes von nationaler Bedeutung” wurden ins Staatsregister der immobilen Denkmaler der
Ukraine 744 Denkmaler aufgenommen und bei der zweiten Entscheidung vom 10. Oktober 2012,
wurden 147 Denkmiler eingetragen®. Es handelt sich hier um Denkmaler verschiedener Art —
Denkmaler der Architektur, des Stadtebaus, der Geschichte, der Archdologie, der Monumente, der
Wissenschaft und Technik, sowie von der Landschaft, der Park- und Gartenkunst. Die Abteilung des
Kulturerbes und der Kulturwerte im Ministerium fir Kulturangelegenheiten bearbeitet standig die
Dokumentation Uber die Kulturdenkmaler, die kiinftig in das Staatsregister der immobilen Denkmaler
der Ukraine als Denkmaler von nationaler Bedeutung eingetragen werden sollen.

Aus der gesamten Liste der Denkmaler diirfen, gemaR der Entscheidung des Ministeriums, nur
2307 Objekte nicht privatisiert werden®. Die restlichen Denkmiler von nationaler und lokaler
Bedeutung kdénnen privatisiert werden®, nachdem entsprechende Vorschriften (ber den
Denkmalsschutz in den Vertrag zwischen der Denkmalschutzbehérde und dem Besitzer
aufgenommen wurden.

Aufgrund dieses Gesetzes muss die Regierung sowie die lokale Behorde eine Definition Gber
Denkmaler von nationaler Bedeutung angeben, ebenso die Schutzzone fiir das archdologische
Territorium und das historische Areal der besiedelten Ortschaften und deren Nutzungsbedingungen
festlegen.

Unter der Festlegung der Schutzzonen versteht das Gesetz eine ,Verordnung der
Stadtentwicklung”, und die Ausarbeitung eines Generalplans fir die Besiedlung aufgrund eines
architektur-historischen Grundlageplans’. Auf dieser Basis wird, entsprechend den Baunormen (JBH
5.22-3:2012%, OBH B2.2-2-2008%), fiir das Denkmal eine wissenschaftliche Dokumentation der
Projekte zur Definierung der Grenzen und der Nutzungsrechte ausgearbeitet.

4 http://mincult.kmu.gov.ua/mincult/uk/publish/article/294593, abgerufen an 02.12.2014.

5 http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/574-17/page, abgerufen an 28.11.2014.

6 3akoH YkpaiHu, Mpo 0XopoHY KynbTYpHOI cnaawmHm, Posagin IV. OcobansocTi 3aiicHeHHA npaBa BAACHOCTI Ha Nnam’aTku. CtaTTa 18.

3aicHeHHA NpaBa BNACHOCTI HA 06'EKTU KyNbTYPHOI, CNAAWMHM, WO € Nam'ATKamu. MyHKT 1.

http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/1805-14, abgerufen am 28.11.2014.

7 feHepanbHMUi NNaH HaceneHoro NyHKTy. http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/3038-17/print1418001686343725

8 CkNag, Ta 3MICT iCTOPMKO-apXITEKTYPHOIO ONOPHOTO NAaHy HaceneHoro nyHKTy, A6H 5.2.2-3:2012. Kuis 2012.

9 CKknag, 3MicT, NopAAoK po3pob/ieHHA, NOrOAXeHHA Ta 3aTBEPAXKEHHA HaYKOBO-NPOEKTHOI AOKYMEHTaLLT 040 BU3HAYEHHA MeX Ta
PEXMMIB BUKOPUCTAHHA 30H OXOPOHM Nam’ATOK apXxiTeKTypu Ta mictobyaysaHHa, ABH b.2.2-2-2008, Kuis 2008.
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Der architektur-historische Grundlageplan ist eine wissenschaftliche Dokumentation der
Projekte, die als Bestandteil des Generalplanes fir historische Besiedlung ausgearbeitet wurde. Darin
stehen Informationen {ber die immobilen Objekte des Kulturerbes der Siedlung und damit
verbundene historische Bebauung des Glandes (bedeutende historische Reihenhauser), uber
Territorien des kulturhistorischen Erbes sowie Orte, wo Gebdude, Anlagen und Wehranlagen nicht
mehr vorhanden sind. Desweiteren finden sich hier Gebdude und Anlagen, Naturdenkmailer,
Naturschutzgebiete, wertvolle Naturlandschaften, historische Areale der besiedelten Ortschaften,
wie auch Zonengrenzen der Kulturdenkmaler, welche zur Zeit der wissenschaftlichen Erstellung der
Projektdokumentation bereits bestanden haben.

Bei der Vorbereitung eines Projektes auf der Basis der stddtebaulichen Bedingungen zur
Bebauung eines Grundstiicks, unter Beriicksichtigung der ausgearbeiteten Dokumentation fiir
Stadtebau, wird der architektur-historische Grundlageplan benutzt. Die Bauprojekte auf dem
Territorium des historischen Siedlungsareals werden auf der Grundlage der architektur-historischen
Grundlageplane und wissenschaftlicher Dokumentation fiir Bestimmungen realisiert.

Der Grundlageplan besteht aus einem schriftlichen und einem graphischen Teil. Der erste
beinhaltet einen Leitfaden und einen Anhang. Der graphische Teil besteht aus einer Zeichnung des
gesamten Areals, einer schematischen Ubersicht, einem Grenzverlauf des historischen Areals der
Siedlung und aus verschiedenen Fotodarstellungen.

Die Schemata zeigen historische Entwicklungsphasen der Siedlung, deren GréRe, Anzahl der
Kulturdenkmaler, die architektonische Komposition des Stadtzentrums und die Entwicklung der
Architektur und des Stadtebaus. Die Zeichnungen haben den MaRstab 1:10000, 1:25000, 1:50000.

Auf dem Schema ,Offenlegung des architektonischen und stddtebaulichen Denkmals”
befinden sich Ubersichtszonen des Architekturdenkmals, die Architekturdominanten und Akzente,
Ubersichtspunkte, Ubersichtsachsen, Ubersichtsfronten, (ibersichtliche Zonen, charakteristische
Abstande der Offenlegung des Architekturdenkmals, Grenzen der Berghdnge, Naturlandschaften,
Wasseroberflachen und Bepflanzungen.

Der architekturhistorische Grundlageplan, bestellt von der ortlichen Verwaltung, wird
ausgearbeitet entweder von einem dafiir spezialisierten Biro, welches sich mit der Erforschung der
Schwergebiete, dem Schutz und Nutzen des Kulturgutes befasst, oder von einem entsprechend
lizensierten Architekten.

Die inhaltliche Information des architektur-historischen Grundlageplans liefert die Grundlage
fir die nachste wissenschaftliche Projektdokumentation Gber die Grenzen und den Benutzermodus
der Schutzzonen des Denkmals. Dieses Dokument bezieht sich auf Territorien, auf denen die
stadtebauliche Tatigkeit um das Denkmal reguliert wird. Auf diese Weise werden optimale
Bedingungen fir die Erhaltung der historischen Denkmalumgebung geschaffen und geeignete
kiinstlerische Eigenschaften gefunden, um der stddtebildenden Rolle gerecht zu werden.

Die Schutzzonen bestehen aus folgenden Teilen:

- Denkmalgrundgstiick;

- reserviertes staatliches kulturhistorisches Territorium,

- Schutzzone;

- Bauregulierzone;

- Landschaftsschutzzone;

- archdologische Kulturschutzzone;

Denkmalgrundstiick ist ein Territorium, auf dem das Denkmal sich befindet. Das Grundstiick ist
historisch und funktional mit dem Denkmal verbunden. So wird seine Funktionalitat und Erhaltung als
Objekt des Kulturerbes gesichert.
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Schutzzone ist ein Territorium, das zum Bewahren der naher gelegenen Umgebung des
Denkmals steht. Darauf ist das Denkmal das wichtigste und bedeutsamste Objekt. Die Schutzzone
schafft optimale Bedingungen fiir die Besichtigung des Denkmals. Sie sorgt fir Schutz vor
Vibrationen, Verschmutzung, Uberschwemmung sowie vor weiteren Naturkatastrophen.

Bauregulierzone ist ein bereits bebautes oder zum Bebauen vorbereitetes Territorium
auBerhalb der Schutzzone, das fir die optimale Wahrnehmung des Denkmals innerhalb der
Architekturlandschaft des jeweiligen Ortes sorgt. Sie wirkt als Puffer, als Ubergangzone und als
verbindendes Element in der Zusammenwirkung zwischen Denkmal und der Umwelt.

Landschaftsschutzzone ist ein naturbelassenes oder teilweise bebautes Territorium auRerhalb
der Schutzzone, welches an das Denkmal grenzt. Sie wird zum Schutz der Natur angelegt und spielt
fir die historische Denkmalumgebung eine wichtige Rolle innerhalb der besiedelten Ortschaft oder
einer separaten Landschaft.

Der Inhalt der Schutzzonen wird abhdngig vom Charakter und der Lage des Denkmals im
Umgebungsareal bei jedem konkreten Fall separat bearbeitet. Das Territorium des Denkmals sowie
die Schutzzone sind wichtige gemeinsame Komponenten.

In der Schutzzone gelten entsprechende Regelungen und Vorschriften, die nicht nur das
Denkmal, sondern auch die Stadt und ihre Umgebung schiitzen. Die Regelungen beziehen sich auf die
hauptsachlichen architektonischen Merkmale, MaRstab, Hoéhe und GroRe von bestehenden
Gebauden, die einer Rekonstruktion bendtigen, und auf neuerbaute Gebdude sowie auf die
Landschaftsgestaltung; auch die Planung, Bebauung, Ackerbau, sowie die Benutzung der Gebaude,
der Anlage und des Territoriums sind den Regelungen unterworfen. Somit soll der traditionelle und
historische Charakter der Denkmalumgebung bewahrt und revitalisiert und an die moderne
architektonische Umgebung angepasst werden. Die Umgestaltung innerhalb der Denkmal-
schutzzonen wird nur nach solchen Projekten durchgefiihrt, welche das entsprechende Amt fir
Denkmalpflege genehmigt hat.

Die Schutzzonen fir architektonische und stadtebauliche Denkmaler werden auf der Basis von
Untersuchungen und Detailanalysen des historischen und kartographischen Materials durchgefihrt,
welches eine wichtige Rolle bei der Entwicklung des um das Denkmal liegenden Territoriums und
dessen Umgebung spielt. Dabei werden die bereits gemachten Untersuchungen und Forschungen,
besonders die aus dem architektur-historischen Grundlageplan beriicksichtigt.

Die Abgrenzungen der Schutzzonen sollen nach Plan mit natiirlichen Grenzen der Hauser, der
Vierteln, der Platze, ebenso wie der Strallen, Wege, Flussufern und Berghdnge Ubereinstimmen. Bei
einer vollstindigen oder teilweisen Uberlappung der Schutzzonen entstehen sogenannte komplexe
Schutzzonen.

Die Schutzzone umfasst den historischen Bebauungsbereich, wie auch die freien Raume und
Landschaften, welche die charakteristische historische Denkmalumgebung bilden und guten Ausblick
auf das Denkmal bieten. Der minimalle Abstand zwischen dem Beobachter und dem Denkmal soll in
der Schutzzone nicht kleiner als zwei horizontale bzw. vertikale GréRBen des Denkmals betragen, und
einen Winkel von 30° bilden.

Die Regelungen fiir das Territorium der Schutzzonen sichern die historische Umgebung des
Denkmals und die wertvollen Elemente bei einer méglichen Wiederbebauung. Die urspriingliche
Funktion des Denkmals (Verteidigung, Kultur, Wohnen, Betriebsfunktion etc.) und dessen
Architekturlosungen, sowie die gegenwartige Nutzung mit all den Besonderheiten, werden durch die
Regeln geschiitzt. In der Schutzzone werden die wertvollen historischen Planungen, Bebauungen,
Ausristungen und die Landschaft bewahrt. Deren beste Elemente und Eigenschaften, die verloren
gegangen sind, werden wiedererrichtet. Gebdaude und Anlagen sowie Ausriistungselemente, die sich
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harmonisch nicht einordnen lassen, werden abgebaut. So werden gute Bedingungen fir die
Ubersicht des Denkmals und dessen Umgebung geschaffen?®.

Gewisse BaumalBnahmen innerhalb der Schutzzonen werden nur nach Genehmigung der
entsprechenden Denkmalschutzbehérden durchgefiihrt. AuRer der SanierungsmaBnahmen am
Denkmal, kann ein Neubau oder ein Kompensationsbau (anstatt der abgerissenen minderwertigen
Gebaude im Rahmen des Konzeptes), oder das Anlegen kleinerer Parkplatze, oder fir die moderne
Funktion des Territoriums bendtigte Infrastruktur, welche die Altsubstanz nicht gefahrdet, mit
Genehmigung durchgefiihrt werden. In der Schutzzone darf der aufgeloste Betrieb, die Werkstatt
oder das Lagerhaus, durch neue Gebadude, Anlagen oder Bepflanzungen ersetzt werden. Diese diirfen
aber die visuelle Wahrnehmung des Denkmals nicht hindern und dessen Umgebung nicht
beeintrachtigen.

Die Bauregulierzone soll das, mit dem Denkmal verbundene, bebauungshistorische Gelande
Uberdecken. Ebenso soll das Territorium, auf welches sich die visuelle Verbundenheit mit dem
Denkmal erstreckt, kontrolliert werden. Die Grenzen der Bauregulierzone sollen die generellen
juBeren Konturen der Einflusszone des Denkmals iiberdecken!!. In den Bauregulierzonen ist das
Unterbringen von Gewerbebetrieben, Transporttracen, Lagerrdumen und anderen Gebduden,
welche die Luft und das Wasser verschmutzen, nicht gestattet. Gebdude, die zu den geschitzten
Denkmalern harmonisch nicht passen, diirfen ebenfalls nicht errichtet werden. Der Bau von
Autobahnkreuzen, HochstralRen, Bricken, und dhnlichen Konstruktionen, welche den traditionellen
Charakter der Denkmalumgebung storen, ist nicht gestattet. Wenn sie trotzdem errichtet werden
mussen, sollen solche technischen Methoden der Konstruktion verwendet, welche mit dem Denkmal
und dem historischen Charakter der Siedlung harmonieren.

Die ukrainischen Baunormen verbieten eine Verdanderung der prinzipiellen Struktur des
Denkmals oder dessen Dekors. Die Veranderung des Grundrisses ganz oder teilweise ist nur durch
begriindete Notwendigkeit moglich. Alle am Denkmal durchgefiihrten MalRnahmen der
Konservierung und Restaurierung, des Brandschutzes und der sanitiaren Anlagen, diirfen das
Denkmal nicht verandern, oder dessen dsthetische, historische, wissenschaftliche oder kiinstlerische
Werte nicht verschlechtern. Bei den Renovierungsarbeiten der Wiederherstellung!? sollen Elemente
anderer Epochen erhalten bleiben. Die Nutzung der Gebadude darf nur verwendet werden, wenn die
entsprechenden staatlich verordneten SchutzmalRnahmen und Vorschriften eingehalten sind.
Angesichts des technischen Zustandes des Denkmals, sollen rechtzeitig Sanierungsarbeiten
etappenweise durchgefiihrt werden.

Alle Entscheidungen, welche die Restaurierung betreffen, sollen wissenschaftlich begriindet
sein und auf tatsadchlichen und objektiven Daten basieren, nicht auf Hypothesen oder Vermutungen.
Durch MaRBnahmen, welche die Gegenerosion betreffen, ist es moglich den Berghdangen ihre
urspriingliche historische Form zu geben.

10 3.4 Peycum 30+ oxopoHu [/ CKnag, 3MicT, NOpAA0K Po3poBAEHHA, MOroAMKeHHs Ta 3aTBEPAMKEHHA HayYKOBO-NPOEKTHOI
AOKYMEHTAUT LLOA0 BU3HAUYEHHA MEX Ta PEXKMMIB BUKOPUCTAHHA 30H OXOPOHM Nam’ATOK apxiTeKTypwu Ta mictobyaysaHHs, JBH
b.2.2-2-2008, Kuis 2008, S. 4.

11 3,4 Pescum 30H oxopoHu [ CKnag, 3MicT, NOPALOK PO3pOBAEHHS, NOTOAMKEHHSA Ta 3aTBEPAMKEHHA HAYKOBO-MPOEKTHOI
AOKYMEHTAU,T oA BU3HAYEHHA MEX Ta PEXKMMIB BUKOPUCTAHHA 30H OXOPOHM Nam’aTOK apXxiTeKTypwu Ta mictobyaysaHHs, ABH
b.2.2-2-2008, Kuis 2008, S. 4.

12 Wiederherstellung — gestitzt auf wissenschaftlich begriindete MaRnahmen durch historische und wissenschaftliche
Dokumentation, sollen bei einer Wiederherstellung der verlorenen Elemente des Kulturobjekts die historischen Formen, GroRen,
Malstébe, Farbe und die urspriingliche Substanz durch Anwendung geeigneter Baumaterialien bewahrt bleiben.
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Bei Restaurierungsarbeiten?®® ist es unumgénglich notwendig, dem Aussehen des Denkmals
Rechnung zu tragen. Hier soll auf die maximale Erhaltung der historischen und kulturellen Werte des
Objektes geachtet werden und nur minimale Eingriffe in die historische Substanz gemacht werden.

Die Restaurierungsarbeiten'® beinhalten die physische Erhaltung des historischen
Denkmalsaussehens, die Wiederherstellung der zum Teil verlorenen oder beschadigten Elemente,
welche die charakteristischen Merkmale des Denkmals aufweisen, sowie die maximale Erhaltung der
Identitat des Objektes.

Unter Sanierungsarbeiten®® verstehen wir die physische Erhaltung des urspriinglichen
Aussehens, Sicherung dessen Funktion und Verbesserung der Gebdudenutzung, ohne dessen
charakteristische Eigenschaften zu dndern. Die Sanierungsarbeiten sollen die historische Substanz,
die Konstruktion und die Dekorelemente des Denkmals nicht berihren.

Die Sanierung und Restaurierung stellt eine Verbindung von technischen und
architektonischen Arbeiten dar, welche die Bereiche Konservierung, Restauration, Rehabilitation!®
umfasst, entsprechend der genehmigten wissenschaftlichen Dokumentation des Projektes.

6.3 Moderne Losungen und Vorschlage zum Erhalt und Nutzen der Zitadellen
und groRer Festungsanlagen

In letzter Zeit stellen wir fest, dass es in der Welt, besonders in Europa, viele Beispiele der
Erhaltung und Nutzung der groRen Befestigungsanlagen, Zitadellen, gibt, die liberwiegend im 19.
Jahrhundert erbaut wurden. |hr historischer und kultureller Wert, ihre GroRe, ihr Zustand, urbane
oder suburbane Lage, die Eigentlimer, Ortliche und staatliche Denkmalschutzgesetze und
Baunormen, bestehende und vorgesehene Nutzungskonzepte, sowie zu deren Realisation verflgtes
Budget, waren die wichtigen Faktoren fir deren Revitalisierung oder Restaurierung.

Fir das Konzept zur Nutzung der Lviver Zitadelle wurden als Beispiele dhnliche, bereits
restaurierte und revitalisierte Anlagen nach folgenden Kriterien ausgewahlt: Befestigungsart, GréRe,
Lage und kulturhistorische Bedeutung. Sie alle unterscheiden sich nach zwei Lagearten: die urbane
Lage (Innerhalb der Stadt und deren Zentrum) und die suburbane Lage (an der Stadtperipherie oder
im landlichen Raum). Was ihre Nutzungsart betrifft, werden sie nach finf Kategorien unterschieden:

offentlicher Park mit Museum?’, Museum?®, Memorial*®, Memorialmuseum?, Privatbesitz?!).

13 Sanierung — eine Verbindung von wissenschaftlich begriindeten MaRnahmen, die ein Kulturerbe von weiterem Zerfall bewahren,
seine Authentizitdt erhalten und durch minimale Eingriffe sein bestehendes Aussehen vrdndern. Das Denkmal soll weiterhin in
seinem erhaltenen Zustand stehen.

14Restaurierung — ein Biindel von wissenschaftlich begriindeten MaRnahmen zur Befestigung (Konservierung) des physischen
Zustandes, zum Entfalten der meist charakteristischen Eigenschaften, zur Erneuerung der verlorenen oder beschddigten Elemente
des Kulturerbes, und zur Sicherung und Erhaltung der Authentizitat.

15Sanierung — ein Biindel von wissenschaftlich begriindeten MaRnahmen zum Erhalt der Funktion und des physischen Aussehens
des Denkmals. Sie beziehen sich nicht auf seine historische Substanz, Konstruktion und die Dekorelemente.

16 Rehabilitation — ein Biindel von wissenschaftlich begriindeten MaRnahmen, welche den kulturellen Charakter und die
Funktionseigenschaften des Kulturerbes wiederherstellen sollen. Sie bringen das Objekt in den passenden Nutzungszustand zurtick.

17 Bffentlicher Raum mit Museum — darunter versteht man einen Teil des StraRennetzes und in das Stadtbild einbezogene Festung,
deren Verlauf weder erhalten noch durch StraRen und Alleen umfasst und zu erkennen ist, und dessen Festungselemente, Ruinen,
ein Teil des Stadtbildes sind. Die ganze Innenflache des ehemaligen Festungsraums ist jederzeit zuganglich

(Anmerkung des Autors T. P.).

18 Museum — da unter ist eine komplett erhaltene Befestigungsanlage zu verstehen, die weder kostenlos noch mit Eintrittsgeld zu
betreten ist, jedoch in gewissen Zeitraumen fiir Besucher geoffnet ist. Die Raume werden zu verschiedenen Zwecken, als
Museumsraume sowie als Ausstellungsraume, Wohnungen, Biiros etc. genutzt.

19 Memorial — ist eine Komplette oder zum Teil erhaltene, oder nur als Fundament erhaltene Festungsanlage, welche durch
historische Ereignisse zu einem o6ffentlichen Gedenkort, also Memorial geworden ist. Die ganze Flache ist jederzeit zuganglich. Die
Festungsraumlichkeiten kdnnen nicht zu zweckfremdem Anldssen benutzt werden (keine Konzerte oder Veranstaltungen mit
Unterhaltungscharakter, oder Raume flr bestimmte Tatigkeiten).

104



URBANE LAGE

Offene Parkanlage

Museumsparkanlage

Memorialmuseum

K. k. Arsenal,

Festung Ehrenbreitstein,

Memorialkomplex

Wien, AT?? Koblenz, DE?? ,Brester Heldenfestung”, Brest,
BY24
Brickenkopfviertel von Zitadelle von Quebec, Zitadelle,

Ingolstadt, DE®

Museum des 22. Regiments,
Gouverneurs und Konigliche
Residenz, CA%®

Zitadelle, Gellerthedy,
Memorial, Hotel und
Bunkermuseum, Budapest,

Nationalhistorisches
Denkmalmuseum
,Citadel Halifax“, Halifax, CA%.

Mémorial national
de la Résistance, Huy, BE?’

Hu28
Leopoldfeste
Viertel von Raststatt, DE
Zitadelle
,Citadelpark”, Gent, BE*
Karlsborg Festning,
Millitarsitz, SE3!

Fort Winiary/Zitadelle, Park
Cytadela, Poznan, PL3?

20 Memorialmuseum — eine komplette oder zum Teil erhaltene Festungsanlage, die durch ein historisches Ereignis zu Gedenkort und
Memorial geworden ist. Sie wurde komplett, mit der Hauptumfassung und den Innenraumen, zum Zweck eines Gedenkmuseums
gestaltet. Die Besichtigung ist zu Offnungszeiten mit Eintrittsgeld moglich.

21 Pprivatbesitz — ist eine komplette oder zum Teil erhaltene Festungsanlage, welche von einem Eigentiimer (Juristische oder
Privatperson, Organisation) benutzt wurde. Sie steht fiir die Offentlichkeit geschlossen. Eine Besichtigung ist nur nach Genehmigung
des Eigentliimers moglich.

22 Arsenal (Wien), de.wikipedia.org/wiki/Arsenal_%28Wien%29, Heeresgeschichtliches Museum, www.hgm.at, 12.01.2015.

23 Festung Ehrenbreitstein, www.diefestungehrenbreitstein.de, 12.01.2015; Festung Ehrenbreitstein. Auf der Festung wurden zwei

Routen — eine Blaue und eine Rote verlegt. Die Blaue fiihrt durch die Ausstellungshauser, die mit der Festungsgeschichte thematisch

nicht gebunden sind. Sie wurden als Museen, Schau- und Veranstaltungsraume benutzt. Es sind das ,Haus der Fotografie®, ,Haus

des Genusses”, ,Haus der Archaologie®, ,Landesmuseum Koblenz“ und das im Nebenfort gelegene “Haus der Sammlung Poignard”.

Diese wurden mit einer blauen Fahne und der Festungseingang als Punkte mit der blauen Route markiert. Somit sind diese von

Ferne schon erkennbar. Die Hauser beherbergen standige und temporare Ausstellungen.

Die Rote Route ist ausschliefRlich der Festungsgeschichte gewidmet und fiihrt durch die bestimmten Stationen der Festungsstruktur.

Durch diese erfahrt man die Funktion, Geschichte und Architektur der Festung. Das ergadnzt das zusatzliche Museum mit einer

entsprechenden militdrischen Ausstellung in original rekonstruierten Rdumen. In der nordostlichen Kurtine wurde eine

Jugendherberge untergebracht. Auf dem ehemaligen Glacier wurde ein Festungspark mit wiederverwendeten gedeckten Wegen

errichtet. Die Festung wurde mit der Stadt verbunden, und zwar durch eine lber den Fluss gezogene Seilbahn, durch eine vom Ful}

des Berges fahrende Zahnradbahn und durch ZufahrtsstraBen. Zwischen den StraBen und dem Park wurde ein gerdumiger Parkplatz

geschaffen.

24 Memorial Complex «Brest Hero-Fortress», www.brest-fortress.by/en/ , brest2019, nakostybrest2019.wordpress.com/

25 Festung Ingolstadt, www.festungingolstadt.de, 12.01.2015

Unterbezirk von Ingolstadt, de.wikipedia.org/wiki/Br%C3%BCckenkopf %28Ingolstadt%29, 12.01.2015;

26 La Citadelle de Quebec, Musee Royal 22 Regiment, http://www.lacitadelle.qc.ca/en/, Fortifications of Québec National Historic

Site of Canada, http://www.pc.gc.ca/eng/lhn-nhs/qc/fortifications/natcul/natcull/e.aspx, 12.01.2015

27 Huy (fort de), www.fortiff.be/ifb/index.php?page=h7, Fort de Huy, http://www.starforts.com/huy.html, 12.01.2015;

www.memorialmuseums.org/eng/staettens/view/138/Fort-of-Huy-Museum-of-Resistance, Citadel of Huy,

en.wikipedia.org/wiki/Citadel_of_Huy, 12.01.2015

28 Gellért Hill & the Citadel, www.budapestinfo.org/citadel.html, 12.01.2015, Citadella,

hu.wikipedia.org/wiki/Citadella_%28Budapest%29, 12.01.2015

29 Halifax Citadel National Historic Site of Canada, www.pc.gc.ca/lhn-nhs/ns/halifax/visit.aspx, 12.01.2015; Halifax Citadel.

Regimental Association, www.regimental.com, 12.01.2015

30 Geschiedenis: De Citadel, gent-door-de-jaren.be/index.php?module=Nieuws&func=display&sid=273, 12.01.2015

De Inventaris van het Bouwkundig Erfgoed, inventaris.onroerenderfgoed.be/dibe/geheel/3225, 12.01.2015

31 Karlsbor. Turism und Fistning, www.vastsverige.com/sv/karlsborg-turism-fastning/, 12.01.2015, www.fastningsmuseet.se,
12.01.2015
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SUBURBANE LAGE

Offene Parkanlage Museumsparkanlage Memorialmuseum
Fort Mergherra, Venedig, IT3 Fort Sandberg, ,Fort Fort VII, Martyrium Museum
Monostrom*, Komarom, HU3* von Wielkopolan, Poznan,
PL35
Fort der Festung Fort der Obere Kuhberg, Ulm, Breendonk Fort,
,Medzhidi tabia” KZ Museum und Sitz Auffanglager
Park ,Kreposta“, Silistra, BG3® des Festungsvereins “Nationaal Gedenkteken van
DE*’ het Fort van Breendonk®,

Breendonk, Antwerpen, BE3®

Fort XVII Krelov ,Museum®, Kleinefestung,

Olmiitz, CZ*° Gestapogefingniss,
“Pamatnik Terezin, Mala

pevnost“
Terezin, CZ*°
Fort IX,
,Kauno IX Forto Muziejus”
Kaunas, Lettland*.

Bei der Analyse der angegebenen Anlagen lassen sich bestimmte Schlisse ziehen und es kann
eine Schlussbemerkung folgen. Die urbanen Befestigungsanlagen haben, nach der Abschaffung ihrer
urspringlichen Zwecke, ihre charakteristische Struktur teilweise verloren. Das umgebende Glacier,
der Graben mit der Hauptumfassung, der Innenhof mit seinen Bestandselementen wurden durch die
Birger und Anlageeigentimer abgerissen, umgestaltet oder restauriert. Das in der Neuzeit
dazugekommene hohe Bediirfnis an besserer Verkehrsinfrastruktur (Zufahrts- und Zulieferwege,
Parkplatze fur Mieter der Anlagen und Bushaltestellen fir die Umgebungseinwohner), gestiegene
Touristenstromungen und Einwohnerzahlen, grofRe Kundestromung und daraus sich ergebender
Bedarf an neuer Bauflache und an offentlichen Griinanlagen, haben die Festungsstruktur hoch
gefdhrdet. Den Interessen der Stadt und deren Einwohner muss man Rechnung tragen. Der

32 cytadela, cytadela.scienceontheweb.net/main.html, 12.01.2015; Muzeum Armii "Poznan",
www.muzeumniepodleglosci.poznan.pl/index.php?module=htmlpages&func=display&pid=41, 12.01.2015;

Muzeum Uzbrojenia, www.muzeumniepodleglosci.poznan.pl/index.php?module=htmlpages&func=display&pid=4,

33 www.fortemarghera.org/it, 12.01.2015; www.museofortemarghera.it, 12.01.2015; museo delle imbarcazioni tipiche e
tradizionali, mit.fortemarghera.org, 12.01.2015

34 Festung Monostor / Monostori Er6d Komarom, fort-monostor.hu/de, 12.01.2015; Beschreibung der Festung Komorn / Description

of the fortress Komorn, www.kuk-fortification.net/category/zentral/festung-komorn/ 12.01.2015

35 Posen — Museum fiir das Martyrium der GroRpolen im Fort VII, www.erinnerungsorte.org/karte-

polen/mpc/Memorial/mpa/show/mp-place/poznan-muzeum-martyrologii-wielkopolan-fort-vii/, 12.01.2015, Muzeum Martyrologii

Wielkopolan - Fort VII, www.muzeumniepodleglosci.poznan.pl/index.php?module=htmlipages&func=display&pid=2, 12.01.2015.

36 Kpenoct Megskunam tabua — rpag, Cuanctpa, bulgariatravel.org/bg/object/280/Krepost_Medjidi_Tabiya; Festung Silistra,

de.wikipedia.org/wiki/Festung_Silistra, 12.01.2015.

37 Der Verein Dokumentationszentrum Oberer Kuhberg e.V. - KZ-Gedenkstatte, www.dzokulm.telebus.de, www.bundesfestung-
ulm.de, 12.01.2015

38 Nationaal Gedenkteken van het Fort van Breendonk, www.breendonk.be/DE/, 12.01.2015

39 Fort Kfelov XVII, www.forty.cz/index.php, 12.01.2015, Beschreibung der Festung Olmiitz / Description of the fortress Olmiitz,

www.kuk-fortification.net/beschreibung-der-festung-olmutz-description-of-the-fortress-olmutz/, 12.01.2015

40 The Police prison in the Small Fortress, www.pamatnik-terezin.cz/en/history-collection-research/historical-overview/the-police-
prison-in-the-small-fortress?lang=en, 12.01.2015
#IKaunas' 9th Fort Museum, www.9fortomuziejus.It/, 12.01.2015.
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Kompromiss der Parteien und die vorrangige Prioritat, das Erhalten des Architekturdenkmals, haben
zur derzeitigen Nutzung der genannten Festungsanlagen gefiihrt.

Die suburbanen Befestigungsanlagen, nach der Abschaffung der Verteidigungszwecke, haben
trotz deren weiterer historischer Bewirtschaftung, ihre charakteristische Struktur und ihre Umgebung
beibehalten. Die Erklarung des Objektes zu einem Gedenkort fiihrte zur Gestaltung eines Memorials
mit Denkmal und Museum. Somit sind gewisse Nutzungsarten des 6ffentlichen Lebens entfallen. In
anderen Fallen wurden diese zu Museumzwecken genutzt, wo Nutzungsmoglichkeiten fir vielfaltige
Veranstaltungen offen stehen. Bei dieser Lage und dem Erhaltenszustand ist es moglich dem
Betrachter den urspriinglichen Verteidigungscharakter vorzustellen. Der Nachteil der suburbanen
Lage besteht in der Verbindung zu anderen Ereignisorten und in der urbanen Infrastruktur, woraus
sich ein betrachtlicher Besuchermangel ergibt. Die geringe Attraktivitdt des Objekts kann durch die
Errichtung eines groflen Busparkplatzes keine groe Anzahl von Touristen hierherfiihren.

Das Problem der Nutzung der historischen Zitadellen wurde bei einer Internationalen
Fachtagung vom 06. bis 09. Juni 2001, zum Thema ,Erhaltung und Nutzung der historischen
Zitadellen” (Spandauer Zitadelle, Berlin) behandelt, welche das Institut fir Erhaltung und
Modernisierung von Bauwerken der Technischen Universitat Berlin, Bezirksamt Spandau, Abt. fir
Bildung Kultur und Sport, veranstaltet hatte. Die Tagung wurde in vier thematische Arbeitsgruppen
aufgeteilt. lhre Ergebnisse wurden am Ende vorgestellt, diskutiert und in Form eines Buches
veroffentlicht. Die letzte Gruppe, moderiert von Frau Andrea Theissen (damalige Prasidentin der
Deutschen Gesellschaft fiir Festungsforschung e.V.) widmete sich dem Thema ,Nutzung eines
Denkmals”. Wahrend der Plenumsdiskussion dieser Arbeitsgruppe ist man zu folgenden Ergebnissen
gekommen:

»,Die beeindruckende Proportionalitét und Symmetrie einer Fortifikation,
die aus ihrer geometrischen Konstruktion herriihrt und die auch unter dstheti-
schen Gesichtspunkten sehr liberzeugend wirkt, kann der Betrachter nur aus
gréflerer Entfernung, eigentlich nur aus dem Luftbild, dem Planwerk oder dem
Festungsmodell entnehmen und geniefien. Fehlen diese Hilfsmitteln, sind nicht
nur die Funktionszusammenhénge schwer begreifbar, auch das sinnlich-
dsthetische Erlebnis bleibt auf der Strecke.

...liegt ein weiterer Unterschied zu den beiden anderen Denkmalsgruppen
(Burgen und Schléssern, Anmerkung) in einem neueren Trend der
Publikumserwartungen begriindet, dem Wunsch nach Erleben sozialhistorischer
Zusammenhdnge: also der Frage danach, wie in Festungen bzw. Zitadellen
gelebt, gewohnt, gedient, gearbeitet und gekdmpft wurde. Die langanhaltende
und sehr unterschiedliche Nutzung von neuzeitlichen Wehrbauten hat aber in
der Regel dazu gefiihrt, dass nur wenig historisches Interieur und
Alltagsgegenstidnde bzw. Bewaffnung, Munition und Ausriistung erhalten
geblieben sind, so dass es meist sehr schwerfdllt, den historischen Alltag
museal so zu inszenieren, wie es Besucher erwarten und von Burgen und
Schléssern gewohnt sind...

Als letztes noch ein weiteres Problem, das sich aus der Gréfse und
rédumlichen Ausdehnung von Festungen bzw. Zitadellen ergibt. Diese Gréfse und
die Menge der unterhaltenden Anlagen verbieten eine ausschliefSlich
touristische Nutzung solcher Bauwerke. Die dadurch erforderlichen (und auch
erwiinschten) Mischnutzungen fiihren aber, auch das wird sehr oft (ibersehen,
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zu Stérungen und Beeintrdchtigungen touristischer Abldufe, oftmals
vermindern sie sogar den ,Schauwert” der Anlage...

Die Aufwendungen fiir die Sicherung der Bausubstanz erwirtschaften zu
wollen oder zu miissen, ist in den meisten Fdllen véllig unrealistisch.

Das ist kein 6konomischer Denkansatz, sondern ein populistischer. In der
Tourismuswirtschaft gilt etwas anders als selbstverstindlich: der hohe
Denkmals - und Schauwert von Festungen bzw. Zitadellen selbst zieht Besucher
an.

...der touristische Héhepunkt ist fiir jede Burg der Rundgang um die Burg
oder auf der Burgmauer, wo man erst den Baukérper erleben kann. Oder wer
ein Schloss besichtigt, geht auch einmal herum. Bei Festungen ist das noch viel
notwendiger aufgrund der grofien rédumlichen Ausdehnungen. Also da haben
wir dann eine zweite touristische Nutzung: nicht nur der Besucher, der da
kommt, um die Festung auszugucken, sondern, wenn Sie eine grofie
Festungsanlage haben mit einem ausgebauten Rundweg, dann haben Sie dort
ein Dauerspaziergangpublikum, das Hunde ausfiihrt, das spazieren geht abends
usw. Das heifst, die Belebung der Anlage ist auch ganzjéhrig gesichert, auch
dann, wenn keine touristischen Hoch-Zeiten sind. Auch das ist sehr wichtig fiir
den Schutz und Erhalt.”

Peter Feist
Deutsche Gesellschaft flir Festungsforschung e. V.

,Ungeféhr  25%  der Objekte des  Weltkulturerbes  sind
Festungsanlagen.”

Gillhaus Brandt
Holland. Amsterdam

LZitadellen haben eine betréchtliche réumliche Ausdehnung, was eine
zusammenhdngende Betrachtung des Gebdudekomplexes erschwert.

Zitadellen haben eine komplexe technische Struktur, deren Erklédrbarkeit
zudem durch eine komplizierte Fachsprache behindert wird.

Die Schénheit von Festungen, die ja Zweckbauten sind, erschliefst sich erst
auf den zweiten Blick.

Aufgrund der jahrhundertlangen Nutzung und Umnutzung sind die
historischen Interieurs und Zubehérteile verschwunden, die Einblicke in das Leben
in einer Festung gewdhren kénnten. Also ein gewachsenes sozialgeschichtliches
Interesse kann nur schwer befriedigt werden.

Eine eigentlich wiinschenswerte Mischnutzung durch Betriebe der freien
Wirtschaft und 6ffentliche Einrichtungen wird durch die baulichen Eigenschaften
der Zitadellen behindert.

Dennoch ist das Interesse an Festungen in der Bevélkerung in den letzten
Jahren stark gestiegen und ldsst sich durch eine bessere Aufbereitung des
Themas auch steigern. In diesem Zusammenhang ist mit der Gruppe die
Férderung nach einem geschlossenen Rundgang (iber die Wallkrone ausfiihrlich
besprochen worden...
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Betrachtet man alle Vortrédge und deren Diskussion, ist zusammenfassend
festzustellen, dass Zitadellen dann eine lebendige Zukunft haben, wenn ihre
Betreiber bereit sind, zwei grundlegende Voraussetzungen zu schaffen:

Sie miissen die geschlossenen und vom Wesen her abweisenden Bauwerke
6ffnen. Sie miissen die Bauwerke im Stadtbild sichtbar machen.”

Andrea Theissen
Prasidentin der Deutschen Gesellschaft fiir Festungsforschung e. V. 2001.

Dazu ein Kommentar

,Wenn wir eine hohe Akzeptanz fiir Denkmalpflege und Denkmdler
haben wollen, dann miissen wir auch (iber neue Formen der Benutzung
nachdenken. Ich denke, dass ein starkes Plddoyer fiir die Wallkronenbegehung
bei Zitadellen besonders wichtig ist, denn wenn eine Zitadelle angenommen
werden soll von einer Stadt, weil sie auch in ihrer Mitte liegt, dann kann es ja
auch mal sein, dass man einfach nur (iber die Wallkrone spazieren geht und auf
den Wassergraben und (iber die Stadt guckt... Touristische Pridsentation bedeutet
ja nicht nur Benutzbarkeit fiir Museum und Direktreisen, das bedeutet ja auch
Beleben durch Alltag. Und wenn wir Akzeptanz fiir Denkmdler wollen, stdrkere
Akzeptanz brauchen, dann ist solche Uberlegung, wie kriege ich das in den Alltag
integriert, wichtig. Dass eine Straf3e dariiber fiihrt, das ist natiirlich nicht, was wir
wollen. Solche Mdglichkeiten wdren also dann als Erholungszone sehr vernlinftig.

Ich denke, dariiber muss man nachdenken, dass man den Erlebnisraum
des Denkmals nicht durch Nutzung so verschandelt, dass das Denkmal-Erlebnis
zerstért wird“*

Peter Feist
Deutsche Gesellschaft fuir Festungsforschung e. V.

Folgende Anmerkungen wurden dargestellt: Als gutes Beispiel fiir die Revitalisierung und
Restaurierung des Ortes gilt die Zitadelle von Kopenhagen®®. Trotz der etwas fritheren Errichtung im

42 plenumsdiskussion der Arbeitsgruppe 4. Nutzung eines Baudenkmals, Erhalt und Nutzung historischer Zitadellen, Tagungsband,
Mainz am Rhein: Verlag Philip von Zabern, 2002, S. 328.

43 Die Zitadelle Kopenhagen. 1984 wurde die durch Zitadelle fiihrende Eisenbahn niedergelegt, und die alte Wallanlage
wiederhergestellt. Die Wiederherstellung vollzog sich in zwei Etappen. In der ersten wurde der Eisenbahndamm, welcher durch die
siidostliche Bastion flihrte und im Graben sich befand, abgetragen. Somit wurden die friiher niedergelegte Face und Flanke der
Bastion wiederhergestellt. Auch wurde der Damm, der vor dem Sidtor und der Ravelin lag, abgetragen und der Ursprungszustand
wiederhergestellt. Dazu kam die Rekonstruktion einer Bricke, nach der historischen Dokumentation. Bei der zweiten Etappe
wurden weitere Bastionen sowie der urspriingliche Wallgarben und der siidliche Ravelin wiederhergestellt. Zwei groBe Gebaude
aus dem 19. Jahrhundert, die auf dem nordostlichen Innenraum standen, wurden abgetragen. Somit schaffte man eine
urspriingliche Anlage sowie offene Flachen, die als Veranstaltungsorte dienen. Die Anlage befindet sich noch im Besitz des
Dénischen Verteidigungsministeriums. Deren Rdume wurden flr das Heer genutzt. Im Rahmen der MaBnahmen von , Kopenhagen
— Kulturhauptstadt Europas” wurde das Projekt ,Festungsring” ins Leben gerufen, wonach die Zitadelle mit allen erhaltenen
Stadtbefestigungen in einen engen Zusammenhang gebracht wurde. Dafiir wurden neue FuBRgdngerverbindungen angelegt. Der
visuelle Kontakt zwischen den Parks und der Zitadelle wurde durch Wege mit Schildern, sowie Vegetation, Zaunen und
Werbungsschildern sichtbar gemacht. Der nachste Schritt war, die innerhalb der Stadtbefestigung stehenden kulturellen und
padagogischen Institutionen mit den Birgern in Kontakt zu bringen. In Rahmen des Festungsprojektes wurden auch
RestaurierungsmalRnahmen an Gebduden, Ruinen und Briicken durchgefiihrt. Zusammen mit anderen Parkanlagen und den
Stadtbefestigungen spielt die Zitadelle eine bedeutende Rolle.

,Nach dem Kriegsende versplirte man sozusagen eine neue Stimmung in der Bevélkerung; man besann sich wieder auf das Bauwerk.
Ich glaube, es gab auch Uberlegungen, die Zitadelle zu verkaufen. Sie wurden aber auch 1950 aufgegeben. Wiire die Zitadelle in
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17. Jahrhundert, hat sie die gleiche Erdumfassung, wie die Lviver Zitadelle. Sie wurde in den letzten
Jahren schrittartig saniert. Dabei wurden die umgebauten Bastionen und das Rawelin in ihrer
urspringlichen Form wiedergebaut und die Hauptflichen der Innengeldnde von Dessinierungs-
gebduden befreit. Sie gilt heute als eine der bestrestaurierten und erhaltenen Zitadellen
Nordeuropas.

6.4 Empfehlungen zur Erhaltung der Zitadelle.

Gestitzt auf die Dokumentationen der Geschichtsforschung, dem Zustand des Objektes, den
Gesetzen der Ukraine Uber BaumalRnahmen zum Denkmalschutz, sowie auf die europaischen
Beispiele und Schlussanmerkungen der Fachtagungen, wurden folgende Ergebnisse und Vorschlage
zum Erhalt und Nutzung der Lviver Zitadelle ausgearbeitet.

Auf der Basis der Gesetze der Ukraine zum Denkmalschutz, soll fur die Zitadelle ein
architektur-historischer Grundlageplan mit Dokumentation zur Definierung der Grenzen und
Bauregeln fiir die Schutzzone des Architektur- und Stadtebaudenkmals ausgearbeitet werden. Diese
sollen spater von dem zentralen Amt fir Denkmalschutz in Kyiv genehmigt werden, damit der
Rahmen fir die Ausarbeitung des komplexen Projektes zur Revitalisierung der Zitadelle und des
gesamten Huigels festgelegt wird. Die weiteren Tatigkeiten sollen innerhalb der geltenden Gesetze
zur Bewahrung und Nutzung des Kulturgutes ausgefiihrt werden.

Dementsprechend sollen die im Notstand befindlichen historischen Bauwerke und Gebaude
gerettet werden. Es betrifft den stdlich an der Zitadellenschulter befindlichen Turm llI, die gleich
daneben stehende Poterne und die Berghange der Face.

Die bestehende Befestigungsanlage und Objekte aus der Zeit der Konzentrationslager gehoren,
den Baunormen entsprechend, restauriert, saniert oder wiederhergestellt zu werden. Der wertvollste
Charakter der Befestigungsobjekte, der Maximiliantirme und des Reduit, soll wiederhergestellt
werden. Der Definition der oben genannten historischen Unterlagen und der Analyse entsprechend,
ware es fir die Zitadelle wichtig, zwei einander ergdnzende Perioden ihrer Geschichte zu verbinden.
Die erste Periode ist die Zeit aus der Befestigungsfahigkeit und Kriegsbereitschaft der Zitadelle im 19.
Jahrhundert (1854-1868). Darin soll die ganze Struktur der Anlage, deren Seiten, urspriingliche und
nachgebaute Objekte und die Erkldrung ihrer Funktionen (Uberwachung der Umgebung,
gegenseitiges Flankieren, Unterklnfte) dargestellt werden. Der Betrachter soll sich Uber den
Charakter der Anlage durch Lageplantafeln mit kurzen Einfihrungstexten bei den wichtigsten
Sammel- und Aussichtsplatzen informieren. Dafiir sollen moglichst wenige Mittel verwendet werden.
Die zweite Periode ist das Konzentrationslager ,Stalag 328“, das wahrend des Il. Weltkriegs errichtet
wurde.

Entsprechend der ersten Periode soll das Reduit als der Haupteingang mit einem
Informationsstand, Cafeteria, Unterhaltungsraum und einer Bushaltestelle fiir Touristen gebaut
werden. In erster Reihe sollte ein visueller Eindruck geschafft werden. Das an der Frontseite liegende
Glacier und die Graben sollen von den minderwertigen, nachgekommenen Geb&duden und Vegetation
befreit werden. Das Glacier soll bei zu kleinem Aufschittungswinkel und zu geringer Héhe durch
Erdaufschiittung vergroRert werden. Die Aullenfassaden der Defensivkaserne und Quadertiirme
sollen von den dulReren Heizungsanlagen, Kaminrohren, Rohrleitungen und Regenrinnen befreit

privater Hand gewesen, hdtte es vielleicht anders ausgesehen. Man hat sozusagen an der historischen Konstruktion als
Verteidigungsbesitz festgehalten...

...Ich glaube aber, dass vor allem das historisch bedingte Eigentum des Staates an der Zitadelle der wichtigste Grund war, diese
Anlage so schén erhalten zu kénnen”
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werden. Die Plastikfensterrahmen sollen durch Holzrahmen ersetzt werden. Balkondurchbriiche und
SchielRschartensenkungen an der Fassade des Ostlichen Quaderturms sollen beseitigt und in den
urspriinglichen Zustand versetzt werden. Damit soll die funktionelle Bestimmung der Wohn- und
Schartenstockwerke sichtbar gemacht werden. Urspriingliche ErschlieBungen und deren
Ausstattungen gehoren wiederhergestellt. Zum Beispiel, die Haupteinfahrt zum Reduit, welche von
der Frontseite zugemauert wurde, soll wieder durchbrochen und mit einer Hangebriicke nach
vorhandenen Unterlagen wieder rekonstruiert und mit dem Mechanismus der Zugbriicke (Ketten
und Gegengewichtskugeln) wieder versehen werden. An dieser Stelle sollte ein Kiosk mit nétigem
Informationasmaterial stehen und eine Bushaltestelle vorhanden sein.

Der duBere und innere Eingangsbereich der Quadertiirme soll nach alten Unterlagen und mit
vorhandenen Uberresten wiederhergestellt werden. Die Reduitflanken der Kreneliermauer gehéren
bis zum asphaltierten Fahrweg wiedergebaut zu werden. Die Seitenmauern der Hinderniszisterne
gehoren restauriert bzw. wiederaufgebaut, der ebene Boden soll freigelegt und sichtbar gemacht
werden. Der Tambour mit Schiel3galerie soll wiederhergestellt werden. Die Dachterrassen sollen als
Flachdacher mit Aussichtsterrassen fiir Touristen dienen. Dies soll eine der Hauptattraktionen fir die
Besichtigung der Zitadelle sein, von wo aus die gesamte Konstruktion der Zitadelle erschlossen
werden kann.

Der Spannungsverteiler sowie die Gasheizanlage, welche im Graben sich befinden, gehoren
unterirdisch versteckt oder komplett entsorgt zu werden. Diese disharmonischen Gebdude kdnnen
mit moderner umweltfreundlicher Heizung und Stromversorgung ausgestattet werden.

Der Flanken und Kehle des Reduits an der Kreneliermauer sollte, wie schon oben erwahnt, bei
den Quadertiirmen wiedergebaut und weiter, nach Abschluss der archaologischen Untersuchungen,
unterirdisch gefiihrt werden. Dies soll ein touristisches Schaustiick sein. Der leere Neubau, der nur im
Wege steht, gehort abgetragen. Der erhaltene Mauerabschnitt im Nordwesten des Reduits soll
konserviert und von nachtraglich angebrachter Steinfassadenbekleidung befreit werden. Die
wildwachsende Vegetation sowie die Umzaunung missen beseitigt werden. An der Hauptausfahrt im
norddstlichen Bereich der Kehle soll ein Informationsschild und Situationsplan angebracht werden.

Der zum Turm | (dem Nebenwerk) fiihrende Doppelkaponier gilt als der einzig erhaltene in der
gesamten Anlage, obwohl zwei Drittel davon auf der Sidseite nivelliert wurden. Dieser
Doppelkaponier muss konserviert werden und teilweise wieder auf die urspriingliche Héhe von 2,5 m
aufgeschittet werden.

Der weitere wichtige Bereich der Zitadelle, wo Restaurierungs- und Konservierungsarbeiten
durchgefiihrt werden sollten, ist die Frontseite mit Maximiliantirmen Ill und IV, die Poterne und die
Face. Dieser Bereich ist vielleicht der wichtigste fiir den Betrachter, weil man hier das ganze
Befestigungsprofil erkennen kann: die Hauptumwallung, die Brustwehr, das Barbett, den Wallgang,
den Waffenpaltz, den Graben, das Reduit, die Kehle und die Nebenwerke. Das heilit, es ist von groRRer
Bedeutung die Erdkurtine mit Wallgang widerherzustellen, um somit den Umriss der Zitadelle
offenzulegen. Dabei sollen die minderwertigen Werkstatthduser, welche am Ort des geplalnten
Wallganges stehen, entfernt werden. Es ist aber moglich innerhalb des Wallganges einen Freiraum zu
schaffen, in dem eine Nutzflache fir die Eigentiimer der abgetragenen Bauwerke entstehen kdnnte.
Der Freiraum kann mit der Poterne vernetzt werden. Dem danebengelegenen urspriinglichen
Serpentinengang (Nebeneingang) sollte die friihere Funktion zurlickgegeben werden. Die
Stralenbahnhaltestellen, sowie der Zugang zu der Hauptallee des Kulturparks, bieten eine richtige
Revitalisierung des alten Weges.

Die Frontseite (Face) der Zitadelle soll dem Festungs- und Artilleriewesen gewidmet sein.
Zwischen den beiden Tirmen Il und IV soll eine Verbindung entstehen, von der aus der neu
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konstruierte Wallgang mit Rampen einen Blick auf die landschaftliche Umgebung sowie das Innere
der Zitadelle frei lasst.

Der nachste wichtige Schritt zur Entfaltung der Festungseigenschaften der Zitadelle ware der
Abbau der minderwertigen Barracken aus der Sowjetzeit, die auf den sidlichen und nérdlichen
Waffenplatzen und dem Kehlglacier gebaut wurden. Dabei sollen die Parkplatze auf beiden Seiten
abgeschafft werden. In den Baunormen des Denkmalschutzes wird empfohlen, die disharmonischen
Bauwerke abzutragen und mogliche Alternativen anzubieten. Es gibt da aber ein Problem, dass dann
die Mieter wegziehen und Abstellplatze verloren gehen, welche von den Einwohnern der Umgebung
genutzt werden. Dies verringert den Nutzwert des Ortes, der eigentlich als Einnahmequelle fiir die
Erhaltung der Anlage dienen sollte. Die breite Flache des slidlichen Waffenplatzes bietet eine gute
Moglichkeit, eine unterirdische Garage zu schaffen. Dies konnte ein zweigeschossiger unterirdischer
Parkplatz sein, mit der Ein- und Ausfahrt an der Grabowskyj Stralle und der Kotsiubynskyj Stral3e. Das
Verstecken des Objektes entspricht auch den Baunormen, nach welchen die genehmigten Bauwerke
nicht hoher als die historischen Denkmaler gebaut werden diirfen. Vor Beginn aller BaumaRnahmen
sollte eine archdologische Untersuchung durch eine Kommission stattfinden, damit diese Uber die
moglicherweise  vorhandenen Massengraber von umgebrachten Kriegsgefangenen im
Konzentrationslager entscheidet.

Der letzte Schritt zu Wiederherstellung des Befestigungscharakters der Zitadelle ware die
Entsorgung der gesamten Vegetation von der Wallkrone. Dadurch wird erreicht, dass die
Festungsanlage von den umliegenden Straflen aus gesehen wird, und die Aussichtsterrassen fir
Besucher einen freien Blick Uiber die Stadt bieten kénnen.

Die nordlich auf dem Kehlglacier stehenden Genossenschaftsgaragen gehéren entsorgt. Die
urspriingliche, historische Kalitscha-Hora-Stralle, sowie der Weg von der Tschajkowskyj Stralle bis
zum nordlichen Waffenplatz sollen verlangert werden und somit die Zitadelle mit den tiefer
gelegenen Gemaldegalerien, Museen, der Altstadt und dem UNESCO Erbe verbinden.

Die in der Zeit der Konzentrationslager benutzten Objekte und Flachen sollen restauriert
werden. Dazu zdhlen: die Reduitanlage mit Gebauden im Hof, sowie auf dem nordlichen Waffenplatz
vier polnischen Barracken. Die Gebaude im Hof und zwei Barracken an der StralRe sollten als Museum
des ,Stalag 328“ eingerichtet werden. In der Mitte des Hofes sollte ein Memorialdenkmal entstehen.
Die wahrend der Zeit des Konzentrationslagers durch einen Stacheldraht geschaffene Aufteilung der
Zitadelle in verschiedene Funktionsbereiche, sollte kiinstlerisch auf dem Boden markiert werden. Die
nicht mehr erhaltenen Nutzgebaude des KZ sollen ebenso markiert werden.

Um den historischen Charakter des Denkmals wiederherzustellen, sollen verschiedene
befestigte Elemente neu errichtet werden: der Wallgang, die Rampen, die Brustwehr, die
Zitadellenface, die Kreneliermauer und die Reduitkehle. Die historischen Wege sollen freigelegt und
eine Freiflache durch den Abbruch der Dissonantgebdude und Anlagen geschaffen werden. Diesem
lauft aber die Ausarbeitung eines Nutzungsplans fur Anlagen der Zitadelle voraus, und es sollen
Alternativangebote fiir die abgetragenen Dissonantgebdude und die abgeschafften Territorien,
Parkplatze und Lagerh&user vorgelegt werden.

Entsprechend dem ausgearbeiteten architektur-historischen Grundlageplan, sollen auf der
Zitadelle entsprechende Kulturbereiche fiir Museen, Freiluftausstellungen und Denkmaler
ausgesucht werden. Sie sollen auf den neuen und wiederhergestellten Wegen mit dem Auto oder zu
Fuls erreichbar sein. Gegentber soll eine Bushaltestelle, eine geeignete Flache fiir Kurzparker und fiir
Sanitdranlagen, und eine Cafeteria eingerichtet werden.

Ein Hauptinformationspunkt, mit einem Busparkplatz, soll gegenliber der Haupteinfahrt zum
Reduit stehen. Durch einen Gang gelangt man in der Hoff, wo in der Mitte des ehemaligen
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Appellplatzes des Konzentrationslagers ein Denkmal errichtet werden soll. Von hier sollen
verschiedene StralRen fiihren. Die nach Westen filhrende Route soll die Geschichte des
Befestigungswesens und des in der Zitadelle stationierten Heereswesens beschreiben. Sie soll zum
Westquaderturm des Reduits flihren, wo ein Museum mit Aussichtsterrasse und ein Raum fir
tempordre und permanente Ausstellungen eingerichtet werden soll. Die Andere Route soll zum
Denkdenkmal, dem Memorial, und zwei Kasernen der Zwischenkriegszeit — den ehemaligen
Reviergebduden des Konzentrationslagers — fiihren. Dort soll eine tempordre Ausstellung des
Konzentrationslagersmuseums gegriindet werden. Es ware passend, dass dieses Museum als Filiale
des in der Ndhe befindlichen Memorialmuseums der Gefangnisse der NKWD und der Gestapo,
»Tiurma na Loncjkoho” fungiert. Der freigelegte Kehlglacier gegeniiber der Kaserne, mit perfektem
Ausblick tber die Stadt, soll ein Ruhebereich sein, als Park mit Sitzbanken. Von hier sollen die
wiederverlegte Kalitscha-Hora-StraBe und die Tschaikovskoho-StraBe in die Altstadt, zur
Gemaldegalerie und zu der wissenschaftlichen Bibliothek mit einem Prunksaal fihren.

Die Zitadelle soll ein kulturhistorischer Gedenkpark sein. Sie soll vor allem den am Berghang
wohnenden Birgern zur Verfligung stehen sowie Schilern und Studenten als Park und
Erkundigungsort dienen.

Die geplanten Museen, das Memorial, die Parkanlage, die Unterhaltungsstatten, Sportanlagen,
die Bibliothek und die Aussichtspunkte sollen fiir die Einwohner und fir die Touristen zur Verfligung
stehen. Der geplante Bau einer unterirdischen Garage bzw. eines Parkhauses, sowie die als
Mietflache an der Zitadellenface geschaffenen Freirdume, sollen mittels einer Investition fir
Revitalisierung der Zitadelle verwirklicht werden.

Die um die Zitadelle erhaltenen, einstockigen, wahrend der Bauverbotsperiode (1853-1868)
errichteten Wohnhdauser, sollen als Architekturdenkmaler geschiitzt und in die Liste der immobilen
Kulturdenkmaler eingetragen werden. Zur diesen zahlen: der wdhrend der ersten Halfte des 19.
Jahrhunderts errichtete Palast an der Drahomanov StralRe 42 und das einstdckige Wohnhaus an der
Kalitscha-Hora-StraRe 9 (heute verlassen als Ruine).
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Schlussbemerkungen

Die Lviver Zitadelle ist eine der bedeutendsten Objekte der historischen Gestaltungen der
Stadtsilhouette. Sie wurde als modernstes Beispiel des Festungsbauwesens in der Mitte des 19.
Jahrhunderts zur Sicherung der Stadt, sowie an der Grenze gelegener strategischer Orte errichtet.

Der in der Ndhe der mittelalterlichen Stadt und zwischen wichtigen Verkehrsadern befindliche
Zitadellenhiigel im Stden der Stadt, wurde wegen schneller Stadtausdehnung bewirtschaftet und ist
zum Teil zur Vorstadt geworden. Hier wurden entlang der StraRen Kirchen und Klosteranlagen, Villen,
Paldste und eingeschossige Vorstadthauser gebaut. Das Errichten der Zitadelle (1849-1856) hat durch
die Erschaffung einer Bauverbotszone (dauerte zw. 1853-1868) das weitere Bebauen des
umgebenden Areals aufgehalten. Die Bergspitze sowie gewisse Seiten der Berghdnge haben ihr
natlrliches Aussehen bis heute beibehalten.

Die landschaftliche Besonderheit der Stadt und der Vorstiddte benétigte ein angepasstes
Befestigungssystem. Dieses war fiir jede Art des Feldzugs und der Verteidigung entsprechend gebaut
oder modernisiert. Die Lviver Stadtbefestigung wurde in sechs Perioden mit flinf verschiedenen
Systemen durchgefihrt (Altruthenisches, Mittelalterlich-Gotisches, als Bastei, als Bastion und im
Polygonalsystem).

Das Erbauen der Lviver Zitadelle gehort zur sechsten Periode (19. Jahrhundert) und wurde nach
dem Polygonalbefestigungssystem durchgefiihrt. Das System versah eine orthogonale
Grundrisslegung der Befestigungselemente und die Erschaffung einer enorm groRen Festungsanlage.
Abhéangig von der Situierung, wurden diese Elemente entweder zu Zwecken einer Zitadelle (Innerhalb
der Stadt), oder eines detachierten Werks eines befestigten Lagers verwendet. Mit diesem Typ der
Befestigung wurden viele Stadte Europas versehen (Willhelmsfeste, Ulm, Deutschland; Fort Sandberg,
Komorn, Ungarn; Alexanderzitadelle, Warschau, Polen; Zitadelle, Diest, Belgien; Festung, Karlsborg,
Schweden; Postlingberg, Linz, Osterreich). Heute sind nur wenige Beispiele in gutem Zustand
erhalten. Zu diesen zahlt auch die Lviver Zitadelle.

Das Objekt bildet eine 20 Hektar breite Anlage. Diese hat die Form einer Linette mit zwei
nach hinten (Stadtseite) verschobenen Nebenwerken. Die Struktur der Zitadelle bildet ein
gemauertes und erdiges Objekt. Zum Ersten zdhlen die Schulterwerke (Turm Il und 1V), Reduit
(Defensivkaserne, Quadertirme und Kreneliermauer), Nebenwerke (Turm | und Il) und Poterne. Zum
Zweiten - die Hauptumfassung, Face und die beiden Waffenplatze. Die Besonderheit dieser Zitadelle
ist die Verwendung der Maximiliantiirme als Neben- und Schulterwerke, da sie meistens entweder als
selbstdndiges Fort (Turm 21, Linz; Fort HI. Benedikt, Krakau; Turm |, Il, lll, Verona) oder als Reduit
eines Forts (Fort St. Erasmo, Venedig; Fort HI. Sofia Verona; Zitadelle, Budapest) verwendet wurden.
Hier wurden sogar zwei Arten eines Maximilianturmes mit verschiedenen Funktionen und GréRen
verwendet. Die erste Art — groRe Tirme (Nebenwerk | und Il), welche 17-seitig gebaut und mit einem
Lichthof ausgestattet sind, sie sollten die Kehle und Flanken der Zitadelle flankieren und
hauptsachlich die Stadt und das nordliche Gebirge (Hohenschlossberg und Kortumova Berg)
beherrschen. Die zweite Art — kleine Tirme (Schulterwerk Il und IV). Sie sind 9-seitig, ohne Lichthof
und sollten an der Face und an den Flanken der Zitadelle stehen. Der Maximilianturm gilt als ein
Merkmal der osterreichischen Architektur des 19. Jahrhunderts. Die Besonderheit der Zitadelle
besteht in der Errichtung der Tirme, sowie der ganzen Zitadelle im Stil der venezianischen
Neorenaissance, in dem auch viele andere neue Millitdrgebdude errichtet wurden (Arsenal in Wien;
Befestigungen von Olmiitz, Krakau; Invaliedenhaus in Lviv).

Mit der Zeit wandelte sich die Zitadelle zu veralteter, verteidigungsunfihiger Befestigung und
wurde daraufhin zu einem Lager- und Stationsort fir die Armee umgestaltet. Bis zu Anfang des
Zweiten Weltkriegs wurden keine groBen Transformationen und Bebauungen der Anlage gemacht.
1930 wurden auf Grund des Mangels an Unterkunftsplatzen fiir Soldaten vier zusatzliche Baracken
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auf dem nérdlichen Waffenplatz gebaut. Wahrend der deutschen Okkupation von Lviv (1941-1944)
wurde die Zitadelle zu Zwecken eines Konzentrationslagers fir Kriegsgefangene, ,Stalag 328
umgestaltet. Die dokumentierte Beschreibung der Lagerordnung, die Fotodokumente und
Bibliographie rekonstruieren die Flachennutzung als Lager wund als Unterkunfts- und
Vernichtungsrdaume. Zurzeit wurde ein Andachtskreuz, fern von den Hauptverkehrswegen, bei dem
Nebenwerk | errichtet. Die weitere Nachnutzung der Zitadelle als Depot und Stationierung der
sowjetischen Armee verdnderte die Innenstruktur. Drei lange gemauerte Hangars wurden auf dem
Sidwaffenplatz, sowie zwei auf dem Nordwaffenplatz und dem Kehleglacier errichtet. An der Stelle
des Facewallgangs wurde eine lange Werkstatt gebaut. Mit der Ubergabe der Zitadelle vom
Verteidigungsministerium der Sowjetunion an den Konzern ,Elektron” zu Depotzwecken endete die
Militargeschichte der Zitadelle. Seit der Unabhéangigkeit der Ukraine wurden die meisten Objekte der
Zitadelle von verschiedenen Firmen gemietet, spater von diesen entweder privatisiert oder verkauft.
Die Freiflaiche der Zitadelle gehort der Stadt und ist zu verschiedenen Zwecken, teilweise zum
Bebauen, vermietet worden. 2008 plante ein Besitzer den am Nordwaffenplatz gelegenen Hangar mit
Parkplatz durch ein neungeschossiges Kongresshotel zu ersetzen. Aufgrund der starken Proteste der
Lviver Bevolkerung, der Non-Profit-Organisationen und des Bauverbotsbeschlusses der Oblasna Rada
(Landtag), wurden diese MalRnahmen gestoppt.

Bis heute wurde kein Restaurierungsplan zur Revitalisierung der Zitadelle als gesamte Anlage
verwirklicht. Die Objekte werden separat, ohne Riicksicht auf ihre Komplexitat, renoviert.

Bei der zukiinftigen Revitalisierung der Zitadelle sollte man sie zu einem Landschaftspark
umgestalten und mit einem Mahnmal, mit Museen und Bliros versehen. Den Mietern der
Dissonantgebdude, die zur Abtragung vorgesehen sind, sollte durch das Bauen einer unterirdischen
Garage unter dem Stidwaffenplatz oder innerhalb der Face, eine Entschadigung angeboten werden.

Die kulturellen, sakralen und wissenschaftlichen Anlagen, welche die Zitadelle umgeben, sollen
mit dem Memorial der Zitadelle durch einen FuBgangerweg verbunden werden. Die ErschlieBung der
Zitadelle durch den 6ffentlichen Verkehr soll diese neu beleben.

Mit diesem Konzept wird ein neuer kultureller Hotspot der Stadt erschafft. Die Zitadelle wird zu
einem Kulturpark, umgegeben von verschiedenen Unterhaltungs- und Veranstaltungsorten. Hier
sollen die Birger und die Stadtgdste zusammentreffen.
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Abb. 05_17: Die Itallienische Internierten in Reduithof. Foto 1944.
La foto del lager di Leopoli. in RICCIOTTI, Lazzero, Esclusivo. Le drammatiche..., S. 24

131



Abb. 05_18: Die Umzdunung aus Stacheldraht auf dem 6stlichen Kehle Glacis der Zitadelle. Foto 1944.
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Nachgezeichnet von Thurm IlI. IV, Durchschnitt nach A. B., 1871, OStA, KA, GPA, K VIlh 113 — 10E

Nr. 4.
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ANHANG

Nel
Projekt von Lemberger Citadelle
k.k. Befestigungs-Bau-Direction Lemberg 13. Marz 1853.
Belrupt m/p. Major im Geniestabe.
Dem in Genie-Archiv befindlichen Original-Plane gleichlaufend!
Wien 30/12 1855 Schiffersfeld, Hauptmann in Generalstabe.

Legende:

Die Citadelle soll aus einem

1. Die Citadelle soll aus einem Reduit und 4. Selbststandigen Tirmen |, II, lll, IV bestehen.
Das Reduit selbst enthaltet eine Defensions-Kaserne, die Tirme V, VI, VIl und die freistehende
Verbindungsmauer.
Die selbststandigen Tiirmen haben 2 Stockwerke: eine ebenerdiges (den Wohnstock) und den
Schartenstock;
(Durchmesser eines groRen Turmes = 34 1/29, eines kleinen = 189)

l. Bekdostigung des ganzen Citadellen-Baues inclusive des Grundankaufes approximativ = Eine

Million Gulden CM.
1. Besatzung. a./im Frieden:

In jeden der 2 Tirme |, Il 108 Mann, zusammen 216 Mann.
P " v, vl 60 , 120 ,

, der Defensions-Kaserne 438 ,
Ferners Il u. IV a 10=20, V mit 20, 40

b./ Im Kriege:

In jedem der 2 Tlirmen |, Il 208 Mann, zusammen 416 Mann
, , 1,1V 36 , , 72,

” ” VI, VIl 104 ” 208 ,,

Im Turm V 50 “

In der Defensions-Kaserne 500 “

Summe 1246 Mann
M. Armierung. Im Frieden und Kriege:

Inden Tarmen |, Il.......... 24 Geschitze
” ” I, v 0 ,
” , V, VL VI 18
hierzu als Reserve 6 ”
und 2 Morser

Zusammen 60 Geschuitze.
2. Die auf den Stryjerhéhen plazierten 3 Feldwerken bestehen aus 5 Eckigen
Erdschanzen mit Brustwehr, Graben und Glacis,
Pallisaden in der Kehle.
Jedes dieser Werke hat in seiner Mitte ein gemauertes Blockhaus, so
wie 2 mit gemauerten Wanden und Balkendecke versehene
Handpulwerdepots, — beide Gebdude bombenfest eingedeckt.

ad 1. Ein groBer Turm besteht, wie oben gesagt, aus:
a.) Dem Wohnstock mit Erkerartigen Vorspriingen behufs Flanken-Verteidigung, dann 8
Creneax fiir Geschitzen und 50 fir Infanterie;
b.) Dem Schartenstock mit 17 Creneaux (fiir Geschiitze bloR) und
c.) Der Plattform mit einer 6 dicken Brust Mauer fir Infanterie und Geschitzen.
Ad. 2 . kleiner Turm besteht aus:
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a.) Dem Wohnstdcke mit ahnlichen Flankenverteidigung, wie bei groRen Tiirme, dann mit
6 SchieRscharten fiir Geschiitze und 24 fir Infanterie.
6 SchieRscharten fiir Geschiitzen und 24 fir Infanterie.

b.) Dem SchielRstockeke mit 9 Geschiitzscharten.

c.) Der Plattform mit einer 6 dicken Brustmauer.

Grabenbreite um die Tirme = 49, jener um das Reduite = 69,

Grabentiefe allenthalben 18‘ mit gemauerten Contre-Escarpen in der Hohe von 29.

OStA, KA, GPA, K VIlh 071 E Nr.01 Citadelle von Lemberg

Ne2
Plan der Stadt Lemberg samt Legende, zugleich Situationsplan der Befestigung Lembergs, und 2 Stiick Detail
Plane von Befestigung von Lemberg. 1, einer Reduit.
1868.

Die Bestehende Befestigung von Lemberg
Die Befestigung von Lemberg besteht aus einer Zitadelle und aus 3, desselben auf der Sldseite vorgelegen,
Erdredouten.
Die Zitadelle wurde in Folge der Ereignisse der Herbst 1848 erbaut.
Die Zitadelle [wurde 1868] als fortifikatorisches Objekt aufgelassen, und unter den fiir den Truppenbelage
bestimmten Gebaude-eingereicht, die Genehmigung enthielt.
In Folge dessen wurde auch der Bau-Verbots Rayon aufgehoben, und die Rundstellung der Demolierungs-
Reversen an die Eigentiimer der innerhalb der Rayons bestehenden Bauten verfiigt.

Die Zitadelle.

Die Zitadelle besteht aus:

einer Defensions-Kassernen und 6 befestigungs-Tirmen je zwei nordlich und siidlich, je einer westlich, 6stlich
der Defensions Kaserne;

dem an die Defensions-Kaserne und an die beiden Seiten Tiirme-angelehnten Reduit, dem nérdlichen und
dem sidlichen Waffenplatz.

Die Zitadelle liegt im siidlichen Theile der Stadt auf einer Teilen Hohe, welche durch ein Hochlandthal von
dem sidlich Lemberg sich ausbreitenden hochliegende Wallen und Hiigelgelande geschieden ist.

Die Zitadellen ist von dem Siidrand dieses Hochlandthales, vom Lehinder Berg, und vom dem Nord und
Ostrand der Lemberger Hochlands Kessels - vom Sandberg bis siidlich des Lyczakower Schranken - dominiert.
Der Normal-Belag ist in der Defensions-Kaserne auf 18 Offiziere, 410 Mann und 10 Pferde und in den 6
Befestigungstliirmen auf 862 Mann; der Not-Belag in den Kasernen auf 487 und in den Tlirmen auf 1008 Mann
veranschlagt. AuBerdem Raumen noch zur Not auf der Gadngen der Kaserne 104 und auf jenen der Tiirme 250
Mann untergebracht werden.

1. Die Defensions-Kaserne:

Die Defensions-Kaserne ist ein 84° langes 9° breites, gegen Siiden gebrochenes und gegen Norde mit einem
Halbturm versehene Gebaude. Sie besteht aus einem Souterrain und Kellergeschol3, einem ebenerdigen
Geschof und 2 Stockwerken, ist im allen Teilen gewdlbt, und auf den Langseiten mit einem bei 2° tiefen
und 2-5° breiten, und auf der Teile des Reduits gemauerten Graben umgeben.

1. Die befestigten Tirme.
Die nordlichen Tirme [l und Il]sind rund, haben ein Souterrain, ein ebenerdiges Geschol3, ein Stockwerk
und eine Terrasse. Der dulRerste Halbmesser der Tlirme betrdgt 10°, jener des Lichtschachts etwas unter 4
Klafter.
Die sie umgebenden Graben sind gemauert, 4° breit und 2° tief und mit Aufzugbriicken versehen.
Die siidliche Tirme Il und IV sind neunseitig, haben einem Durchmesser von 10°, sind ohne Lichtschachte,
samt aber ganz so wie die vorigen konstruiert.
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Die westliche und 6stliche Tlirme sind vierseitig 15° lang und 14° breit, bestehen aus Souterrain,
ErdgeschoR, zwei Stockwerken und Terrasse, und sind auf den duReren Seiten mit 2° tiefen, 5° breiten
Graben umgeben.

Samtliche 6 Tlirme sind in allen ihren Teilen gewdlbt.

2. Das Reduit.
Dieses besteht in einer 1 %4° hohen Krenelierten mit einem Infanterieanket versehener Mauer, die vom
westlichen zum 6stlichen Turm fiihrt, in eine Seite gebrochen und an der Herdecke mit einem Halbturm
versehen ist. Auf der Sidseite ist dieses Reduit durch die Defensions-Kaserne, die beiden Tiirme, und durch
2 kurze, diese 3 Objekte verbinden krenelierte Mauern geschlossen.
Der innere Raum hat eine Ausdehnung von 100° auf der Linie von einem Tiirm zum andere und von 60° von
der Defensions-Kaserne zum Halbtiirme.
Die Kommunikation mit dem nordlichen Waffenplatz wird durch ein gegen dem 6stlichen Tirm liegendes
Thor ermittelt.

3. Der nordliche Waffenplatz.
Derselbe ist durch Glacis artigen Brustwehren gebildet. Aus ihm fiihren zu den nérdlicher Tirmen bedeckte
Wege nach Art der offen doppelten Graben-Caponieren.

4. Der stdliche Waffenplatz.
Dieser hat an der West- und Ostseite glacisartige und auf der Sidseite gewohnliche Brustwehren.
Die Mitte der Sudseite hat ein sehr hoher Aufzug und einer 70° langen Wallgang.
Am Rand dieses Wallganges befindet sich eine Poterne, welche siidwaérts eine Flache mit hohem Aufzug
vorgelegt ist, und von welcher ein Fahrweg in der Thal hinab fiihrt.

1044

Die 3 Redouten sudlich der Zitadellen.

Von diesem liegt eine auf der Stryjer Chausser*.

Sie sind 6 seitig, mit gegen die Zitadelle geeigneter offenen Kehlen, ganz aus Erde gebaut, haben 9‘ tiefe
Graben und 2 %° hohe Kammlinie.

Im Innere der Redouten 3 und 2 befinden sich aus Ziegeln erbaute Wohnbaraken, im verfallenen zustand.

Ins. Wattek. In Glstb.

* Im der Hohe und 6stlich der Siidende von Wulka, eine auf der Hohe westlich oberhalb Sofjéwka und eine
nordlich der Mitte von Wulka auf der dort sich ausdehnende breiten Kuppe.

Gesehen Dopfner. Oberst

OStA, KA, GPA, K VIlh 113. Die Befestigungen von Lemberg.

Ne3

Gazeta Lwowska. Nr. 147. Piatek 28, czerwca 1850. Amtsblatt zur Lemberger Zeitung.

(1565) Lizitazions-Ankiindigung.

Die Lemberger k. k. Befestigungs=Bau=Direktion bringt hiermit zur 6ffentlichen Kenntnis, dass die selbe in
Folge hohen General-Genie-Direktions-Befehls, behufs des Allerhéchst angeordneten Citadelle-Baues auf der
Lemberger sogenannten Tirkenschanze am 22. Juli 1850 in der Befestigungs —Bau-Kanzlei breite Gasse Nrv.
888 7 eine Offerte Entreprise-Verhandlung liber die beim besagten Baue ausfiihrenden Mauerwerksarbeiten

abhalten wird:
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1. Der fragliche Bau soll nach den bisher ergangenen Weisungen in der Herstellung von 5 Tirmen und
einer grolRen Kaserne bestehen, und in mehrere Jahrgdnge derart abgeteilt werden, dass das gesamte
Mauerwerk langstens bis Ende des Jahres 1853 vollendet ist.

Da das beziigliche Bauprojekt noch nicht vollig ausgearbeitet ist, so kann die Qualitat des herzustellenden
Mauerwerks dermalen noch nicht mit Bestimmtheit angegeben werden, keinesfalls wird dieses weniger als
5000 und nicht Glber 8000 Kubik-Klafter beitragen.

2. Die Lizitation geschieht durch Prozenten-Nachlass aus die Mauerwerks-Grundpreise, welche aus
Grundlage der funktionierten fortifikatorischen Gebilihr-Ausmal® und der amtlich ausgestellten Lemberger
Preistabelle bestimmt werden, und in der Befestigungs-Bau-Kanzlei in der gewohnlichen Amtskunden
eingesehen werden kdnnen.

3. Die Qualitat der Arbeit sowohl als der Materials muss tabellos sein.

In Betreff der Qualitat wird festgesetzt, dass im heurigen Jahr kein anderer Mauerwerksbau als jener eines
Teils des Steinfundaments stattfinden soll.

Es wird namlich der Ersteher, sobald ihm die Weisung den Bau zu beginnen erteilt wird, zu seiner groReren
Leistung als jener der Herstellung von 150 Kubik-Klafter Fundament Mauerwerk im Zeitraum eines jeden
Monats verpflichtet werden kdnnen.

In jedem der Baujahr 1851 und 1852 muss so viel Mauerwerk ausgefiihrt werden, dass sich die Bekostigung
desselben alljahrlich von 80.000 bis 130.000 Fl. G. K. belauft.

4, Sollte bis zum Schlusse des Baujahrs 1852 noch nicht das ganze Quantum des dem Ersteher
zugewiesen werden Mauerwerks vollendet sein, so wird derselbe den Heft im Jahre 1853 zu vollendet haben.
Hier wird auch beigefligt, dass die genannte Berechnung des gemauerten Mauerwerks dem Pachter im Laufe
des nachsten Winters zugestellt werden wird, kann dass die Detailbeschreibung liber die gefoérderten
Quantitat des Materials und der Arbeit in den Befestigungs-Bau-Direktions Kanzlei eingesehen werden kann.
5. Die Kaution wird einstweilen mit 8.000 fl. G. R. festgelegt muss jedoch gleich nach definsiver
Bekanntgabe des gesamten Mauerwerksquantum auf jenen Beitrag erhéht werden, welcher 10 Prozente der
bezliglichen Bekostigungssumme betragt.

6. Es werden demnach jene Unternehmer, welche sind den in Rede stehenden Mauerwerksbau zu
erstehen aufgefordert, die gehorig und deutlich verfassten und vollstdndig ausgeriisteten schriftlichen
Offerte bis langstens den 2ten Juli I. J. an die Befestigungs-Bau-Direktion einzusenden.

7. Dass diese Offerte klassenmaRig (15 kr.) gestempelt sein muissen, und nur gegen Empfangs-
Bestdtigung abgegeben werden sollen, ferner dass denselben die Kaution (welche so beschaffen sein muss,
das sie vom Fiskalamte als geeignet anerkannt wird) oder ein entsprechender Erlagschein einer k. k.
Staatskasse beizuliegen habe — weiteres dass sie auch mit einem ortsdbrigseitlichen Zeugnisse tber die
Fahigkeit, Vertrage zu schlieRen, die Vermogens-Umstande und den guten Leumund des Offerten verstehen
sein missen, endlich hat in denselben ausdriicklich eingegeben sein miisse, dass der Offerent die im

Verhandlungs-Protokolle enthaltenen ndheren Bedingungen genau kenne, und ebenso einzuhalten sich
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verpflichte, als wenn er bei der Verhandlung personlich gegenwertig den gen esen ware, bedarf wohl keiner
weiteren Erérterung. Sind mehrere Personen in Offerte, so miissen sie sich unter einander und nicht neben
einander unterfertigen.

Dass Offerte muss von den Offerten eigenhdndig mit dem Vor- und Zunahmen, aber mit der protokolierten
Firma oder mit seinem Bankzeichen, wozu auch hedtdlschen Unterschriften gerechnet werden, unterfertiget
sein, im letzteren Falle aber auch von zwei unbedenkliches Zeugen unterschrieben werden, deren einer den
Namen des Offerenten schreiben, und dass er dieses getan, durch den Selben als zeuge und Namensfertiger
ausdriicken muss.

8. Dass Offert muss wie nachsteht, ausgefertigt sein:

Der Gefertigte: Jahre als verpflichtet sich hiermit den Mauerwerksbau der Lemberger Citadelle nach den im
Verhandlungs-Protokolle festgesetzten Bedingungen mit den Nachlasse von (lehr) Sage!

Prozenten auf die Grundpreise zu Gbernehmen. Dieses Offert soll fiir das Militiait-Herar rechtlich bindende
Kraft haben, und ich lege demselben die vorgeschriebene Kaution von 8.000 fl. G. R. (in /ehr) dann dass
Ortslibrigseitliche Zeugnis mit dem Bemerken sei, dass ich die samtlichen Lizitationsbestimmungen
vollkommen kenne, wohl verstehe und dieselben genau erfiihlen werde. Art und dessen meine eigenhdndige
Unterschrift. (Lehr) N. N. D. S. Stand und Wohnort.

Dass vorstehendes Offert durch den Herrn Offerenten freiwillig ausgefertigt und unterschrieben worden sei,

wird hiermit bestatigt.

N.N. N. N.
als ersuchter Zeuge. als ersuchter Zeuge
9. Das Offert ist flir den Bestbieter gleich vom Lage der Ausstellung, flir das Militdar-Herar oder erst vom

Lage der Genehmigung bindend, und deren Herabgelangen mit dem Offerenten ein besonderer Kontrakt im
Grunde der Lizitations-Bedingungen abgeschossen werden wird.

10. Die Kontrakts-Bedingungen kdnnen von heute an taglich bei der Lemberger k. k. Befestigungs-Bau-
Direktion eingesehen werden.

Lemberg am 24ten Juni 1850.

Ne4
Osterreichischer Soldatenfreund. Zeitschrift fiir militdrische Interessen. Nr. 56. Donnerstag den 9. Mai 1850.
Il Jahrgang.
Armee-Kourier. (Lemberg.) Das Kriegsministerium hat sich fir den Bau einer Zitadelle in Lemberg
entschieden, welcher demnachst in Angriff genommen werden soll. Dem Vernehme nach soll hierzu die
sogenannte Wronowskische Anhohe den groRten Teil der inneren Stadt Giberragt, und von ihr Rasterschiisse
ausgeben konnen, da hingegen von den zu hohen — gegenwartig mit den schonsten Anlagen gezierten

Sandberge, nur Bomben und sogenannte Stechschiisse zu fallen vermochten. Die neue Zitadelle wird ganz
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geeignet sein, sowohl die Stadt Lemberg zu beherrschen, als auch gegen duBere Angriffe feste Position zu

gewahren.

Ne5
Pressburger Zeitung. Nr. 196. Donnerstag den 22. August 1850.
Lemberg, 17 August
Der Bau der Citadelle in Lemberg an der sogenannten ,Wronowska gura” wird dulRerst schnell betrieben. Der
Wronowski’sche Berg ist in einigen Wochen nicht mehr zu kennen, sehr viele Menschenhdnde finden daselbst
ihren taglichen regelmalRigen Lehn und Unterhalt, weshalb jener Citadellenbau auch von dieser Seite
betrachtet, sehr willkommen ist, und mehr als eine brotlose Familie aus der Verlegenheit in dem Taglichen
Unterhalte bringt.

Ne6
Bohemia. Nr. 284. 1. Dezember 1853.
Politische Tageschronik. Lemberg — Im Umkreis der Lemberger Citadelle ist ein Bauverbotsrayon gezogen
worden, innerhalb dessen die Flhrungen eines neuen Baues oder einen Anlage und jede wesentliche

Veranderung bereits bestehender Gebdude verboten ist.

Ne7

Donau Zeitung. Passau. Nr. 240. Freitag den 1. September. 1865.

Deutschland. Die Zitadelle in Lemberg — sie wurde vor zehn Jahren mit einem Kostenaufwand von 3 Mill.
Gulden gebaut — ist dem Einsturz nahe. Selbst Geschiitzsalven leichteren Kalibers bereiten den Mauern die
ernstliche Gefahr; die Kanonen, welche am Geburtsfest des Kaisers ihren donnernden GriR zu entsenden
hatten, mussten in respektvoller Entfernung von den Festungswerken aufgestellt werden; wenn die Mauern
Jericho, biblischen Andenkens, sich in derselben Verfassung befanden, so hatten die Posaunen leichtes Spiel,
sie umzustirzen. Es hat demnach der Beschluss gefasst werden missen, die Zitadelle zum Abbruch zu
verduBern. Ubrigens nichts Neues unter der Sonne, beziehungsweise in Lemberg. Schon im verschlossenen
Jahr wurden dort die ebenfalls noch sehr jungen Blockhduser am Stryjer Schranken wegen Baufalligkeit auf

den Abbruch verkauft.
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Brunner bestandige Befastigung

BRUNNER, R. v., Moriz, Die bestandige Befestigung, Wien 1901, Tafel Il
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